Az dtkeresztelések kordt éljiik. Ezt hallottam a minap az egyik filmben: Azelditt
torvényszéki kézbesitd voltam, most kommunikdeids eléadé vagyok.

Egy iizlet ajtajdban olvastam a feliratot: Uzletkotok, iigyniikiik kiméljenek! Termék-
menedzserek is! Nyilvan az tizletkotok és az tigynokok dj néven kisérleteztek.

Egy id6s néni nem talalta a tandcson. bocsdnat az dnkormdnyzatban a szocidlis
osztalyt. Kideriilt, az ma mdar humdnpolitikai részleg. Az 1ij elnevezések nagyon sokszor
csak egyszerd manipuldci6k. Sok esetben a véllalat, a vezetés, az ember, a munka, a men-
talitds maradt, csak a cégtdbla cserélGdott ki. Hanyszor tapasztalhatjuk ezt! A moder-
nizdcid, az arculatvaltds nagyon sokszor csak terminolégiavaltast, cimkevdltdst jelent. A
csereszo6 pedig rendszerint: idegen sz6.

Volt mdr ilyen totdlis szocsere: az otvenes években. Kolozsvari Grandpierre Emil irja
egy helyen, hogy akkor ,jelentéstani” forradalom jétszédott le. A szavakon egyszeriben
mast kezdtek érteni, mint amit eredetileg jelentettek. Gondoljunk csak a békekélcsin-re!

Ma is mintha valamilyen nyelvi forradalom jétszédnék le. Mintha nem lenne eladés
vagy piacszervezés: ma marketing van. A vallalat nem tervet készit, hanem projeki-et, s6t
prodzseki-et. Azutdn kialakitja — no nem az arculatit, hanem az imidzs-ét (ritkdbban:
imdzs-at). Kinek-kinek nyelvérzéke szerint. Minden szinten megjelentek az értékesités-
ben kulcsszerepet jéitszé menedzserek, termékmenedzserek. A véllalatok létrehozzak
kommunikdcios vagy public relations-iroddikat; ezeket péer-nek vagy rosszabb esetben
pidr-nak nevezik. Azért mondom, hogy rosszabb esetben, mert a pidr kisértetiesen emlé-
keztet egy nem éppen j6 hangzdst szora: a pidl-ra.

Az oktatds vilagdban is dil az dtkeresztelés. A vildgnézetiink alapjai nevii tantirgy ma
dllampolgdri ismeretek, a dialektikus és torténelmi materializmus helyén filozdfia van.
A személyzeti osztdlyok hwmdnpolitikai osztdlyok lettek. Vardzsszova valt a humdn
okoldgia: dllitlag egyetemenként mast értenek rajta.

S mdris itt vagyunk az utazasi prospektusokbdl egy éve dllandGan rink koszond last
minute-nél. Ma mdr szinte nincs olyan utazisi hirdetés, amelyben ne lenne ott a csalogaté
angol kifejezés: last minute. Vagyis: utolsé perc, végsd perc. Ami egy fogalom
tomoritése, €s azt jelenti: az utolsé percben adott nagy arkedvezmény.

Persze magyarul is lehetne mondani. Igy hangozhatna: drengedmény, drkedvezmény,
utolso nagy lehetoség, avagy a régi kereskedelmi fogalommal: végkidrusitds. Mindenki
tudja, hogy a kidrusitds, végkidrusitds, végeladds mindig az utolsé és legnagyobb ked-
vezményt jelenti. Ugyanazt, mint a last minute!

Motoszkél bennem a kisordog. Nem lehet mindegyik utazds eleve, tébb hénapra elére
hirdetve: last minute. A last minute jellemz&je az, hogy az it azonnal, mondjuk holnap
vagy a jovo héten indul. Nem telt be a létszdm, ezért van az drengedmény. Ha a tobb
hénappal el6re tervezett utakra is rairjak: last minute, akkor ez egyszerien csak annak
olcsGsagit, kedvezményes jellegét van hivatva kizolni. Es semmi koze az utolsé perchez.
Es akkor mdr nem is egészen értem, hogy miért last minute.

Természetesen a sznobéria, a divat miatt. Mert az olyan snassz lenne, hogy ked-
vezményes utazds.

Ha igy van, akkor talin még nem egészen ismerik jél a fogyaszték, vdsirlék, utazék
lelkét a menedzserek. Vagy én I6gok ki a sorbdl — de nagyon.

Taldn egyszer ismét divatja lesz a tiszta, vilagos kifejezésnek: visszatériink a jél bevilt,
ismert, hiteles magyar szavakhoz; lesz hitele és értéke az alapalakjukban haszndlt jelzdk-
nek: taldn polgdrjogot kap a polgdri tdrsadalomban a kozérthetd nyelvezet. Most nem
vagyunk ezen a ,szinten”. A minduntalan hangoztatott ,last minute”, a ,legcsoko-
ladébb”, a , tiszticcsa™, a , tejmindtor” €s tdrsai olyan messze vannak ettGl a nyelvi etalon-
tol, mint Maké JeruzsilemtSl. A nyelvi hagyomdnyban rejlé reklimértéket még nem
fedezték fel a pidrosok és a menedzserek. De bizzunk benne, hogy ez csak id6
kérdése, s hogy el6bb-utébb Gket magukat is dtkeresztelik. Mondjuk: népszeriisiték-re
vagy értékesitok-re. )

.. Balazs Géza



Kedvcesindlé konyv keresztneveinkrol

Az a tobb mint 350 oldalas, mdr kiillemével is figyelmet keltd, szemrevald kotet, ame-
lyet Hogy hivnak? cimmel Fercsik Erzsébet és Raitz Judit (mindketté az ELTE
TanarképzG Foiskoldjdnak docense) tett le az olvasék asztaldra, valésdggal tinnepi
ajandék. Nem tilzok. Unnepi, mert mind ritkdbban vehet kezébe az ember olyan szép
stilusban megirt, tanulsdgos, egyiittal pedig szines. olvasmanyos kényvet, mint ez —
Tessék kiprébdlni! Aki elkezdi olvasgatni, menten belefeledkezik! —, ugyanakkor pedig
ajdnd ¢k, azazhogy ajandékozdsra is nagyon alkalmas munka. Nem csoda, hiszen vagy
szdz kozismert keresztneviinket mutatjik be, illetSleg jdrjdk koriil a szerz6k, s fgy mind-
azoknak, akiknek a neve benne szerepel, mar eleve kit(ing ajandék ez a konyv.

A kotet legnagyobb hanyadit ezek a névcikkek teszik ki. Nagyobb résziik egy-két
oldalas, de a Jézsefnév pl. 9, a Mdria pedig 12 oldalt kapott benne. A névcikkekben oko-
san €s szinesen szélnak a szerzok a név eredetérdl, a névhez kapcsol6dé névnap(ok)rol,
népszokasokrdl (pl. Gergely rdzza a szakdlldr, ha marcius 12-én havazik), a név hires
visel6ir6l (a Gyula név cikkében Illyés Gyuldrdl, Kriidy Gyularél, Bencziir Gyuldrdl,
Kabos Gyuldrél, Csortos Gyuldrdl és még tovabbi tiz-tizenkettérsl), a névhez fiiz6dg
szolasokrdl, csifolékrdl (pl. Baldzs, / csipje meg a dardzs! Katica, / karmoljon meg a
cica!), s6t ndi nevekrél szélva még azt is megemlitik, hogy a név visel6jét milyen virdg-
gal illik felkdszonteni.

De nemcsak névcikkek taldlhatok ebben a remekbe sikeriilt konyvben, hanem — a kétet
elején €s végén —egy-egy dltaldnosabb kérdéseket targyalo fejezet is. Az eldl levd a nevek
kialakuldsdrél, a magyar személynevek rendszerérél és a kiilonboz6 névtipusokrol szél
(csalddnevekrdl. ragadvanynevekrdl, becenevekrdl stb.), a kétet végén taldlhatd fejezet
pedig a névvilasztds egykori €s napjainkbeli inditékairdl, a névadas szokdsairél és szer-
tartdsairdl, nem feledkezve meg a névnapok megiilésének, megiinneplésének formdirdl
sem.

Kedvesindglo konyv kereszineveinkrdl — irtam ismertetSm élére az alliterdlé cimet. Most
litom csak, hogy a kotet gondozdja is beleillik ebbe a betiirimes sorba. Ideis from
hat, emlékeztetdiil: Korona Kiado.

Grétsy Laszlo
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Takdacs Tibor

Otthonrol hozott szavak

Ez az otthon természetesen a sz(iléi haz, tagabb értelem-
ben a szegedi taj, a lélek kitarulkozasanak szintere, a
korilvevé vilag, amely készen adta a nyelvet. Mondtam,
ahogy hallottam. irtam, ahogy kériléttem beszéltek, nagyon
sokaig el sem képzeltem, hogy mashol, mas vidéken egy-
egy altalam hasznélt szé érthetetlen lehet. Eppen a
kozelmultban tértént, hogy valogatott verseim Ordk csénak
cimi kotetét lapozgaté ba-

Nekiink otthon nem kosarunk volt, hanem garabolyunk.
llletve, volt Ggynevezett piacozd kosarunk — ebben salatat
vittlink a piacra, ez testes volt, nagy, és sokszor ketftli.
Amivel a haziasszonyok vasarolni jartak, az volt a garaboly.
Gombolyd formaja miatt néha a sodro szélvihar elpérgette,
ha Gresen allt. A garaboly kellemes piacozé kosar volt,
édesanyam kedvence.

S hogy miért jutott éppen

ratom azt kérdezte télem,
milyen sz6 a tdnyérica?

— Nem ismered? — kér-
deztem doébbenten, hiszen
amit a gyerekkorombdl hoz-

Szildgyi Ferenc

Dizajn és ple bOJ

_ Dizdjn és angrd s jon a pip-s6 s véle a sé-men,

ma eszembe? Mert mos-
tanaban Maraival fekszem s
kelek. A napléit olvasom.
Most éppen az 1968-75
kozottit, amiben ir a gara-

tam magammal, ugy gondol-
tam, masnak is kell ismerni.

— Sose hallottam.

a ndjt klab meg a pab: &si magyar szavaink.
Lesz még ndu-haw is, s a Hu iz hu is sz'iiletéb'éﬁ'
s vdjt-lédi-t kortyul vijt fiilti ple-boj ironk.

bolyrdl is.
Es ahogy elém keriilt,
megrohantak gyerekkori em-

A vers édesanyamrol szol,
és a halala utan irtam.
Folyamatosan jegyzem ide,
hogy ne foglaljon sok helyet:

Mint a tanyérica virdga /

mindig csak ram neziel, | ' i

anyam / siron tdl is ram
nézel, draga, / dt-dt a temeté
faldn, / mint a tanyérica
virdga / s én most is mintha
hallanam: / latod, a kedvenc
szinem sarga, / s ez nekem
olyan vidam. / Teremtve voltal
vidamsdgra / te sokszor szo-
moru anyam, / arcod tiz éve
fénybe zarva / ragyog a nap-
tanyérican: / folyton-folyvédst
utanam forgd / égi asszony
te, napraforgo”.

Nem értettem, hogy mit

Mintha a néger-fit linam, chardas fit, porge kajapban
arvalednyhajjal, cifra subdba, fillig!

Szélhat a szad magyarul, de a colt ha kilég a aiyadbo!
s fényld cow-boy-oved: csak kikacag a hazad! =

,,Deep F orest” v

~ Oh, mily szép ¢ magyar nevii pop-zene -poster,
mély erdéd, anyanyelv hogy foliiditi e név:
6zondds leveg6t draszt szent rengetecrcdbe,
pintydk és cmkek helyin a vércse sivit
irtvdn Gs szavaink, s a haldlmadarak kuvxkolnak
mér a Bagoly soroza Owl-pub ez ama csws,as
Es ahol ezt from, Mélrank osrengetegeben.
itta Club Silver (szélloda) csbpp teraszdn
rngd méiy erdé csendjébe a sérga orosz
nyclvéi Oitve vadul we-cream—ct lce-ot

lekeim. Ott mentem édes-
anyam mellett a szegedi,
Mars téri piacon, és vasarol-
tunk. Bizony, keményen
alkudott a szekérrél arusité
falusiakkal, minden, de min-
den lealkudott fillerre sziik-
sége volt. S én vittem
mellette a garabolyt. Amint
megtelt, huzta is le a karom.
De vittem, hdsiesen. Ajan-
dékot kaptam a faradoza-
somért: vajaljat. Egy szelet
vajaljaért a vilagbol is kimen-
tem volna. A legfinomabb
csemege volt, aminek az ize
a gyerekkorbdl maig felsejlik.

Marai a nyelv nagymestere
volt. Sokunknak példaképe,
ma is.

De megdobbentem, hogy

nem lehet érteni ebbdl1?

Vilagosan megirtam: a tdnyérica nem mas, mint a napra-
forgonak minalunk hasznéalatos neve. S nem is akarmilyen
ez a sz0: lattato, érzékletes, benne van a napraforgé hatal-
mas tanyérjanak a neve és az a hozza csatlakozd ked-
veskedd kicsinyités. S mi énekeltiik is: ,lca-vica, tanyérica.”
Szerintem ugyanugy keletkezett ez a gyonyéri szd, ahogy
a kukorica. (Ha nem, senki ne dobjon ram kévet.)

Nosza, eld A magyar nyelv érielmezé szétaranak VI.
kotetét, vajon mit ir rola? Semmit. llletve a tanyér cimszo 2.
pontjaban ez all: ,Tanyérszerd, ill. homorl korongszerii
targy, képzédmény, alakulat, eszkoz v. alkatrész.” Apélda: a
napraforgo tanyérja.

Nézem, keresem a napraforgo-nal. Ott csak megtalalom?
Hiaba.
Nekem mégis gyonyort.

Nekem ez az egyik legkedvesebb viragom, nincs ennél
szebb, hiszen a napraforgd olyan, mint a hiliséges szerel-
mes, folyton-folyvast utdnam néz. Két gydnydri festmény
ragyog a szobamban, az egyiket a nagyszerii Mihaltz Paltol
kaptam, a masikat nekem festette Pintér Jozsef szegedi
festébaratom. Hogy orlltem mindkettonek.

Ennyit a tanyéricaral.
S hogy mi a garaboly?

Ismeri valaki ezt a gyényérii szot? Bennem a szavaknak
formajuk van. Nekem a garaboly gémbdly(i szo.

ezt a szét nem ismerte. (A
tajszavak sokasagat nem ismerheti egyetlen ir6 sem, Marai
sem.) Valami fontosra talalt, mikézben Témorkény Istvant
olvasta. Ezt ifta:

.Garaboly — mi lehet az? ljedten lapozok a szétarban.
Valamilyen szakajtoféle.”

Jaj istenem! — nevettem fel. Csak meg ne haragudijon érte
a tulvilagon lakozo. Hiszen ez nem kinevetés volt... De hat
kénny( nekem azon mulatni, hogy se Marai, se a vele lévd
sz6tar nem ismerte ezt a csodalatosan szép szot. En meg
oly sokszor cipeltem, ezzel jartam a boltba, vasarolni!
Szerettem, mert konnyii, j6 fonatl és kézbe ill6 volit. Mik-
szath viszont ismerte. Az Erelmezé Szotar Il
kotetében ezt taldlom:

.garaboly fn -t, -ok, -a (t&j)

Kerek vagy tojasdad alaku, rendszerint gémbolyd feneki,
flles kosar. Malac a bogrdcsban, meggy a garabolyban.
MIK.” — vagyis Mikszath Kalman.

Marmost csak az a kérdés, hol tanulta ezt a sz6t a nagy
paloc? Otthonrol hozta-e (amit kétlek), vagy Szegeden,
szlldvarosomban tanulta, Ujsagiréévei alatt?

En meg nem mondom.

Fénylik, kistt ez a gyonyori szo az évek hamuja aldl,
parazslo szivvel izlelgetem.

Oriildk neki, mint a porban talalt igazgyéngynek.
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A beszédtanulas kezdetei

& Abeszedtanu!assal foglalkozo kutatok altalaban attél az ldoponttol'
érdeklddnek a gyermek beszéde irant, amikor az elsé szot kiejti.

Holot

ok is izgalmas kérdések, hogy mi készteti a gyermeket erre,

s mi megy végbe addig benne, amig érthetéen megszélal. A beszédig
par'alm_gvnszhkus, nem verbalis esemenysorozat vezet, melynek kez-
dete akar a sziiletés elétti idoszakra nyulik vissza. .

A sirastol a szemek parbeszédéig

A beszéd kialakulasa el6tti korszaknak tébb
olyan jelzérendszere van, mely kifejezi a cse-
csemd testi és pszichés allapotat; étvagya,
kozérzete, gyarapodasanak kedvezd val-
tozdsa, mozgasa, arcjatéka, mimikdja és
pantomimikaja.

lgen fontos jelzérendszer maga a cse-
csemadkori sirds. Ma mar tudjuk, hogy a siras-
nak igen sok fajtaja van (pl. éhséget, fajdalmat
kifejez6 sirasok vagy unatkozast, félelmet
jelz8, érzelmi-szocialis oku sirasok). A fejlodé
csecsemb életében igen koran megindul és
felfokozodik az emberi kapcsolatok iranti igény,
melyet az is jelez, hogy mar az els6 honapok-
ban megsokszorozodik az olyan sirds, amely
mar nem a testi szikségletek kielégitésére
iranyul.

A vizsgalatok azt mutatjak: a kommunikacié
kezdete és alapja tulajdonképpen az, hogy az
anya jelentést tulajdonit a csecsemd gesziu-
sainak, gagyogasanak, cselekedeteinek. On-
keéntelenil szabalyozza, a gyerekhez igazitja
sajat viselkedését. Ha a csecsem elfordul,
hivogatéssal, tapsoldssal és szamtalan egyéb
moden igyekszik a figyelmét felkelteni, és
nagyon gyakran azzal probalja felélénkiteni,
hogy hangjat, gesztusait utdnozza. Ugyanak-
kor kizarélag arra koncentral, hogyan utanozza
a gyerek a szillét. A korai kommunikécid
Iényege tehat abban van, hogy a szil6 — a
gyermek kibontakozasa érdekeben — mintegy
alarendelt, kiszolgalo szerepet vallal az in-
terakciok soran. Ennek eredményeként a gye-
rek alkalmazkodasa ndvekszik, és figyelme a
sz(il6 altal javasolt irdnyba fordul.

Kilénleges jelentdségli az élet elsd
honapjaiban az Un. szemkoniaktus kiala-
kulasa. A kutatok kiemelk a szemek
dialdgusanak fontossagat, azt a tényt, hogy
anya és gyermeke nézik egymast. Amikor az
anya eldszdr kézbe veszi gyermekeét, azonnal
elkezdfdik a szemek parbeszéde, és a cse-
csemd erdeklodése és figyelme arra fordul,
amerre a szilléé. Kdzben persze eltelik néhany
hénap, am az els6 iddszak ,lenyomata” e
tekintetoen donté fontossagu. Hasonlé kom-
munikaciot figyelhetink meg a hangadss, a
vokalizacio terén is. Vizsgalatok szerint az
Ujszildttek mar kétnapos korukban megkilon-
bdztetik az emberi beszedet a zbrejektdl: az
Ujszilott finom, apré mozdulatai tokéletes
bsszhangban vannak az emberi beszéddel.
Ugyanezt zajok, larma és egyéb hangok
esetében nem lehet kimutatni. Erdekes meg-
figyelés, hogy az alacsonyabb tarsadalmi-
gazdasagi helyzeti anyak a csecsemd voka-
lizacidjara altaldban simogatassal, dlbe
vevéssel reagdlnak, a sirasra pedig beszéd-
del. A magasabb statusu anyak ezt rendszerint
éppen forditva csinaljak, vagyis a sirasra
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reagainak simogatdssal és a hangadasra
beszéddel, ami azt jelenti, hogy akkor beszél-
nek gyermekiikhdz, amikor az éber, befogadd
allapotban van.

Hangfelismerés, gagyogas

Az egesz éldvilagban az ember az egyetlen
faj, amely fagolf szavakbdl allo beszédre
képes. Nemcsak a feln6ttek, hanem a beszélni
még nem tudo csecsem@ is szivesen, sokszor
szunet nélkill, 6rakon at ,beszél’, jelez, gdgi-
csél. Miként a magaban jatszo kisgyerek is
megalids nélkil mondja a magaét ,maratoni
monolog” formajaban. A csecsemének leg-
inkabb érzelmi késztetése van a beszédre,
hiszen a vele foglalkozok viselkedésébdl azt a
kbvetkeztetést vonja le az életkoranak meg-
feleld szinten, hogy neki is hasonloképpen kell
viselkednie.

A beszédfanulds elsé szakasza minden bi-
zonnyal a hangfelismerés. A vizsgalatokbol
kétséget kizardan kitlint, hogy az egészsége-
sen hallé gyermek mar magzati élete soran
hall hangokat, s jellegzetes viselkedésval-
tozassal valaszol is rajuk. Amerikai kutaték
megfigyelték, hogy az Ojsz{l6tt cumizasanak
sebessége nagyobb lett, amikor édesanyjanak
hangja jutott el hozza, mint idegen ndi hang
hallatén. Késdbb azzal is megtoldottdk ezt
hogy a gyermek az anyanyelvere is élénkeb-
ben reagal sziiletése utdn, mint az idegen
nyelvre.

Az elsO életévbeli beszédtanulasnak csak-
nem kizarélagosan érzékszervi alapjai vannak.
Ebben a hangutanzasnak és az ismétlésnek
van f6 szerepe. A beszédfejlédésnek igen fon-
tos szakasza az, amikor az ember iranyitani,
szabélyozni kezdi szajmozgasat. Erre leg-
kézelebbi rokonai, az emberszabas( majmok
sem képesek. Ennek jovoltabdl az addig ar-
tikulalatlan, sir6, nybszorgd, kacagd hangok
mellett megjelennek a tobbé-kevésbé megfor-
malt szétagok. Ez a gdgicsélés egy-két
magénhangzobol &ll, néhany fonetikailag meg
nem hatarozhatd torokhanggal kiegészitve.

A hangadasnak a gdgicsélésben nincs
jelentdsége, hiszen siiketen szillefett gyerme-
kek is gdgicsélnek, pedig sajat hangjukat sem
halljak. Vagyis ebben a korai életszakaszban
mindez csupan funkciojaték, melyet a gyermek
drommel végez. A szilletés utani harmadik
hénap korll kezdédik a glgyogés fazisa.
Nincs felndtt, aki ne hallgatna mosolyogva,
ahogy a kisgyermek jatszik bizonyos hangok-
kal, gurgulazik, berreg, susog, pisszen, sok-
szor hossz( ideig, elégedetten fekve dgyacs-
kajaban. Ezt a hanggal val jatékot sokszor
valaszként adja egy feléje iranyuld kedveskedd
hangra, de a folyamatban levd giigyGgést
valami kellemetlen hangra vagy zajra
valaszreakcioként abba is hagyhatja. A

gligybgesi periddus igen lényeges a késGbbi
beszéd és a hangkeépzés egészséges fej-
|6dese szempontjabol.

Az elso igazi szd

A szeretettel kdriilvett, a jo anya—gyerek
kapcsolatban novekvé csecsemok — akiknél az
emlitett kezdeti kommunikacios kapcsolat min-
den formé&ja hibatlanul megvolt — sokkal tobbet
és szinesebben giligydgnek, valtozatosabb,
jatekosabb hangokat hallatva, mint kevesebb
szeretetet kap6, maganyosabb tarsaik. A szo-
cidlis kdrnyezet fontossagat bizonyitja az az
érdekes jelenség is, hogy a felnGttek altal nem
hasznalt hangok, melyeknek az adott nyelvben
nincs fonémaértékilk, fokozatosan eltlinnek a
gyerek beszédébdl is.

Figyelemre méltd az Un. anyai beszéd
hatasa a beszédtanuldas szempontjdbdl. Az
anyai beszéd a nyelv minden sikjan sajatos
vonasokat mutat. A szigordan nyelvi, nyel-
veszeti sajatossagok mellett lathato, hogy
néha csak anya és gyermeke kdzt érthetd
kommunikaci¢ zajlik, melynek soran mind a
ketten kiilonleges verbalis magatartast
tanUsitanak. Az anya masképpen viselkedik
kisgyermekével s masképpen a masokkal
folytatott beszélgetés alatt. Az anyai beszéd
hangtani jellemz6i is megvaltoznak a gyerek-
hez intézett beszédben: tempodja lasstbb,
tagoltabb. Mintegy a gyerekhez igazodva val-
toztat a szavakon, jelentéseken, hangsulyozva
vagy éppen elhizva szotagokat, hangokat,
egyszeriisitve, masképp nevezve dolgokat,
targyakat. A szavak es mondatszerkesztési
szabalyok hasznalataban is vannak jelleg-
zetességek. Az anya (Gsztdndsen) ,valogatott
lexikat™ haszndl, arra torekszik, hogy a gyerek
mikrovilaganak leglényegesebb elemeit és
jelenségeit nevezze meg. A névmasok ne-
hezebbek, mint a f6nevek, tehat kerilli a
névmasok hasznalatat. Mondatszerkezetileg is
konnyebbek s révidebbek a kisgyermekekhez
intézett monda!ok

kimondasa kozt van egy kbzbiilsé ie;lodesn al-
lomas, az Un. echolalia. Ez annyit jelent, hogy
a kisgyerek képes a feln6ttet hangutanzas for-
méjaban kévetni, de ezeknek a hangoknak az
értelmét még nem fogja fel, nem érti.

A 12-16. honap koril megjelenik a passziv
beszéd id6szaka, melyet azutdn rohamosan
kovet az elsé sz megjelenése. A passziv
beszéd idfszakaban a gyerek érti masok
beszédét; ebben 6 szerepet a szavak in-
tonécidja jatszik: a hangsuly, a hanglejtés, a
kisérd gesztusok, az arcjaték, mellyel a sziil6 a
mondatokat kiséri. Ekkor a gyerek a mondat
tartalmat globalisan fogja fel; az elemzd, anali-
tikus megértés csak késbb alakul ki.

Egyéves kor koril tehat ezen a hosszi és
bonyolult, nonverbalis, majd verbdlis id8-
szakon &t eljut az ember az els6 értelmes sz0,
szavak kimondasaig, ami hatalmas |épés a fej-
I6désben, a szocializacibban is. Lassan ki-
alakul a szituativ beszéd, mely mér egészen (j
éiményeket hoz a gyerek és kdmyezete
szamara a kommunikacié minden szintjén.

Tomana Gyorgyi
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(T_egeznek a reklamok
o mkronuszas eilen

Szocmhstékéa talilkahelyen:
Hogy 1s njuk k.irpat—meden

Még valamikor a nydr elején a vart le-
velek helyett egy szines — leginkdbb kék —
prospektust taldltam a kapualji postaszek-
rényemben. Maskor az ilyeneket, az igazat
megvallva, nyomban a néhdny lépésnyire
illo kukiba dobom. Ezittal azonban
megakadt a szemem a szérélap egyik
mondatin: ,,Csavard le a kupakot...”, s
mér meg is voltam fogya, olvasnom kellett
tovibb: , Nézd meg, mi az dbra...” —  Nyerj
Pepsi-cuccokat!” — ,Jdd a Pepsit nyerd
cuccokért!” (a rekldmszovegirok szives
engedelmével a kotGjelet a nekem tetszd
helyre tettem at).

Vajon miért tegez engem a Pepsi? —
futott 4t agyamon a kérdés. A prospektust
mindenesetre eltettem (1-0 a rekldimozok
javara).

Legkozelebb vizsgaztatds kézben otlott
szemembe az elSttem 4ll6 koldsiiveg fel-
irata. Feltlinés nélkiil (?) le is masoltam,
mikozben szegény miskolci didk a
stilisztikatételével kiizdott: ,.Keresd az in-
gyenes Coca-Cola katalogust a posta-
ladddban, vagy kapj fel egyet az iizletek-
ben! Gyijisd dssze a promdciés ... ter-
mékek kupakjait! Vidd el az dsszegy(jtott

pontjaidat ... valamelyik Coca-Cola pont-
kozpontba ahol megkapod a ki-
vilasztott ... ajandéktdrgyakat”. Ezek sze-

rint engem nemcsak a Pepsi tegez le.
hanem a Coca-Cola is (logikusan: miért is
lennék vele hiivésebb viszonyban, mint
piaci vetélytarsaval?)

Val6jdban persze tudom én, hogy ez a
tegezés nem nekem szol, hanem a tizenkét
éves fiamnak meg a tizéves linyomnak.
Oket és nemzedéktarsaikat szeretnék a
LhyerG cuccokkal” koélavésarlasra kész-
tetni. Marpedig koztudomasi, hogy ennek
a korcsoportnak a tagjai egységesen tege-
zOdnek (még jo, ha csak egymds kozott).

Ezzel a dolog el is volna intézve. Csak-
hogy nem csupdn a kélareklamok viltot-
tak tegezdre! A svéd IKEA bitordruhdz
évek ota tegezve prébal rabeszélni arra,
hogy vegyek valamit ndluk. A nydron egy
utcai  hirdetmény imigyen csabitott
sziciliai koritra: .,... a jéghideg vizi patak
medrében bazaltcsipkék kozott barangol-
hatsz... Kiprébdlhatod, milyen érzés 3000
méter magassagban levé aktiv kratert
ldtni.” Marpedig aki IKEA-biitort vasdrol,
vagy sziciliai korutazdsra megy, az dl-
talaban nem kupakcsavarinté kiskamasz,
hanem éppen az én nemzedékemhez vagy
a még idGsebbekhez tartozik.

Tehat mégiscsak engem (is) tegeznek
a rekldmok! Oriiljeck-e neki? Oriiljek-¢
annak, hogy sok jel szerint egy tegezddd
tarsadalom felé haladunk? Legsziveseb-
ben igy szélnék a nydjas olvaséhoz: ,Ird
meg, mi a véleményed a tegez(6d)ésrél!”
De (még) nem merem.

A radi6é reggeli hireiben ez a mondat
iiti meg a fillemet: ,,Bomba robbant Tira-
naban a szocialista politikusok taldlka-
helyén, egy kavéhazban.”

A hir sajndlatos, egyben azonban mulat-
sdgos is. Hiszen a taldlkahely ,szerelmi
taldlkozdk céljdra bérbe adott lakas vagy
szoba”, illetSleg ..ilyen rendeltetésd szdl-
loda” (Magyar értelmezd kéziszotdr).

Amire a radidhir megszovegezdje gon-
dolt, az nem raldlkahely, hanem taldal-
kozohely, vagyis ,olyan hely(iség), ahol
emberek megbeszélés alapjdan (rendszere-
sen) taldlkoznak”, példaul irok taldl-
kozohelye (ugyanott).

Aprésagnak tetszik az egész, mégis fur-
csa, hogy egy mai profi hirszerkesztot
ilyesmikre kell tanitgatni. Utélag nyilvan
& maga is elismerné: nem mindegy, hogy
talilkahelyen vagyunk-e egy bomba
ndvel, vagy taldlkozéhelyen egy bom-
baval. Szegény albdn szocialistiknak a
rosszabbik viltozat jutott.

e

Az iaszasnak egy djabb  keletii
versenyagaban egy, két vagy egy csapatra
valé csinos lany zenére balettszerli gya-
korlatokat mutat be a medencében. A
sportdg neve angolul synchronized swim-
ming, magyarul miaiszds.

Ez utébbiban azonban médr nem le-
hetiink egészen bizonyosak. A Ridio- €s
Televiziodjsag augusztus 11-17-i szdma
szerint a magyar tévé a sevillai
EurGpa-bajnoksagrél a  szinkromiiszds-t
kozvetitette, s gy hallottuk ezt a Tele-
sport egyik miisorvezetGjétdl is.

Az tjitds bizonydra az angol névnek a
gcp1cs leforditdsabol ered: synchronized
swimming = szinkronizdlt iszds, tomoritve
szinkroniszds. Az elnevezés tartalmilag
nem is jogosulatlan, hiszen e sportdgnak
Iényegéhez tartozik, hogy a versenyzonek
szinkronban kell lennie a zenével, sét
parosban a pdrjaval, csapatban a csapat-
tarsaival is.

Ha rajtam éllna, mégis megmaradnék a
mifiiszds kifejezésnél, mert jol beleillik a
mifugrds, miflovaglds, mikorcsolydzds
alkotta sorba, s végsG soron a mi- eltag
mégiscsak magyarabb, mint a szinkron-.

Oriiltem hat, hogy Knézy Jend koz-
vetitésében és — nyilvan az § hatdsdra — az
akkor iigyeletes misorvezetStsl mar
nuitiszdas-t hallottam, s ez az elnevezés
taldlhaté a Nemzeti Sport hasabjain is.

Ezt a ,meccset” tehdt a magyar sportszé
nyerte a (félig) idegennel szemben. De ne
bizzuk el magunkat, mert — mint e példa is
mutatja — a ,,wsszaldegemtés" sznob di-
vatja egyre tjabb és djabb hagyomanyos
sportnyelvi szavunkat fenyegeti.

Ne igy probaljunk szinkron-ban lenni
Eurépaval! Hanem gy, hogy bekeriiliink
a legjobbak kozé, példaul mifiiszds-ban is.

A2

Remélem, nem veszi rossz néven se
Fibian Pl tandr ur, se helyesirasunk tibbi
hivatott gondozdja, hogy mdr megint
észrevettem egy ellentmonddst a He-
lyesirési kéziszétar meg az akadémiai he-
lyesirdsi szabdlyzat kozott. Rdaddsul ez
most nem olyan ritka, peremszdékincsbeli
elem, mint a miltkori havasigyopdr
(1994/5. szam), hanem gyakori is, fontos
is. Ime!

A Kdrpdi-medence foldrajzi név -i
képzGs melléknévi szdarmazékat a He-
lyesirasi kéziszotdr (318) kis kezdd-
betiivel fratja: kdrpdi-medencei. A ma-
gyar helyesirds szabdlyainak 11. kiada-
sdban (255) ezzel szemben nagy kezdd-
bet(it taldlunk: Kdrpdt-medencei.

Nos hat, kinek higgyiink, melyik kézi-
konyvet kovessiik?

Amikor szerkesztoként a kéziratban eh-
hez a székapcsolathoz érek, mdr mozdul is
a tollam, és a kis k betiit (mert tobbnyire
igy igak a tudds szerzOk) nagy K-ra
javitom. Nem csupdn azért, mert a
Szabilyzat még a Kéziszdtdmal is hivata-
losabb kitfd, hanem azért, mert szerintem
fgy logikus, igy felel meg az eme vo-
natkozo szabalynak. A Kdrpdi(ok) ugyan-
is tulajdonnév, még ha a Kdrpdt-medence
Osszetételben csonkult alakjdban hasznal-
juk is, ezért megdrizheti nagy kezdd-
betiijét: Kdrpdi-medencei.

Azt, hogy valami nincs teljesen rendben
ennek a szonak az frasa koriil, az is jelzi,
hogy az akadémiai szabalyzat szojegyzéke
a kritikus helyen a 176. a) szabalypontra
hivatkozik, holott ha nagy kezdébetiivel
iratja, akkor erre a 176. b) pont (tulajdon-
névi elStagiiak) nyijt alapot.

A Helyesirdsi kéziszétar és az
akadémiai helyesirdsi szabdlyzat 11.
kiaddsa kozott ,.eltérés ... elvileg nincs,
nem lehet. (Ha mégis akadna eltérd alak,
az sajtéhiba.)” (Tudnivalék a szétdr
haszndlatdhoz, 10. pont).

A fentick alapjan nyilvdnvald, hogy a
Helyesirasi kéziszétar 1988. évi elsG
kiaddsdban (€s azdta tovdbbi négy vil-
tozatlan utdnnyomdsaban) olvashato
Leltérd alak”, a kis kezd@betls kdrpdt-
medencei nem egyéb kozonséges sajto-
hibdn4l.

Mar csak emiatt is indokolt lenne ezt a
becses kézikonyviinket minél eldbb djra
megjelentetni, de nem viéltozatlan le-
nyomatban, hanem javitott és korsze-
risitett ij kiaddsban. Ez, j6] tudom, nem a
szerkesztSkon mult mar eddig sem. Most a
Kiaddn van a lépés sora!

Kemeény Gabor
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,Ha a torpedo felrobban...”

Banffy Gyorgy a kultura valsagarol, a monodramarol,
Széchenyi 6rokségérél, a szép magyar beszédrol

— Két esztenddvel ezelditt egy interjiiban megkeseredve szolt ar-
16l, hogy képviseldi idoszakdnak lezdruldsa utdn a szinhdzak, a
rddié, a televizié egyszerre mintha megfeledkeziek volna Onrél.
Enyhiilt-e azota ez a mellézottség?

— Ugy érzékelem, igen. Anyaszinhdzam, a Jozsef Attila Szinhdz
soha nem hagyott cserben. A radidban és a televiziéban viszont
nemigen csokken az ellenszenv. Hivatkoznak pénzhidnyra, a
készitend6 miisorok szamdnak alapos csokkenésére, és igy
tovabb.

— A Szinészkamarai Egyesiilet egyik
vezetdjének valasziotta. Mit lehet vdrni et-
16l az érdekvédelmi szervezeitol?

— A vildgon ez a szervezddési forma
mindeniitt alkalmas arra, hogy az dllam
terheibdl valamit atvdllalva segitséget
nyijtson a maga tagsiga szamara. Biza-
kodé vagyok, hogy az djjdvilasztott
Szinészkamarai Egyesiilet miel6bb meg-
taldlija azt a mentSovet, amellyel szin-
hdzmivészetiinknek segitségére siethe-
tiink, és gy kozosen megteremthetjiik a
magyar szinhdzak mindennapi zavartalan
mikodtetésének feltételeit.

— Mennyiben van veszélyeztetett hely-
zetben a kulnira, az oktatds, a szinhdz, a
civil tarsadalmi szervezetek sokasdga?

— Veszélyben van, mert az dllam a
,,mindenbdl valé kivonulds™ jelszava alatt
ott kezdte el a kozéletbdl valé kivonuldsat,
ahonnan nem lett volna szabad. A vilagon
nagyon sok fejlett demokrdciaban az al-
lam valdéban visszahizédott a kulturilis
élet tamogatdsatdl, de helyette 1étezik egy j6l miikods gazdasagi
élet, amelynek kiemelkedd villalatai, meghatdrozé személyiségei
mint timogatdk édllnak a szinhdzak, a zenekarok, a kulturélis in-
tézmények mellett.

— Kozrudomdsii, hogy sokszor és szivesen foglalkozik mono-
dramdk miivészi bemuratdsdval.

— Kiilongs médon vonzédom az egyszemélyes szinhdzhoz.
Még a 60-as évek kozepén Budapesten, az Epitdk
Miivelédési Otthonban jatszottam el Gogol Egy d&riilt naplgja
cimii novelldjinak némiképp roviditett viltozatit Szécsi Lajos
rendezésében. A monodrdma olyan lehetdség, amikor a szinész a
leirt szoveget a sajdt egyéni indulataival, érzelmeivel, ke-
serliségével, dromével, reménységeivel tudja étfiiteni. A Gogol-
darab utén szinte kizdrélag a magyar torténelem jeles személyi-
ségeinek megjelenitésére vallalkoztam. Bethlen Miklés, az utolso
erdélyi kancelldr onéletirdsat Nemeskiirty Istvdn szerkesztésében
mutathattam be. Egy mdsik alkalommal J6sika Miklds koriil for-
mélédott a drdma folépitése, akirdl taldn kevesebben tudjdk, hogy
Kossuth Lajos sajtéfénokeként annak angliai és amerikai utazdsat
készitette el nem kis sikerrel. Ilyen elzmények utdn 1983-ban a
Vigadoban Siklés Olga gondos szerkeszt6i és rendezdi
munk4jinak koszonhetSen mutathattam be a Széchenyi Istvin
miiveib&l osszedllitott monodramat, amellyel a mai napig mintegy
négyszizszor taldlkozhatott az érdekl6dG kozonség. A mono-
drama-sorozat napjainkra ijabb dlloméshoz érkezett, mert Kocsis
Istvan Bolyai Jdnos estéje cimd darabjat jitszhattam el a J6zsef
Attila Szinhizban. Ezeknek az embereknek a lelkiiletével,
szdndékaival, elhatirozésaival, kiizdelmeivel teljesen azonosulva
kiilon belsé emberi gyonyoriiséget is szerzett nekem a szinészi
munka mellett médsok gondolatainak a sajitomként vald fel-
izzitdsa.
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— Ismerve Széchenyi Istvdn tetteinek, cselekedeteinek gazdag
sordt, szellemiségének nemzeli, tdrsadalmi jelentdségét, vajon mit
Jelent manapsdg szdmunkra ez a rendkiviil jelentds szellemi Grok-
ség?

— Ez a kérdés azok szaméra fontos, akik tudnak és akamak a
nemzet €s az orszig jovojéért gondolkodni, netdn cselekedni.
Széchenyi pontosan ldtta, hogy egy tdrsadalom akkor lesz fej-
lodoképes, hogyha egyrészt van magéantulajdona, amit hasznal,
véd, fejleszt, gazdagit, ez onmagét gerjesztve teremti meg egy
egész orszagnak, egy egész nemzetnek a
gazdasigi fellendiilését. Masrészt nem
mellékes kérdés, hogy az Eurépdhoz valé
csatlakozas milyen médon és milyen dron
torténik. Eurdpa nem egy arc nélkiili
masszdt szeretne a maga tagjai kozé
beengedni.

— 1989 dprilisa éta az Anyanyelvdpoldk
Szovetségének elnoke. Amikor iton-iit-
félen idegen nyelvii iizleti feliratokba iit-
kozik tekintetiink, mit tesz, mit tehet ez a
tdrsadalmi  szervezet az anyanyelvi
kultira védelmében?

— Sok mindent tettink mdr eddig is
palydzatokkal, versengésekkel, anya-
nyelvi tdborok rendezésével, felhivasok-
kal. Ki-ki a maga belsd lelki vildgdban el-
rendezheti a tennivaldit, akar-e, tud-e,
mer-e tenni olyan értékek védelmében
valamit, amik kozé a nyelv értékeinek
védelme is tartozik. A legnagyobb
veszélyt a média nyelvezetében litom. A
parlamentben éveken keresztil dol-
goztunk az akkori médiatorvény elGkészitésén. A szovetség
javaslatira akkor helyet kértiink a gondolatnak, hogy az elekt-
ronikus sajté miivelGi tegyenek egy bizonyos nyelvi alap-
kovetelménynek megfelelS vizsgit. A mdsik javaslat az volt, hogy
ezekben az intézményekben miikodjon egy olyan bizottsdg, amely
szandékaink szerint vétdjoggal is rendelkezhet a mikrofon
haszndlata és a képernydre vald keriilés esetében. Ellen-
véleményként azt fogalmaztak meg, hogy ez kirekesztd torekveés.
Igy azutin a tervezetben csak annyi maradt, hogy egy ilyen
bizottsdgnak mindtssze véleményezési joga van. Az 1j
médiatérvényben tudomdsom szerint sz6 sincs semmi ilyesmirdl.
A témegtijékoztatisban jelenleg szabad teret kapott mindenféle
megszolaldsi stilus és magatartds. Egyeseknek sokszor nemhogy
fogalmuk nincs a magyar nyelv gazdagsagdrél vagy kiejtési
szabélyairdl, de szemmel ldthatoan élvezkednek a lazasdgban, a
hanyavetiségben. Sajnos, ezek a rossz hatasok kedvezdtleniil be-
folyasoljik gondolkodismédunkat és kiejtési szokdsainkat.

— Az évszdzad végéhez kozeledvén mire emlékszik vissza a miilt-
bél, és milyen kivinalmakkal, igényekkel vdrja az ezredfordulét?

— Kisgyerekként dobogé szivvel hallgattam édesapam
szobdjdban a radiot. Recsegd hangon sz6lt a zene, Pluhdr Istvdn
mérkozéseket kdzvetitett, a kis vidéki varosban nevelkedve azt ta-
pasztaltam, hogy a nagyvildg egyszercsak megjelent lakdsunkban.
Azoéta a technika és a tudoményok fejlédése elképesztd utat jart
be. Ma mér az internet segitségével Osszekottetést teremthetiink
akdr egy braziliai konyvtarral is. Fél§ azonban, hogy a tech-
nicizdlédds megtorpedézza a hagyoményos eurdpai gondolkodds-
médot. Es ha a torped6 felrobban, az ezredfordul6 utén, bér tech-
nikailag csoddkkal teletiizdelve, de a kultira igazi csoddi nélkiil
valé életet élhetiink.

Maréti Istvan



A nyelvmiivelés nélkiilozhetetlenségérdl —
a hatdron tialrél nézve*

Ugy adédott, hogy Kolozsvarrél Ltam Budapestre vitt, s mint olyannak,
aki Erdélyben a nyelvjaragkutatas mellett nyelvmiiveléssel is foglalkozik,
szemem elé tették az Elet és Irodalom 1997. majus 9-i szémaban
megjelent Nyilatkozat™ot, nem kis érdeklddéssel figyelve a hatast.
Hatdsa nem lehetett mds, mint a megrokdnyodés. S ez a szoveg
tobbszori Ujraclvasasaval egyre n6it. Nem azért, mintha nem talalkoztam
volna mar szamos esetben nyelvm(velés-ellenes felfogassal, hanem
mert ez alkalommal a tdmadas ,a nyelvi folyamatokat értd” nyelvészek
oldalarol jott.

Prébalom kihdmozni a — nem tllsdgosan logkus — szdveg
tételeit. A nyilatkozat aldiréi szerint a nyelv véltozasa demokratikus (?)
folyamat, s nem tarthaté az a nézet, hogy a nyelvnek ,megarthatnak” bi-
zonyos folyamatok, példaul az idegen szavak atvétele. Nem mondjak
ugyan ki tételesen, de ebbdl nyilvanvaloan kévetkezik, hogy felesleges a
nyelvmivelés, felesleges, s6t karos beavatkozni a nyelv valtozasanak
.demokrafikus™ folyamataba.

Nem hinném, hogy bizonygatnom kellene e tétel ellenkezGjet!
Valdban, a nyelv kiilonb6z0 véltozatai kiilonbdz6 tarsadalmi rétegekhez
kotodnek, kozottik egyfeldl a nyelv eszkdztarat a maga gazdagsagaban,
masfeldl csupan toredékesen birtokld csoportok fokozatai kildnithetok
el. Kérdezem, van-e nemesebb torekvés egy nyelvmiivelé szaméra, mint
az, hogy az alsébb nyelvi szintet beszél6k nyelvhasznalatat a nyelvi
eszmény felé kozelitsék? En azt sem igen hiszem, hogy ebbe a
tevékenységbe ne tartoznék bele a fOlsleges idegen szavak elleni
kiizdelem, az a tudatos torekves, hogy egyrészt —ha méd van rd —a mér
meglévé nyelvi eszkdzokkel .tegyek érthetdve” a killinbdzo, kiviirdl
jovd, de nyilvan természetes szellemi és gazdasagi befolyast kiserd ide-
gen nyelvi hatast, masrészt tudatosan keressék, ha kell, teremtsék meg

* E cikk kozlésével nincs szdndékunkban ijraéleszteni azt a heves, de
miira mdr lecsendesiilé vitdt, amelyrdl lapunk 13. oldaldn bibliogrifiai
osszedllitdst is adunk. Am tgy érezziik, a neves erdélyi nyelvesznek a
Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Nyelv és Kuluira Tanszéke
oktatdjdnak kitelességiink megadni a szdlds jogit. (A szerk.)

‘Vann (példéul tu]aj nneve ; I
ch‘ Memlk iz nevét leg; akrabban

emhtﬁik hogy
'iink cﬂrket;u des

azokat a nyelvi eszkdzoket, amelyekkel az idegen nyelvi hatast elvisel-
hetd keretek kozé lehet szoritani.

Nem értettem, hogyan kerill ebbe a képbe a nyelvijitas. A nyilatkozat
a nyelvijitas érdemét éppen a visszajara forditia. Hiszen éppen a
nyelvijiték voltak azok, akik beleavatkoziak a nyelvvaltozas ,demokra-
tikus” folyamataba azzal, hogy az idegen szavakat meg@rizni kivand
konzervativok berzenkedése ellenére seregnyi (j szoval fejlesztetiek a
magyar nyelv szokincsét, tették foldslegesse az idegen szavak egy
részet. Ha végiggondoljuk a nyilatkozat elvi allaspontjat, .a tudomany
mai allasa szerint” a nyelv(jitds torekvései is téves nézeteken alapultak.

Szilkség volt-e nyelvijitasra? Miért left volna ra szilkség? A nyi-
latkozat szerint ugyanis ,A magyar nyelv és a legidbb mas nyelv tdmege-
sen vett af idegen szavakat torténetének kiilonbdzé korszakaiban, még
sincs tudomasunk olyan nyelvrél, amely elromiott vagy kihalt volna en-
nek kdvetkeziében”. Ellenkezdjet megint foldsleges bizonygatnunk, az
olvasé csupan csodalkozhat azon, hogy vannak nyelvészek, mégpedig
tekintélyes nyelvészek, akiknek ,nincs tudomasuk” az idegen nyelvi
hatés miaft bekdvetkezd nyelvvaltasrol. Szerencsére a szbveg szerzdje
vagy szerzli is hamar észbe kapnak, s a fenti idézetnek éppen az el-
lenkezdjét allitiak, mikor kijelentik: .Kihalt nyelvekrdl tudunk ugyan, de
abszurditas lenne azt allitani, hogy a magyar nyelvet ez a veszély a
legcsekélyebb mértékben is fenyegetné.”

Lehet, hogy igy igaz. Am a kisebbségi sors minket bortlatobba tett.
Tobb-kevesebb ervénnyel szemiink elott zajlik az erdélyi magyarsag
anyanyelvének fokozatos elszintelenedése, visszaszorulasa, szorvany-
helyzetben az eltlinése. Ne szoljunk bele ebbe a ,demokratikus”
folyamatba? Az itteni nyelvmiivelésnek ne legyen feladata az anyanyelvi
dntudat ébrentartasa? Ne legyen feladata a nyelvmiivelésnek barhol a
vilagon, akar rendeleti Gton is, azoknak a forrasoknak az ellenfrzése,
amelyekbdl a beszélok az anyanyelvi ismereteiket meritik?

Ezek nem koltdi kérdések! Meg vagyok gybz6dve arrdl, hogy a ,Nyi-
latkozat” szerz6i és aldirdi is csak hatdrozott igernel valaszolhatnak
rajuk. De csak akkor, ha valoban értik és atérzik a mai nyelvi folyama-
tokat és az ezekbd| mirank nyelvészekre harulo kételességeket.

Muradin Laszlo
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Joggal kérdezheti a kedves olvasé, va-
jon van-e a hatalomnak nyelve, és ha igen,
az milyen, és mire haszndlja a hatalom?
Azt gondoljuk, ha figyelmesen vizsgaljuk
az utébbi fél évszazad magyar nyelvének
alakuldsat, akkor nem nehéz felfedezni
anyanyelviinknek egy olyan viltozatat,

En szoke varo

~ Amagyarszokincs nagysagal egymﬂhﬁszéuél is
isbbre becsitlik. Vajon mi ebbol mennyit haszndlunk
fel mindennapi beszédiinkben? Nehéz lenne meg-
mondani. Mar csak azért is, mcrtgyakmn;smetei-
‘geliink szavakal. Arany Jdnos pl. a ldl_ban 882-
:Slerlﬁnéthanevdé‘ket,ancmtagad
de még a Miklos kereszinév is 71 zerfm'dul el6a
: tnlugm els6 részében. Egyébkenia‘lb!dx haazis-
mcﬂodtscksi nem mamujuk 28?3 széhélﬁll

milvekel clomezni. Nézzik meg pl.
verset’ Az .FJ'I szﬁke vnrasom” cm:i’iben dsszesen
3 eredelué ﬁnnuaori ugm' 3), amz22,89% Belso *
keletkezesii (a magyar nyely Kiilon életében
szképzéssel, Osszetétellel stb. létrejott) sz6 50
(71,42%). Ez annyit jelent, hogy csaknem 90% - ban
magyar szavakat haszndlt Vici. A jovevényszavak
(szldv 2, francia, latin, térok 1=1), illetve a bi-
zunyt:ﬂan (vitatott) és ismeretlen eredeld szavaink
 csupdn az egytizedét teszik ki az egésznck.

Lissuk tovibbd Vicinak la!én Ieglsmcrtcbb ver-
sét,a , Még nem elég!"et!! Osi drikség (urdli, finn-
 ugor 88, ugor 3) 22,80%, bels keletkezési 526 50
(60,24%). Ez valamivel kevesebb, mint az eldbb:
83,13%. Mindossze egy szlav, illetve egy német
jovevényszo fordul el6. Az ismerellen és bi-
-zmyzaimér:delumvaksmmamzmtnx@ou 12
(14,45%). 3

”.kele:kemu savak jitsszik a donln szerepet. Al
- Ialé!xm i Sznwm szukmk peldakent felhozni. Ott
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A hatalom nyelve

amelyet a hatalom alakitott ki sajit céljai
elérésére. Taldn egyetlen példa is elég en-
nek az allitdsnak az igazoldsdra. Bar tech-
nikailag itt €s most nem all médunkban
szovegesen dokumentdlni, emlékeink
alapjdn talan fel tudjuk idézni, hogyan
értékelte, kommentilta mdrcius 15-ét a
hatalom az 1950-es, 60-as, 70-es, 80-as és
90-es években, hogyan szélt arrdl a
torténelmi évfordulérél, amelyrél Mik-
szith Kdlmén igy vallott: ,Ez csak egy ka-
lendériumi ddtum egyebiitt, de nekiink egy
vardzssz6, melytSl, mikor kiejtik, egy-
szerre megvaltozik minden... Szdval
csodds tinnep nalunk a madrcius tizen-
otodike.” Ha a jelzett szovegvaltozatokat
végiggondoljuk, bizonydra érthetéve vilik
az az Osszefliggés, amely a hatalom nyelve
és az dllampolgdrok nyelvi tudata kozott
fedezhetd fel.

Azt hisszilk, ha valaha, most igazin
idGszerii lenne a hatalom nyelvének
alakuldsdval foglalkozni; azért is, mert a
nyelvet hivatisszeriien miiveld szakem-
berek korében sem alakult ki egységes
szemléletméd a tekintetben, mi is a
feladata a nyelvmiivelésnek az ezredfor-
dulén. A téméval kapcsolatban szellemes
okfejtést olvashattunk Baldzs Gézaitdl
(EA. 1997. 1. sz. 4.). Ordmmel tapasztal-
tuk, hogy arra a kérdésre, van-e sziikség
nyelvstratégiara, igennel vélaszolt, kiegé-
szitve a kovetkezdkkel: ,, Tudatos nyelv-
politikdval egy tdrsadalom lelkidllapota,
identitdsa, emberi €s tiarsadalmi viszonyai
javithaték, konfliktusok el6zhetok meg.
A nyelvnek a makro- és mikrodkonémiai
viszonyokra is hatdsa van; vagyis a tar-
sadalom egészét érinti.” Ez utdn az el-
gondolkodtaté megdllapitds utdn egy
kissé konnyedén lendiil at arra a kér-
désre: Milyen legyen a nyelvmivelés?
Vilaszdban eljitszadozik az érdek szoval:
érdek-es. Alljon az ember érdek-ében, és
keltse fel érdek-16dését. Majd tovabb
Wlégiesiti” vdlaszat: | Jatékos. A kommu-
nikdcié egész kornyezetére odafigyeld.
Adjon vilaszt az emberek kérdéseire.”
Nekiink éppen a vilaszaddssal kapcsolat-
ban meriil fel kételyiink. Ki adja a vélaszt,
természetesen a nyelvész szakember. Igen
am, de mi van akkor, ha a vdlasz nem
egyezik a hatalom nyelvének vilaszival,
akkor hogyan dll az ,ember” érdekében,
egyaltaldn: melyik ,,ember” érdekében?

Most elérkeztiink ahhoz a ponthoz,
amikor taldn megfogalmazhatjuk, miért
tartandnk indokoltnak napirendre tlizni a
cimbeli témat.

El&szor azért, mert eddig még nem fog-
lalkozott vele a nyelvmiiveld szakiro-
dalom.

Maisodszor azért, mert napjainkra egy
kettds nyelv latszik kialakulni hazdnkban:
mds nyelven beszél a civil tarsadalom, és
mads nyelven a hatalom. A jelenségre a leg-
frissebb példa a gazdik és az illetékes

minisztérium képviseldinek pdrbeszéde
adoiigyben (1997. februar).

A téma vizsgdlatdhoz &sztonzést adhat
Szakial Gyula konyve, amelyben a
szlovakiai magyar nyelvil sajté anyaga
alapjan vizsgalta az ottani hatalmi nyelvet,
s ezzel mintegy politikai nyelvtorténetet
vizolt fel a vizsgdlt idGszakrdl
(1957-1990). Ebben a hatalom nyelvének
a kovetkezd mindsitéseit emliti: verbdlis
megsemmisités, verbdlis er6szak, iranyito
nyelv, tdmadé nyelv. Tovdbbd azt is
megillapitja, hogy a legnagyobb nyelvi
elnyomds idején is mod nyilt a
nyelvhaszndlati autonémia bizonyos for-
mainak kialakitdsdra, szolgdlva ezzel is a
kisebbség tilélési stratégidit.

Visszatérve hazai helyzetiinkre, Illyés
Gyula a kovetkezdket iizente az 1981-es
magyar nyelv hete alkalmdval rendezett
tudomdanyos tilésszak résztvevinek: . EIl
kell érniink, hogy a magyarul beszélék —
bérhol laknak, élnek is — mindeniitt kény-
nyedén, viddman, természetesen haszndl-
hassdk a ma nyelvét.”

Ugyanekkor a nyelvmivelés felada-
tarl,  hatékonysagdrél, illetékességi
korérél elnoki bevezetSjében a kovet-
kezdket fogalmazta meg Benkd Lorind:
~Nyomatékosan szeretném hangsilyozni,
hogy a nyelvmiivelék munkdja on-
magdban korantsem lehet elegend6 az e
korbe wvdgd nyelvi fejlédés helyes
irdnyitdsdban, s6t egyes kedvezdtlen
nyelvi tiinetek elleni kiizdelmében on-
magdban szinte tehetetlen, azért a
kérdéskomplexum alaposabb ismeretében
a koéros jellegii nyelvi tiineteket nem is le-
het csupan a nyelvtudomanyon, kozelebb-
6l a nyelvmiivelésen szimon kérni. A tar-
sadalomtudoményok egész sordnak, a szo-
ciologianak, etikanak, etologidnak,
esztétikdnak, pedagogianak is vannak, il-
letSleg lennének e tekintetben nagyon
lényeges tennivaléi.”

Husz évvel ezeldtt Kovalovszky Miklés
igy nyilatkozott: ... miéta a nyelvnek
miivészei és tudésai vannak, fokozatosan
és tudatosan igyekszenek a nyelv fejl6-
dését iranyitani, és egyre eredményeseb-
ben a tirsadalom haladdsidnak szolgdla-
taba allitani.”

Ijgy tiinik, ezt a folyamatot zavarja,
neheziti, akaddlyozza ma ,a hatalom
nyelve”. Ezért hat, ha eredményes
nyelvmiiveld munkét kivdnunk végezni a
jovében, mindenképpen figyelembe kell
venni a mdra kialakult helyzetet, vagyis a
hatalom nyelvének megjelenését, hatds-
mechanizmusét, hiszen most mér a haza
hatdrain beliil is tigyelniink kell(ene) a
civil tirsadalom nyelvhaszndlati autoné-
midjanak megbrzésére.

[
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Templomnevek - helyesen

Miivészettoriéneti  konyveket, wvalldsi
témaju kiadvanyokat, illetve vdrosismer-
tet6ket lapozgatva azt tapasztaljuk, hogy
az utdbbi idében a templomok, bazilikdk,
székesegyhdzak nevének helyesirdsa rend-
kiviil kovetkezetlen, hibds. A jél ismert
mifemlék neve pl. a kovetkezd viltozatok-
ban tiint fel kiilonféle helyeken: eszter-
gomi bazilika, esztergomi Bazilika, Eszter-
gomi bazilika, Esztergomi Bazilika. A
négy irdsmdd tobbféle bizonytalansdgrdl
drulkodik, de a legfon-
tosabb kérdés: tulajdon-
névvel vagy koznévvel
dllunk-e szemben? Hol
van az ilyenfajta nevek
(ha egyaltalin nevek)
helye a tulajdonnevek
rendszerében?

Neheziti a helyze-
tiinket az a tény, hogy a
varostérképen foldrajzi
névként nagy kezdS-
betiivel irva latjuk pl. a
templom, kdpolna, bazi-
lika, minorita templom
kozneveket, mert ott,
kiemelt helyzetben valé-
ban igy helyesek: Temp-
lom, Kdpolna, Bazilika,
Minorita templom. Mas-
ként kell viszont meg-
itélni 6ket, ha mondatkdrnyezetbe keriil-
nek. Out kizdrdlag a széfajisdguk a meg-
hatdrozé.

Az 1994-es, példaanyagiban dtdolgo-
zott 11. kiaddsi szabalyzat a szdtari
részben a kovetkezdket kozli a templom
bokrdban: nagytemplom (templomfajta)
107. b); Szent Péter-templom 168.;
Egyetem téri templom, fogadalmi temp-
lom. A 140. b) pont példaanyagdban fellel-
hetd a Mdtyds-templom. A 147. szabdly-
pontbdl tudhatjuk meg, hogy a vallisok-
hoz, felekezetekhez tartozdst jelentd
szavak mindig kis kezdGbettivel irandok,
hiszen ezek kozszok (fénevek vagy
melléknevek): buddhista, katolikus, mo-
hameddn, reformdtus, evangélikus stb.).
Ezek utdn érdemes roviden megvizsgdl-
nunk a gyakoribb tipusokat.

A foldrajzi nevekhez hasonléak, de el-
sOsorban nem a féldfelszin részleteinek
azonositdsdra szolgdlnak az vin. foldrajzi
megjelolések. Ezek tehdt nem tulajdon-
nevek, csak — hozzdjuk hasonléan -
egyedi dolgot jeldld kdznevek, ezért a kis
kezddbetlis jelolés:  barlangtemplom,
fatemplom, fogadalmi templom, kozépkori
zsinagoga, érseki székesegyhdz, milemlék
templom, barokk templom, barokk
erddtemplom, minorita templom, primdsi
székesegyhdz, gdtikus csarnoktemplom,
pdlos kolostartemplom, gdrogkeleti szerb

templom, gotikus székesegyhdz, gorog-
keleti piispoki székesegyhdz, gorog ka-
tolikus kegytemplom stb.

Maisféle felépitésii az olyan tipusi
foldrajzi megjelolés, melynek elsG ele-
me cgy tulajdonnévi eredetli melléknév:
goncruszkai reformdtus templom, egri
foszékesegyhdz, pannonhalmi bazilika (de
a Bencés Féapdtsdg intézménynévnek
tekintends, ezért mindkét eleme nagy
kezdébet(is), jdki templom, gyéri barokk
templom, véordsberényi
ergdtemplom stb. Mi-
vel ezek is kizdrdlag
koznévi szokapcsolatok,
csak kis kezddbetiivel
helyesek.

Kiilonirandé  jelzGs
szoszerkezetek a  Kos-
suth  utcai  templom,
Egvetem téri templom,
Miskolc-Belvdrosi temp-
lom foldrajzi nevek. A
mek nagy kezd@betisek,
és egyben jelzik a név
kezdetét.

Gyakori szokds, hogy
egy templom egy is-
mert szentrdl vagy mds
nevezetes  személyrGl
kapja a nevét. A Szent Istvdn-bazilikd-t
Szent Istvanrél nevezi€k el. Ezért nem
tehetjitk fel a milyen? kérdést, ezért nem
mindségjelzds a szoszerkezet; a szorosabb
nyelvtani  Gsszetartozdst, a jeloletlen
aldrendel6 viszonyt kotdjellel érzékeltet-
jiik: Szent Benedek-kdpolna, Szent Mdr-
ton-bazilika, Szent Bertalan-templom,
Maria-kdapolna, Nagyboldogasszony-kd-
polna. Ugyanilyen szotsszetétel a Szent
Kereszt-templom, Jézus Szive-plébania-
templom is.

Ezekt6l a nevektdl mer6ben cltér az
olyan szerkezet nevek helyesirdsa, me-
lyekben egy személynév és egy fajta-
jelold koznév kozé beékelGdik egy-két
min&ségjelzd: Szent Anyos bencés apdt-
sagi templom, Pdduai Szent Antal ferences
templom, Nagyboldogasszony apdtsdgi
templom, Szenthdromsdg piarista pléba-
niatemplom, Nagyboldogasszony kapuci-
nus plébdniatemplom, Szent Istvdn kirdly
karmelita templom, Nagyboldogasszony
fogadalmi  emléktemplom, Szent Imre
pdlos templom, Szent Istvdn kirdly
plébdniatemplom.

Lithatijuk, hogy az egyszer(ibb
felépitésti, de a bonyolultabb, nagyobb
terjedelmii név frismédjardl is viszonylag
konnyen donthetink, ha a szofaji
jellemzdket is figyelembe vessziik, és
keriiljiik a divatos nagybetiisitést.

Bozsik Gabriella

mogé tett rémai sarszzimm_

példék soran vegxgtekm :
tiinik, akad kozottik cgy ks
felesezaz NBL A tobbi&c

_lyességi és hclyegzmsa_ hi

.Csupdn a «Spunnyclvbcn nem ki-
focasoihaguk a h;itravete.{t Ioszamnéw

k()znyﬁlv s
Napll&p_]mnk spoﬂrovatm

Szabalytis
nyclwédqic

Drsmgan Elé‘bb—umbb nyﬂ
kiaddsra  kertilnek - helyesmgtmk_
szabﬁlyal s akkor. bmonyara 'érhatns='

-meg, hogy nsztelctlcl _]av oljar
‘gapb hadvé_ny szcri;eszﬁom
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é ‘scg Kissé pltyo—'
tt kelle_m_es in-

= A incm Amtn ckozben témvan Al
dogilt az elfszobdban. Hol az érke-
- z6kre, hol meg sziileire és nagysziileire
;pczeti zavaréban_ Igaz a bécsﬂc lcg-

| ottck'? Igazand1bol
s_z:wakat ésa monda- f

vagylink cppcn maktﬂatlanok.ﬁﬁ:Ioaz,
' tre,  jO

lsmméMescknck :

onkor—olyl(or ‘E

beszédé I_cgyen tehdt ,iszta
“honunk ebben az enclemben is!
: . : Deak Mihaly
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sem kgll_]ex}nunk minduntalan! De leg-

Magyar csalddnév?

Tegyiik fol eldszor ezt a kérdést:
JBi a magyar?” Szerintem Illyés
Gyuldnak van igaza: ,Magyar, aki
annak vallja magat”. A kézvélemény
ebben nem egységes. A magyar
radiéban egy hozzdsz6l6 azt mondta:
,Petéfi nem magyar”. En meg-
botrankozdassal hallgattam ezt a
valdtlansagot. A legnagyobb magyar
koltorsl, szabadsagharcosrdl és hdsi
halottrél ilyet mondani?

Egyébként abban a tekintetben,
hogy ki minek vallja magat, és kit
minek tartanak, egészen nagy a
tarkasag. Egyik Arpdd-hazi (helye-
sebben Arpad-kori) kirdlyunk, Aba
Samuel kunnak tartotta magat. A
magyarok ugyanezt vallottdk. A
Révai Lexikonban benne van, hogy
ez tévedés. A kunok ugyanis csak
Aba Samuel halala utan kéltoztek be
Eurépaba. Na, milyen szarmazdsi
volt Aba Samuel? Kabar. Ezen a
nyelven az apa: aba. A kettds név azt
jelenti, hogy az Aba pogany név, a
Sdmuel pedig keresztény. A honfog-
lalds kori nagyok koziil ugyanis ma
némelyeknek csak a keresztény
nevét hasznaljuk (pl. Szent Istvan,
akinek a pogiany neve Géza, ejtve
Gyécse, apjanak, Gézanak viszont
Istudn volt a keresztény neve.)

Hogy ki minek, vagyis milyen
szdrmazdsunak tartja magat, az is
tarka. A Nyelvtudomdnyi Intézet
egyik régebbi igazgatdja, Németh
Gyula kunnak nevezte magét, pedig
a csaladneve Németh volt. Bizonyara
a névadas kori se tudott németil,
vagy egyéb kapcsolata volt veliik.
Hasonl6képpen kunnak vallotta ma-
giat Lengyel Lajos nyelvész kol-
légam. A Karpataljarél a Tiszan
fakat letutajozékat a magyarok
mind romdn-nak nevezték, pedig
nem mindenki volt kéztik roméan.
Rasonyi Laszlo turkolégus pro-
fesszor azt irja az egyik konyvében,
hogy néhany, Erdélybél a Felvidékre
telepiild kun a koérnyezé magyarok-
t6l az Oldh nevet kapta. Kunok vol-
tak ugyanis az erdélyi rominok
betelepitéi (kenézek vagy soltészok).
Habsburg Otté a magyar tévében
magyarnak vallotta magdt, majd
hozzétette, hogy minden csaladtagja
magyar dllampolgdr, és vele azonos-
képpen tud magyarul. Az Eszak-
amerikai Egyesiilt Allamokban
1,700.000 jenki biiszkén magyarnak
vallja magat, bar koziilik csak kb.
700.000 tud magyarul. De ezek koziil
is tobben tanulnak meg djra
magyarul.

Végezetill a Ladé csaladnévrdl.
Egy gimndziumban egy izben szo

volt a névmagyarositdsrél. Egyik
tanulé kozbeszélt: ,Lado is magya-
rositsa meg a nevét”. Ugy latszik, ezt
tébben nem tartottdk magyar
névnek, Pedig jorészt az erdélyi Csik
és Udvarhely megyében fordul eld.
Tehit székely név. Persze sok
nyelvben eldfordul ilyen vagy ha-
sonlé csalddnév. Példaul Nyiregy-
hdzdn €l egy Ladd-Orosz kettds
csaladnevet viseld, ruszin szdrma-
zasi magyar. Azért kapta a Ladd
nevet, mert ruszin édesapjanak ke-
resztneve Viadimir volt. Ennek a
ruszin beceneve Lado. Azért lett
még Orosz is, mert a magyarok a
ruszinokat orosznak nevezték (vo.
kisorosz). A szlovének koziil ismere-
tes Lado Pesovar téncdalénekes
neve. Itt a Lado csak keresztnév
(Vladimir). Az olaszok és a spanyo-
lok kozott is van tobb Lado. Az olasz
Lado val6sziniileg a lato (oldal)
nyelvjdardsi véaltozata. A spanyol-
ban a lado valéban oldalt
jelent. A magyarban is van Oldal
csalddnév. A bolgdarban van Ladov és
Viado csalddnév. Ez a Viadimir
becézdje. Hindi nyelven a lado szé
kedveset jelent. Eléggé nemzetkozi-
nek latszik tehat ez a név. Ettél
fiiggetleniil azonban jérészt székely
név. A budapesti telefonkényvben a
legtobb Ladé székely szarmazasi.

A csalddnevek szarmazdsardl te-
hat a laikusoknak és, sajnos, a
nyelvészek tébbségének is nagyon
téves nézetei vannak.

Néha a forditasnak vélt név-
magyarositds is téves. Pl. Békefi a
Friedmann-bél. A német név ugyan-
is nem kozvetleniil a Frieden (béke)
szénak, hanem a Friedrich-nek a
szarmazéka (vo. Petermann, mely a
Peter valtozata). Hasonlé a gyakran
Hofmann-b6l magyarositott Remé-
nyi. Ez ugyanis a szlovdk Remeriik-
bél (= szijgyarto) is szarmazhat.

A magyarosnak latszé csalddnév
sem mindig magyar eredetd. Leg-
jobb példa erre a Pdskdndi név. Ez
ugyanis nem helynévbél, hanem a
roman Pascan névbdl szarmazik.

Az idegen eredetii magyaros
csaladneveket valGjaban magyarnak
tekinthetjiik. Tehat a Ldnyi, Pds-
kdndi, Reményi stb. nevek magyar
nevek. A pdlca is magyar szé, noha
szlav eredetdi. Az eredetrdl ugyanis
senki nem tehet, ezért a szarmazés
se nem istenithetd, se nem szégyell-
hetd.

Zsallai Zsolt



Piaci séta a Tisza mentén

Mint nyugdijas magyartandr szivesen és
rendszeresen hallgatom a Kossuth rddid
vasarnap reggelenként sugdrzolt rovid
nyelvmiivelé misordt. ,J6 pap is holtig
tanul” — biztatom magam, de tapasztaltam
is mdr, hogy ismeretszerzésben nincs
megdallds: az ember vagy gyarapitja
tuddsdt, vagy azt is elfelejti, amit addig
tudott.

Szivesen hallgatom hat ezeket az
addsokat, s lam, a miiltkorjaban is hallot-
tam valami Gjat. Grétsy tandr dr emlitetic
egy remek kis eszmefuttatdsa sordn, hogy
a Beretty6 partjdn nem ismerik a gydkér
szé ,petrezselyem” jelentését. Ott a
gyokér csak .ndvénynek a foldben lefelé
novo (szertedgazd) része”, ahogyan az a
Magyar értelmezd kéziszétdrban a szécikk
1. alatti értelmezésében dll. Az ,ernyds
virdgd, illatos, szdrnyalt leveld, elvéko-
nyodé, fehéres gydkeri konyhakerti
novény’-t, tovibba .ennek ételek izesi-
tésére haszndlt gyokerét” €s ,ugyanerre
haszndlt levelét” itt csakis petrezselyem-
nek mondjdk.

Erdekesnek taldltam a dolgot, merthogy
ndlunk, a Tisza alsé, pontosabban a Hor-
gostol Bacsfoldvarig (Backo Gradiste) ter-
jedd szakasza mentén (ennél délebbre a
'44-es események Ota a Tisza mentén mdr
nincs magyar lakossdag) mds a helyzet. Itta
szinonimak koziil a szotdrban a leginkdbb
kozhasznalatiként jelzetlt petrezselyem a
legkevésbé haszndlatos, a gyokér kissé fi-
nomkoddnak hat, a latinul Petroselinum
hortense névre kereszielt levesbevald
mifelénk egyszerlien csak zéldség. Aki a
piacon petrczsc]ymet kér, az rendszerint
csinos, apré csokorba kotott petrezselyem-
levelet (,.petrezselyem zoldjét”) kap, ami
leves izesitésére megfelel ugyan, 4am
Zentin és k‘dmyékén inkdbb ,z6ldség
zoldje”-ként, pontosabban (és népieseb-
ben) ,.z8ccség z6ggye”-ként emlegetik (és
visdroljik). Zoldségfélén is — értelmezd
kéziszétarunktsl eltéréen — ndlunk csak
gyokérzoldség értendS, a [Gzeléknek
elkészithet§ konyhakerti novények Ossze-
foglalé neve: fozelékfélék. Ezek szerint
fozeléknek valé zoldségféle” ndlunk
egyediil csak a sdrgarépa, ami viszont
mifelénk nem tartozik a ,fézelékl€lék™
kozé.

De még az is p6rul jirna a zentai pia-
con, aki spenét helyetlt paraj-t kéme (leg-
aldbbis nagyon csinyin néznének rd),
merthogy a paraj ndlunk gyomot, paréjt je-
lent. A burgonyd-t megértenék ugyan, de
bizonydra dragdbban adndk az ilyen trhat-
nam, finomkodé vdsdrlénak. Aki viszont
paszulyt kér bab helyett, azt holmi mokas,
tréfakedveld embernek mindsitenék, hol-
ott a bab szerbiil valéban pasulj (ejtsd:
paszuj), de csak ha kifejtetick — zo6lden
ugyanis boranija.

S noha a zentai piacon az drusok zome
magyar (csupdn a korai termények eladéi
érkeznek Dél-Szerbidbdl), a magyarul
tojdsgyiimolcs-nek, torokparadicsom-nak
és kékparadicsom-nak is nevezett pad-
lizsant itt szerbesen patlidzsdn-nak mond-
jdk, noha a sz6 a Bakos-féle Idegen szavak
és kifejezések szotdra szerint bolgdr koz-

vetitéssel nyelviinkbe keriilt perzsa szo.
A karfiol magyar neve, a kelvirdg sem is-
meretes, a bimbéskelt vagy spargakelt is
inkdbb brokkoli-nak mondjuk. (Spdrgdt
egyébként gyermekkorom 6ta nem ldttam
a zentai piacon, de ha azt kérnek, leg-
feljebb zsineget vagy madzagot kapnék
helyette.) A zellert viszont sokan celler-
nek mondjik, minthogy német eredetd
szonak tartjdk, holott a goroghbdl keriilt
hozzink, igaz, latin, olasz, francia ¢s
német kdzvetit€ssel.

A toknek tobbféle viltozata koziil a

fozétok vagy spdrgatdk (Cucurbita pepo)

ilyen néven ismeretlen mifelénk. A
siitdtok (Cucurbita maxima) viszont ,,slitni
valé tok”, ,.dinkatok’ néven keriil forga-
lomba. Ezt értelmezd szdtiraink nem is-
merik, csupdn az Uj magyar tdjszétar (L
koétet) tud ,.dinkd”-rél vagy ,dinkai t6k™-
6l (az utdbbi adatot Torokkanizsdn je-
gyezték fel). Szintén a Téijszotir adatai
kozt taldlhatd a , disznétok™, amelynek hi-
vatalos neve: takarmdnytok, dm fGzeléket
is lehet belGle késziteni. Nem tgy a kiilon-
féle szines disztokokbdl vagy a lop6tok-
b&l, mely hajdan ivoedényként is szolgalt.
Ismerjiik viszont ennek a kedvelt fGzelék-
félénknek egy lapos, fehér héju viltozatat,
amelyet a fentebb mar

szopérok kereéesevef mint a gond-
talan és gondatlan.

nak ‘a baratom maganyo pa-
.pagaja pérta!an de a keuﬁvei m

Imondhat]uk peldau! [
szinezettel — a fﬂggetfgn

emlitett Bakos-féle
szOtdr is jegyez. pa-
tisszon-ként — nalunk

mdr hallottam  csil-
lagtok-nek is em-
legemi. S végtl van

még egy hosszikas,
vékony viltozata (né-
ha félméteresre is
megnd, s 1gy csiing
felkiszo szdrdn): nd-
lunk kigyéték a neve.
Sokan diszndvénykeént
tartjék, de tanusitha-
tom, hogy Kirdntva
igen f{zletes. Erdekes

Pisztacia, sozott és sétlan mogyorébél,

mandulabél, didé, mak, mazsola,
piritott napraforgémag, aszalt gyimélcsok,
gesztenyemassza, bab, lencse, és kilénbdz6

megjegyezniink, hogy

szerb honfitdrsaink a féz6tokot tikva, tik-
vica néven nevezik, a siit6tokot viszont
bundevd-nak.

Végiil — ha mar veteményeink szerb
nevét is megemlitettik — hadd mondjuk
el azt is, hogy van egy konyhakerti
novényiink, amelynek magyar neve teljes
polgdrjogot nyert a vajdasidgi szerbség
korében, st kiszoritotta az eredetit.
Rosszul tippelnek a kedves olvasok, nem a
paprikdrél van szé, hiszen ez éppen a ma-
gyar nyelvben szerb-horvit jovevény. Ez a
diadalmas zoldségféle, amely tdjainkon
szinte mdr teljesen kiszoritotta az eredeti
szerb-horvit mrkva szét — a sdrgarépa,
amelyet A szerb-horvit irodalmi nyelv
szotira is felvesz (Retnik srpsko-
hrvatskoga knjizevnog jezika, Novi Sad
1976. V1/929) Sargarepa-ként. Ime, édes
anyanyelviink egyik jelentéktelennek tiind
szavdnak diadalmas hdditisa a délszlav
térségben! Ami anndl is becsesebb, mert
teljesen békés titon, minden erdszak alkal-
mazasa nélkiil ment végbe...

Szloboda Janos

fliszerek engedmenyes Vésara

"Mmdez aien_ utott az eszembe
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lllyés Gyula: Szekszard felé

1llyés Gyula igy kezdi Szekszird felé cimd, egyszend nyelven megirt, de anndl tibbet Kereszt mellett kis kép:
mﬂndé, béJOS kolleményé{ " az ura...
Kis vonat megy nagy domb- Es kdzben:
oldalon; Szalad dt szemén hdz
terhes kicsi né a és fasor,
vonaton... szikdel ajkan egyre
Sokszor elolvastam ezeket a sorokat. Szamomra ez a Kézfogdsok cimd 1956-0s i friss mosoly.

kiletben megjelent vers az élet, a jévendd, illetdleg a gyermek és a csaldd himnusza.

Soha iddszeriibb nem volt, mint éppen napjainkban. Amikor a kordbban szérvinyos ?}’1‘1 Sl aile
egykézés szinte orszdgos méretiive vill, és igy évenként annyival lesz kevesebb a ha . "
népességlink, mint egy Mezotir nagysdgi vdros lakossiga. Amikor mér-madr ;;rg;;.j: g
restelkedve mondjuk ki csaldd, nép, nemzet, haza, illetve milt, hagyomdny szavainkat. Y ik "
Amikor eltindben vannak az értékek, koztiik az erkolcsiek is, és amikor nagyon sok a Rl SEOHO"‘(' s
megkeseredett ember, aki nem Lit se a maga, se a nagyobb kozdsség, a magyarsig ‘:f"?g? !
Gt ke cézik az alvo
magzalol.
Nos, a Szekszdrd felé cimi vers csaknem feliidiilés mai viligunkban: €letkedvet Eseza 14 szinte virja a kicsi megjelenését.
sugall, reményt nyijt a jovenddre nézve. Uey becézi, hivja,
A kiltG az otthoni, szimdra oly kedves vidéken utazik, ¢s akkor, a szekszirdi vona- avildg,
ton pillantja meg a ,lerhes kicsi n6t”. Kis vonatrél, de mindig kicsindrol van sz, jelez- mint hizibol rég mi
vén ezzel a jelzdvel azt a kedvességet, amellyel a koltd a jovenddt szive alatt hordozd AN csigal. ol S BT s o
asszonykét kbrillveszi. ]?nlheto. hogy a jovendd gyermek a vers végén szinte felmagasodik, jovové, néppé,
Megy sziilomegyémben o] 1
. v;nal e Ialr szemen a terhes
bennem is megy jo sor " ;
sondolat saz: gondolnm. itt megy
Elsd go;:i'ul'.'nn,' hngy a  kicsi ng” szemével mir a gyermek méri fel a tdjat: ;ﬁ:;:::ébb egy népet:
€z mil a [agas eltakart
1dj kind; . csempészaruképp hoz
g}:ﬂ_mc;}'c helyett is egy magyart.
e - Jar szemem a kedves
Es orommel fedezi fel komyezetét, ahogy a kélto mondja: kis anyin
Izlik neki, ldm csak, s azt gondolom: itt megy
a vilig: a hazim.
szill szemén 4t park és A kicsi asszony pedig a teljes emberi életet testesiti meg:
pusztasdg. Gondom, hitem, eszmém
Ezutdn a , Kicsi n6-rdl és a tijrol kapunk képet: talaja,
Pusztai menyecske, drcklétem vagy te,
jeldi et [bsie vt T TR
iivegeyongye: gyongybn Meritsiink erdt a koltd optimizmusabdl!
kis kereszt. Szathmari Istvan

Zavartlzavam kep ek'--,..

Szmesl szemiemes sﬁiusra tﬁrek

: Pobedonoszcev . szellemi. harésa azonban mmdumaian vere-
--hoseges kepeshfe;ezéstara mmda .

reny Gazda _
segiisége e nemes

képes kifejezés szazadok  sz0

j. an egységgé, onallo szerepkdr(i, sétszi- - meg — sikerrel - {karosj
aommltastcsakls 1orméban nyuﬂb szﬁvegegesszé Megannyl kép| hat- vaiéban szelleml vereseg

noo— megnyliatkozasa. ugyanakko rezni: a 15 Gjsa
hibava mondham ayem vetsegge Iesz Megzavar(odol)t egyensllyd harapott r&”, mert — beépitvén irdsaba — mlntegyaz nosu1t el
“képei a szemléidben/befogaddban is zavar(odotisago)t keltenek. A k8-  (nyilvan maga éltal is gyakorolt) stiluslehetéséggel. Kovetkezzék t
zelmilt kiilonféle tipust olvasmanyaiban talélt kepzavams szerkeszt-  hat: Erezhetﬁa Munkaspért elbretorése, azanoszta!gt amelyn
-mények is ezt igazoljak. Ezittal nem t3rekszem szerzé és mii szerinti
jg:pontos meg| jeldlésre; . példaim kapqaan lnkabb azt | jegyzem meg mafyen

Ank. Vajon ha megkérdeméﬁk K-
piskalja-e legalabb, milyen elemek-

1z intenzi eralista-ateista nevelés addig egyertelmuencu bél allt Gssze ez a zavar- kdmptexum tudna-e egyaltalan magya-
vilagos, mar ajo. 22)l6 folyamatéba.” Ertekezb — pedagégla-f" _razatot adni ré, Iegafébb reszlegesen?!
torténeti ~ szbvegdarabunkban érezhetden keveredik a konkrét és az Mindannyiunk szaméra legyen hat tanulsag e harom példa bs

elvont kép. Pedig minddssze ezt akarhata kbz0lni a szerz6 (és ennyi  |egyen intés a tovabbiakra nézve: inkabb szamoljunk el 10-ig, és csak
. stilyos problémét okozott”. S a nevelés ola]ozottan azutan nyilatkozzunk t6link telhetd egyszerliséggel, mértékletes és
zajl6 folyamata ki lehetett volna egyszer(ibben fe;ezm ~ bizlos képhasznalattal. Tokr Ozze.ragyggtassa 2 ké Ggotte
2. Veszélyes eszkoz az irastudok kezében a mindenkori esszé: bugy-  meghtiz6d6 igaz tartalmat, és tegyen tanuségot
_ﬂbprgéws.,,mmdgn_t bele™stilusra csabit, s nem utolsdsorban: agyonbonyo- nyelvébﬁi élo magyar embernek a megbizhaté szavai hangzottak el.
litott mondatsz6rnyet ?produkaléséra Egy regényelemzésbdl idézek: - il et Holcze '
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Filmcimforditasok és -ferditések

A Cinema folyoirat tan(isaga szerint 1996-ban 154 filmet mutattak be
a mozikban. Ebbdl 117 amerikai volt, a maradékon iz orszag osztozott,
Azt hiszem, a szamok Snmagukért beszélnek, szazalékos kimutatasra
semmi szilkség. Esetleg még annyit, hogy 13 magyar filmet jatszottak,
tgy is mondhatjuk, minden honapban egy magyar mozi. Ezlittal azonban
nem filmszociologiai kesergést, elemzést kivanok vegezni, hanem azt fo-
gom bemutatni, milyen cimen, cimmel keriltek a hazai forgalmazasba,
miként forditottak 6ket. Ez igen lényeges dolog. Kovalovszky Mikios a
kovetkezéképpen irt a szépirodalmi cimadasrdl, s ez természetesen
érvényes a filmcimekre is: ,A jo cim mér fél siker, st aforisztikus tlzas-
sal: a cim fontosabb, mint maga a mii.”

Lassuk tehat a cimfajtakat! A leggyakoribb az, amikor az eredetinek
tobbé-kevesbé hii forditasat adjak: The Usual Suspects = Kozdnséges
biindzok; Sense and Sensibility = Ertelem és érzelem; Dragonheart =
Sarkanysziv; Seven = Hetedik; 12 monkeys = 12 majom stb.

Ennek az ellenkezbje az az eset, amikor egyaltalan nem forditjak le a
cimet, marad angolul. Ennek tobbek kozétt az is lehet az oka, hogy a fil-
mek egy id6ben jelennek meg Eurdpaban, s a hozzank mar egyeb ter-
mékek kapcsan betdrt nemzetkézi reklam egynyelvi, angol (sajnos), igy
a reklamozott film Parizsban és Budapesten is az eredeli cimen
olvashato az orias plakatokon. llyenek a kdvetkezok: Mission Impossible,
Transpotiting Daylight, Desperado— bar ez utébbit tartalmazza az Idegen
szavak és kifejezések kéziszotara, jelentése: mindenre elszant kalandor.

Természetesen akkor indokolt az eredefi cim megtartasa, ha csak
tulajdonnévbdl all: Jack, Sabrina, Jumanji.

Ujabban a fentiek btvdzése is elterjeddben van: gondolatjellel
elvalasziva szerepel az eredeti és a leforditoft cim. Ime néhany példa:
Eraser — Végképp eltdrdlni; Toy Story — Jatékhabor.

_ Részben modosult a cim a forditds soran a kdvetkez6 esetekben:
Ovakodj az idegent6l! (Never Talk to Strangers, sz6 szerint: Soha ne
sz0lj az idegenekhez!; a magyar valtozat nyilvan egy korabbi sikerfilm, az
Ovakodj a torpét6l! mintajara szilletett); A sziv hidjai (Bridges of Madison
County, sz6 szerint: Madison megye hidjai; ebben az esetben a magyar
forditas még jobb, mint az eredeti, a szfv sz6 konkrét és atvitt értel-
mezése okan); Las Vegas, végallomds (Leaving Las Vegas, sz6 szerint
Elhagyva Las Vegast).

J6 néhdny esetben pedig teljesen eltér a forditas az eredetitdl, tegyik
hozza: a magyar javara. A gyanti amyéka (Before and After, sz6 szerint:
ElStte és utana); Par Iépés a mennyorszag (Walk in the Clouds, sz6 sze-
rint: Séta a felhdkon).

Nagyon kedvelt a szdjatékon, széferditésen alapuld blikkfangos cim-
forditas. llyen telitalélat a Kabelbaraf, ami a kebelbarat mintajara
szilletett, s a film hése egy levakarhatatlan kabeltévés. Ugyes szodsz-
szerantas a Spinédzserek (spiné + tinédzser), Semmihasznak (semmi +
mihaszna). Ugyancsak ragyogo, t6bbértelmi szdjatékon alapuld cim a
Mintamokus, amelynek fohdse véletlendl egy cserkészcsapat vezetdje,
.mintapéldanya’ lesz, igy sz6dsszetételként értelmezhetd, de kildn is
egy Uttdrddal kezddsoraként: Mint a mékus fenn a fan... Dalszéveget
hasznal fel, de kissé megvaltoztatva a kdvetkezd cim is: Mindenki
mésképp kivanja. Szblasferditéssel is talalkozhatunk: A szomszéd rétje
mindig z6ldebb” mintajara szilletett A szomszéd ndje mindig zéldebb, s a
film kvetkez0 része még egyet csavart rajta: Még zdldebb a szomszéd
ndje. Goethe regényének, a Vonzasok és valasztasok-nak a cimét
,adaptaltak” igy: Vonzasok és allatsdgok. Kettds széjatéka miatt is ki-
emelkedd a Bolcsek kdvére filmeim. Egyrészt mivel a f6hdse egy kdvér,
bdles kutatd, masrészt a bolcsek kdve” kifejezésegységre is asszocial.
Ezek a jatékos cimek altalaban eltérnek az eredefitdl, egy esetben
viszont sz6jaték az eredeti cim is. A Spy Hard (sz6 szerint Kémkedni ne-
héz) magyar cimill ezt kapta: Dragam, add az életed! Ugyanis ez a film a
Die Hard par6didja, amelynek harom részét is lathattuk: Dragan add az
életed!, Még dragabb az életed, Az élet mindig dréga. lgy a trilégiacim-
nek ragyogdan megfelel a parddiacim.

Osszességikben elégedettek lehetink a cimforditasokkal. Bizzunk
abban, hogy a forditok ritkan valnak munkanélkillivé, s az eredetiek is
kevésbe maradnak meg, lesz helyettik magyar.*

Minya Karoly

* A filmefmekrdl, j6 és rossz forditdsaikrol 1. még: Kemény Gébor:
Amikor ferdités a forditds. Mondd és ird! Auktor Kinyvkiadd, Bp. 1992.
170-171.; Kdlmén Eszter: , Ahovd lépek, sziirny terem.” Edes Anya-
nyelviink 1994/3. szdm. (A szerk.)

Sajtovita a nyelvtorvény s a nyelvmiivelés
hasznardl és karardl

Akik ismerik, olvassak lapunkat, azok természetesen mind nagyon jol tudjik, hogy
ebben a jeles néprajz- és természetkutatonak, Herman Otténak egyik konyveimét for-
mdz6 cimmel megjelolt émakdrben mi az Anyanyelvipoldk Szovetségének dlldspont-
ja: az elsdl, a nyelviorvényt nem is csak foltslegesnek, hanem kirosnak tartja, a méso-
dikat ellenben hasmosnak, sziikségesnek, sot megerdsitenddnek. Mindezt tbbszir,
tibb helyen is elmondtuk és megirtuk mdr. Am ez évi, dprilis 194 kozgyilésiink, foleg
pedig annak félreériésekiol, pontatlansagokél sem mentes radid-, tévé-, illetéleg egyéb
sajtévisszhangja nyomdn heves vita kerekedett arrdl, hogy be kell-e, be szabad-e s
egyaltalin be lehet-e avatkozni valamilyen médon a nyelv életébe, a nyelvhaszndlal.
alakuldsiba. A vita még most, 4. szimunk szerkesziése idején sem fejezodétt be -
véglegesen bizonydra nem is fog -, de mdr lecsendesedett, s dgy érezziik, haszndlunk
olvasoinknak azzal, ha, persze nem a leljesség igényével, felsoroljuk a sajtdban
megjelent idevagd kozleményeket. A rdiéban, televizioban elhangzott nyilatkozatokat,
beszélgetéseket, mivel tgyis csak nehezen, koriilményesen keresheldk vissza, nem tar-
tottuk érdemesnek felidézni, de a nyomtatdsban hozziférhetdket, dgy véljik, nem
haszontalan dolog egy ilyen, egyszerdsitett, csupdn a megjelenés helyél és napjit
megjelld bibliogréfidban kizreadni. (A szerk.)

Zappe Liszlo: A nyelv és a kormdny (Népszabadsdg, 97.04.23.)

Faragd Vilmos: Nyelvbajok (Magyar Hirlap, 97. 04. 25.)

Lasz16-Benesik Sandor: Jojjon vissza, tanité néni! (Népszabadsdg, 97. 04. 26.)

Sz. A.: Mit sz6] hozza? Torvényt kivetel az Anyanyelvipolok Szovetsége (168 ra,
97.04.29)

Szabo Gyorgy: Egyetlen birtokunk elherdaldsa ellen (Népszabadsdg, 97. 05. 03.)

(hanthy): Nyelvhibord (Magyar Nemzet, 97. 05.03.)

39 aldird: Nyilatkozat (Elet és Irodalom, 97. 05. 09.)

Zappe Liszl6: Gyammatosulunk (Népszabadsdg, 97.05. 10.)

Sz. G.: Méretes baromsig (Elet és Irodalom, 97. 05. 16.)

Grétsy Liszl6: Levélféle Hajdd Péter akadémikushoz (Elet és Irodalom, 97. 05. 16.)

Szentmihalyi Szabé Péler: Magyar nyelvészek a magyar nyelv ellen (I]j
Magyarorszig, 97. 05. 16.)

Gy. M.: Térvény a nyelv védelmére? (ﬁj Magyarorszig, 97.05. 17.)

Pomogits Béla: Uj nyelvjitdsra van szikség (Magyar Hirlap, 97. 05.23.)

Hajdii Péter: Felelet a mondolatra (Elet és Trodalom, 97, 05. 24.)

Lovas Istvin: Székeld le az imidzsedet! (Uj Magyarorszig, 97. 05. 26.)

Bakrd-Nagy Marianne-Klmin Liszlé: Miért halt ki a muroma? (Elet és Irodalom,
97.05.30.)

(hanthy): Partvonalon kiviil (Magyar Nemzet, 97. 05. 31.)

Csatr Imre: Utkozben (Magyar Nemzet, 97.05.31.)

Sesztik Agnes: Nyelvészeti braviirok (Demokrata, 97. 06. 05.)

Fodor Istvin: Antidemokratikus-e a nyelvvédelem? (Elet és Irodalom, 97. 06. 06.)

Deme Liszl6: Nyilatkozat (kabdtlopas-iigyben) (Elet és Irodalom, 97. 06. 06.)

Széky Jinos: Elére, nyelvmiveldk! (Elet & Irodalom, 97. 06. 06.)

Az idegen nyelvi reklimok ellen — Az Anyanyelvipolok Szovetsépének felhivisa
(Népszabadsdg, 97. 06. 10.)

Személyiségi jogokat sértenek — Felhivas az idegen nyelvil reklamok ellen (Magyar
Nemzet, 97.06. 11.)

Beke Gyorgy: Nyelv és politika (Magyar Nemzet, 97. 06. 13))

Pilhdl Gydrgy: Anyanyelvian (Uj Magyarorszig, 97. 06. 16.)

Kenesei Istvan: Nyilatkozat vita helyett (Népszabadsag, 97. 06. 18.)

Radnéti Rébert: Antinyilatkozat (Elet és Irodalom, 97. 06. 20.)

(hanthy): Az iizenet (Magyar Nemzet, 97. 06. 21.)

Nidasdy Adém: Rovarirtéval a szavak erdejében (Népszabadsag, 97.06. 21.)

Grétsy Liszlé: Reklimnyelvhdbort (Szabad Fald, 97. 06. 24.)

Uj Péter: Schiine Hungarian jazik, quo vadis? (Népszabadsdg, 97. 06. 25.)

Dozvald Jinos: Kell-e nekiink nyelvijitds? (Magyar Hirlap, 97. 06. 25.)

Dr. Réicz Janos: Visszhang a visszhangra (Elet és Irodalom, 97. 06. 27.)

Fodor Istvan: Ez a frinya magyar helyesiris... (Elet és Irodalom, 97. 06. 27.)

Kemény Gabor: Van ilyen kézikonyv! (Elet és Irodalom, 97. 06.27.)

Fibidn Pil: Tijékoztatds, kérés, igéret (Elet és Irodalom, 97. (6. 27.)

Széky Jnos: Tisztelt nyelvmivelok! (Elet & Irodalom, 97. 06. 27.)

(v.b.): Eurdpa és a nyelvi soksziniség — Tandcskozds az Akadémidn (Magyar
Nemzet, 97. 07.01.)

Varga Domokos Gyorgy: ,Mert anyad nyelvét biztdk rid a szézadok...” (Demokrata,
97.07.03.)

Daniss Gyzd: A XXI. szizadban is lesz anyanyelv (Népszabadsag, 97. 07.05.)

Cs. Kiss Eva: Hacuka, Sérpatika, Bitor-room, Lufiland (Népszabadsig, 97.07.09.)

Gréisy Laszld: A nyelvi kbryezetszennyezés ellen (Szabad Fold, 97.08. 05.)
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»Egy kapocs, amely mindennél
erosebb...”

Az anyanyelvet nevezte igy a szép ma-
gyar beszéd mozgalmanak alapitdja,
Péchy Blanka miivészn&; nyomatékul hoz-
zétéve: magamrdl tudom. Ezt valljak azok
is, akik évrdl évre, az idei tavaszon mdr
32. alkalommal taldlkoztak Gydrben
(1997. apr. 25-27.): tandrok, versenyzd
didkok hatdron innen és tilrél, hogy hitet
tegyenek a nyelv Gsszetartd erejérdl.

Nem lehet eléggé hangsiilyozni: ennek
a mozgalomnak az a legfébb célja. hogy
tudatositsa a kozépiskolds didkokban an-
nak az egyén szdmdéra nélkilozhetetlen
készségnek a fontossdgdt, amely alkal-
massd teszi a beszEl6t mas gondolatait tar-
talmazé széveg vildgos megszdlaltatdsara,
felolvasdsdra, nyelviink zenei kove-
telményeinek  tudatos alkalmazésara,
egyardnt iigyelve hangsilyra, tagoldsra,
hangerdre, tempdra és ritmusra.

A cél nem lehet mds, mint lélektdl
lélekig szdlni, er6t meritve a muiltbol,
helytallni a jelenben, és munkdlkodni a
jove érdekében.

Kiemelkedd teljesitményiikért Kazin-
czy-érmet nyertek a kovetkezd gimndzi-
umi tanuldk: Antal Gabor (Batthydny
Gimn., Nagykanizsa), Bakajsza Gabor
(Radnéti Gimn., Szeged), Foldedki Nora
(Ady Endre Gimn., Debrecen), Foldi
Ldszl6 (Bencés Gimn., Pannonhalma),
Gabor Eva (Teleki Blanka Gimn.,
Mezotir), Géspar Zita (Ledwey Kldra
Gimn., Pécs), Havellant Zsanett (Sancta
Maria Leanygimn., Eger), Komdromi
Andris (Piarista Gimn., Bp.), Kormanyos
Néra (Reformétus Gimn., Kecskemét),
Kovdcs Baldzs (Fazekas Gimn., Bp.),
Kristof Eva (Bair-Madas Reformatus
Gimn., Bp.), Miaté Kinga (Kazinczy
Gimn., Gy6r), Orsés Rendta (Téncsics
Mihdly Gimn., Salgétarjan), Tégyer Edina
(Kridy Gimn., Nyiregyhéza).

KiemelkedS teljesitményiikért Kazin-
czy-érmet nyertek az alabbi szakmunkas-
és szakiskolai tanulék: Apré Szilvia (Ip.
Szmki., Hédmezévasarhely), Bordas Bog-
lirka (Mg. Szki., Eger), Csizi Irén (Ga-
bor Aron Szki., Ozd), Erdélyi Krisztina
(Békés Glasz Ker. Szki., Bp.), Gdl Mdna
(Kossuth Lajos Szki., Kiskunfélegyhiza),
Hadi Krisztina (Bercsényi Miklds Szki.,
Ajka), Kiss Mirta (Mez6 Imre Ruhaip.
Szmki., Bp.), Kdpis Krisztina (Edtvos
J6zsef Szmki., Berettyéujfalu), Levacsics
Brigitta (Radnai Béla Gép- és Gyorsird
Szakisk., Bp.,), Moéré Boglirka (Ker
Szki., Székesfehérvar), Pauza Brigitta (Eii.
Szakisk., Kaposvar), Prorok Annamdria
(K6s Kéroly Szakképzd Isk., Békéscsaba),
Reichardt Néra (Dobos C. Jézsef Vendég-
litoip. Szki., Bp.). Smuk Szabina (Hu-
nyadi Mityds Szki., Mosonmagyar6vdr),
Varga Erzsébet (Ker. Szki., Miskolc).

Sikeres szereplésiikért Kazinczy-érmet
nyertek a kdvetkezd hatdron tili tanulok:
Gyarfis Zsuzsanna (Bod Péter Tanito-
képz6, Kézdivasirhely), Kuti Kornélia
(Obecsei Gimn.), Mityds Tiinde (Ref.
Koll., Kolozsvar), Miatyus Eva (Apéczai
Gimn., Kolozsviér), Téth Gidbor (Magyar
Tannyelvii Gimn., Rozsnyg).

G.R.
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Anyanyelvi versenyek
Nagyvaradon

Az erdélyi magyar mfivel6dési élet
egyik fontos kozpontjdban, Nagyvaradon,
az Ady Endre Gimnaziumban mdjus 1. és
4. kozt tartottak meg az iskoldsok szdméra
a Korosi Csoma Sdandor Anyanyelvi
Vseny orszdgos dontGjét. A tizenkét éves
miiltra visszatekint6 versenynek még
sosem volt annyi résztvevGje, mint most.
A megnyiton Péntek Janos kolozsvari tan-
székvezetd egyetemi tandr, az Anya-
nyelvipolék Erdélyi Szovetségének tars-
elnoke kiilonds figyelmet érdemld gondo-
latokat fogalmazott meg: néhdny hénapja
béviilt Erdélyben a magyar nyelv hasz-
nélatdnak tere, ndtt nyelviink tekintélye,
bétrabban hasznalhatjuk a kozéletben, és a
rominsag szemléletmédjdban is biztato
jelek észlelhetSk nyelviink megitélését il-
letGen.

Zsigmond Gy6z6, az Anyanyelvipolék
Erdélyi Szovetségének elnoke a Korosi
Csoma Sdndor Anyanyelvi Versenyek
torténetét ismertette, majd a didkok és
kisiskoldsok nekifogtak anyanyelvi tudé-
suk Osszemérésének.

A kétfordulds versenyen a kozépiskold-
sok csoportjdban a kézdivdsarhelyiek vol-
tak a legjobbak (Nagy Mézes Gimn.). az
altaldnos iskoldsok felsd tagozatosai koziil
a kovdsznai Bagoly csapat az els6, mig az
elemistdk kategéridjiban a Bihar megyei
székelyhidiak érték el a legtobb pontot.

A versenyzOk, a pedagégusok és az
Anyanyelvapolok Erdélyi Szdvetségének
elndksége nevében eziton is kdszonetet
mondok a kidvetkezd tanaroknak: Alfoldy
Andrednak, Kiss Istvan Gydrgynek,
Pdsztor Gabrielldnak, Petd Csilldnak,
Szabé Annamdridnak, Téth Mdrtdnak és
Tunyogi Katalinnak.

Meg kell emlitenem azt a helyénvalé
tandri és nyelvmiiveldi véleményt, mely
szerint ezutin az anyanyelvi versenyek
kérdéseinek dsszedllitdsakor ajanlatos na-
gyobb gondot forditani a nyelvhasznalat
gyakorlati oldaldra, a nyelv tdrsadalmi,
kozéleti szerepére. Ugyanis sok még a
csiszolnivalé a tanulok mindennapi be-
szédén.

Komoroczy Gyorgy

* * %

Ebben az évben a hajdani Holnaposok
virosa, Nagyvérad volt a hazigazddja a
magyar nyelv iinneplésének €s ennek
egyik kisér6 rendezvényeként a Kis-
iskoldsok Anyanyelvi VetélkedGjének
(KAV).

Az Anyanyelvipolok Erdélyi Szovet-
ségének immadr 6todik alkalommal meg-
rendezett orszdgos vetélkedGje 68 ne-
gyedikes kisdidkot és 28 kisérd tanitot
vonzott a Pece-parti Parizsba”, az
orszagos megmérettetésre.

Az idei vetélkedd témdja a helynevek
helyes haszndlata volt. A negyedikes kis-
didkok életkoruknak megfelelGen oOssze-
allitott vonzoé és valtozatos feladatok sordn
barangolhattak a helynevek birodalma-
ban: széveg nélkiil elhangzott népdalok-
ban eldfordulé helységnevekre vadaszhat-
tak; olyan vdros- és faluneveket gyfjthet-

tek, amelyekben a vdr sz6 bujkdl: mi-
cimeket parosithattak szerzGjiikkel: dssze-
kevert betiiket kellett a helyiikre tenniiik
gy, hogy minél tobb értelmes szé kere-
kedjen ki beldliik; megkezdett szdveget
kellett érdekes torténetté duzzasztaniuk €s
akdr jelenetként, akar monolégként eljit-
szaniuk a kozonség elGtt.

A mezdny nagyon kiegyenlitettnek bi-
zonyult. Az elsé harom helyezettet: a Bi-
har megyei székelyhidi, a sepsiszenigyar-
gvi és a marosvdsdrhelyi élcsapatokat alig
egy-két pont kiilonbség vidlasztotta el
egymastél. Mind a harom csapat az érté-
kes jutalomkdnyvek mellett részvétel jo-
got nyert az illyefalvi Napsugér alkoto-
taborba.

Mészely Jozsef

»Nyelviinkben élink”
kommunikacios verseny

A MiivelGdési és Kozoktatasi Minisz-
térium, valamint az Orszagos Kozoktatédsi
Szolgiltaté Iroda (OKSZI) 1997. mdjus
23-25. kozétt Budapesten megrendezte a
.Nyelviinkben éliink” magyar nyelvi
kommunikéciés verseny orszigos dontd-
jét. A 13—14 évesek rangos megméretésén
két kategéridban 90-en indulhattak, azok.
akik az iskolai, teriileti, megyei, illetGleg
févarosi forduldkat sikerrel vették. , Az
évenkénti versenysorozat legfébb célja a
tehetséggondozds™ — frja Benkes Zsuzsa.
B&vebben: a hagyomanyos anyanyelvi
feladatokon kiviil fejleszteni és mérni
kivdnjuk a tagabb értelemben vett kom-
munikdcids helyzetfelismerést, probléma-
értelmezést €s -kezelést.

A verseny hdrom részbdl allt: irdsbeli
feladatlap kitoltésébal (150 pont), egyéni
szdébeli kommunikdciés gyakorlatbdl (20
pont) és csoportos kommunikicids fel-
adatbél (10 pont). Ezeken kiviil a ver-
senyzGknek magukkal kellett hozniuk egy
elézetesen kiadott kutatémunka meg-
olddsat (20 pont). IzelitGiil néhdny az fras-
beli fordulé prébdibdl: négymondatos
szoveg Osszefiiggését biztosité elemek
folismerése, meghatdrozott feltételekkel
szoldnc készitése, egy rovid mondat szin-
tagmatikus elemzése és abrdzoldsa, né-
hiany rovid helyesirdsi feladat, azonos
alaku szokapcsolat (nem szé!) mondatba
foglaldsa, tobbjelentési mondat értelme-
zése, megadott telepiilésnevekhez népeti-
moldgids eredetmonda irdsa, jelentéshdlo
készitése stb. Igen szép megolddsok is
szillettek az egyébként nehéznek tiind
gondolkodtatd, kreativ-produktiv gyakor-
latokban, dm jelzésértékil, hogy sokak
bicskdja beletort a mondatelemzésbe, és a
helyesirasi feladatok megoldésa is kivin-
nival6t hagyott maga utan.

Az egyéni szébeli produkcié cime ez
volt: ,,Velem mindig torténik valami!”
Révid felkésziilés utdn szigorian egy
percben kellett el6adniuk egy érdekes,
hatésos, lehetdleg csattands torténetet. Itt
bizony a gyakorlatlansdg nagyon megmu-
tatkozott, és sokan keriiltek idSzavarba is.
Hét fobol all6 csoportok alakultak a masik
szobeli kommunikdciés feladatra, mely-
nek soran — hosszabb felkésziilési idot
kovetden — el kellett jatszaniuk egy iske-
latjsdg megalapitasdnak értekezletct.




A gyerekek versenyen kiviili idejét fog-
lalkozdsok, tapasztalatcserék, beszélgeté-
sek és kulturdlis programok szinesitették.
A rendezGk gondos munkdjdnak és a vil-
tozatos elfoglaltsdgoknak koszonhetSen e
zsufolt program kordntsem bizonyult fa-
raszténak a résztvevOk szamdra, igy hasz-
nos ismeretekkel €s sok-sok élménnyel
gazdagodva indulhattak haza a harmadik
nap délutdnjdn.

A verseny legjobbjai a kvetkez&k vol-
tak:

7. oszidly: 1. Dombi Tamds (Sigvan
Endre Al, Debrecen), 2. Tordk Andrea
(Kilidn Gyorgy AL, Zalaegerszeg), 3. Tdth
Katika (Dienes Valéria Al, Szekszird), 4.
Topa Agnes (Katona Jézsef Gimn. és AL,
Kecskemet), 5. Toth Alexandra (AL, Zala-
16vG). 8. osztdly: 1. Teremi Nora (Kossuth
Lajos AL, Tirkeve), 2. Kovdcs Néra (Ber-
zsenyl Ddniel Gimn., Celldomoik), 3.
Hobor Sandor (Dobé Istvin Gimn., Eger),
4. Bdrdos Déra (Kossuth Lajos Gimn.,
Cegléd), 5. Hartl Attila (Belvdrosi AL,
Papa).

Zimanyi Arpad

Verseghy nyelvmiivel6 verseny

Huszonegyedszer gyiiltek ossze Szol-
nokon junius 23-29. kozott azok a ma-
gyarorszigi €s hatdrokon tili dltaldnos
iskolai tanulék (legtobbjiik tandraival
egyiitt), akik a megyei el6donték nyerte-
sciként kiérdemelték, hogy itt is bizo-
nyithassdk felkésziiltségiiket. El1szor irds-
ban kellett megdllni a prébdt: feladatokat
megoldani a szavak jelentésének, a gram-
matikai ismereteknek, a stilusérzéknek, a
helyesirdsi szabdlyismeretnek a korébdl;
végiil pedig — fogalmazdsi képességiiket
igazoland6 — egy osztdlykirdndulds torté-
netét, illetéleg egy ballagdsi bicsiztaté
beszédet papirra vetni.

A szébeli versengés két részbél allt
ElGszor a kisebbeknek egy elképzelt
radicelGadast kellett megtartanink. Meg-
kaptak Wirtz Addmnak egy gyermek-
konyv-kidllitdsra késziilt szines plakatjat,
amelyen mintegy tiz mesemotivum volt
lathaté. A litottak alapjin meseszdveget
kellett alkotni, s vazlat alapjin elGadni.
Nagy figyelemmel — s legtdbbszor gyo-
nyorkodve — hallgattuk a nemcsak fantd-
ziadiis, hanem egyéni Otletekben is gaz-
dag, helyzetteremtd képességrdl tantis-
kodd torténeteket. A nagyobbaknak a jovo
évezredbe kellett utazniuk, s vagyaik és
képzelGerejiik alapjdan megirniuk: milyen-
nek képzelik magukat két évtized milva, s
hogyan adnnak szdmot rddiétudésitasban
egy majdani, az egész vildgot érdekld ese-
ményrél. A versenyzok derckasan helyt-
lltak, rdaddsul legtobbjitk kedvezonek
itélte a jovenddt.

A legtobb pontot szerz$ versenyzok
nemcsak pénzjutalmat nyertek, hanem
megkaptdk a verseny emlékplakettjét is.
Ures kézzel senki sem tévozott: 1élekijitd
haszonnal gazdagodott tanulg és fel-
készitG tandr egyardnt.

Szende Aladar

Péchy Blanka nyelvmiivelo
tabor Balatonboglaron

Lassan minden rendezvénybdl
hagyomany sziiletik. Igy tobb generdcié
élheti dt azt, amit egy lelkes szervezd
valamikor évekkel ezel6tt kitaldlt.
Nyelvmiivels tdbort 1997. jinius 15-21.
kozott hetedik alkalommal rendeztek
Balatonbogldron. Az anyaorszigi, vala-
mint a szomszédos orszdgokbdl érkezett
erdélyi, vajdasigi magyar didkok egy
héten at ismerkedhettek a magyar nyelv
logikdjival. Minden meghivott didk sajat
iskoldjdban a beszédmiivelG szakkor hall-
gatdja. JO tudni, hogy a szomszédos
orszagokban is gondot forditanak a ma-
gyar nyelv dpoldsdra.

Gulyds Istvanné, bar nyugdijas, 6rém-
mel vesz részt az ilyen tiborok meg-
szervezésében: ,,Szép emlékek hiiznak
vissza, hiszen szimomra 6rom €s becsiilet
egyiitt dolgozni ezekkel a gyerckekkel,
mindig valami djat is tanulok a kicsiktdl:
én oklatok és nevelek, 6k pedig be-
kapcsolédnak elGaddsaimba.”

Fekete Andrea kozépiskolds koraban
Gulyds Anci néni tanitvdnya volt
~Megszerettette velem a beszédmiivelést.
Nagyon értékes informadcickat kaptam ma-
gatartds-ismeretbGl, hiszen ilyesmivel is
foglalkoztunk.”

— Hogyan taldljdk meg a magyarorszigi
és a hatdaron kiviili gyerekek a kozos han-
got? — kérdezem Fejes Lajosnétdl, a tdbor
szervezGjétol.

— Az anyaorszagbeli gyerekek hamar
bardtsigot kGtottek a  szomszédos
orszdgokbdl érkezett gyerckekkel. Ez igy
is van rendjén, hiszen az a célunk ezzel a
taborral, hogy kicseréljiik egymds gondo-
latait, és helyesen, a magyar nyelv
szabdlyainak megfelelGen fejezzikk ki
mondanivalénkat. Ezeknek a gyerekeknek
sokat jelent a szép magyar beszéd.

Majlith Emese, Kistijszdllds: A tavalyi
tdbor végén eldontottem, ha idén nydron
ismét megrendezik ezt a nyelvmivelS
tdbort, eljovok. Ebben a tdborban mindig
van valami 1j dolog. Kirdndultunk,
fiirddtiink is a Balatonban, ne higgye
senki, hogy mi egész nap csak bent iiliink,
¢€s haldlra unjuk magunkat.”

Burus Tiinde, Szentegyhdza (Romania):
~Meghivé érkezett az iskoldnkba, €s a
tandr néni megszervezte a kiutazdsunkat.
Tizendten érkeztiink Erdélybdl. Sziikebb
kirben mi is foglalkozunk nyelviink
dpoldsdval, hiszen szép nyelv a magyar.
Nagyon érdekesek voltak az elfaddsok,
sok 1ijat hallottunk, és ha hazamegyiink,
tovdbbadjuk ezeket az értékes infor-
mdcidkat.”

Taldn valaki azt gondolnd, hogy
magyarbol korrepetdldsra szorulnak ezek a
didkok. Tévedés, a legjobbak voltak itt,
akik sziilGfalujukba hazatérve tovdbbad-
jik az uj ismereteket, érdekességeket a
magyar nyelv vildgidb6l. S megtudtam,
hogy jovore szlovikiai érdeklGddket is

szeretettel vdrnak a Balatonra, ahol
napozni is lehet ,,magyaréra” kozben.
Csicsal Zsolt

.Beszélni nehéz!”-kdrvezetok
talalkozoja

A ,Beszélni nehéz!”-korvezetdk 11.
orszigos anyanyelvi tdbordt a balaton-
bogldri 4ltaldnos iskola €s zeneiskola l4tta
vendégiil 1997. junius 30. és jilius 3.
kozott.

A junius végi délutdn a vonatbeli
zstifoltsdgtdl, a nydri melegiSl, no meg a
hosszi, véget érni nem akaré zoty-
kol6déstGl elcsigdzott csapat szivélyes
fogadtatdsra taldlt az Acsddy-kastélyban,
majd a Fischl-hdzban.

Deme Laszlé tandr tr elGadasdval —
Csak a nyelv van veszélyben? — nyilt meg
a tibor. A késG éjszakdiba nyilé is-
merkedG-bemutatkozé beszélgetés ben-
sGséges hangulata fokozta a viszontldtds
oromét azok szdmdra, akik éviSl évre
visszajarnak, és oldotta a kezdeti szo-
rongasokat azokban, akik elészor jottek el
ebbe a kozosségbe. J6 volt érezni, hogy itt
mindent el lehet mondani, ki lehet tarul-
kozni, beszélni lehet gondokrél, dromok-
151, Frdekes volt hallgatni a ,veteran”
tdborozok emlékeit, nosztalgidzasat.

Az éjszakai beszélgetések, egyiities
nétizdsok, Balaton-parti sétdk, csillag-
nézések egész héten dt fontos pillanatai
voltak a tdbor életének. Gyakran vissza-
felé pergett az id6, és a résztvevok fel-
idézték régi egyiittlétek, taldlkozék han-
gulatdt és azoknak az alakjat, akik mdr
nem lehetnek kozottiink: Péchy Blanka
miivésznGét, Miskolczi Margit tanirnéét
és mdsokét.

Az elGadasok eldbb a nyelvi kommu-
nikéci6 idszerii kérdéseivel foglalkoztak,
majd a mozgalom torténetének, miiko-
désének, az iskoldban folyé kori tevé-
kenységek megszervezésének, vezeté-
sének, az anyanyelvi programok kidol-
gozdsianak kérdéseit, illetve modszereit
targyaltdk.

Koszonet ezért a tdbor lelkének, Fejes
Lajosné Angéldnak, aki magdra vallalta a
szervezés nehézségeit.

A bensGséges hangulat, a hasznos
idGtolés, az egymds irdnt figyelem, ked-
vesség, a jokedv jellemezie ezt a tabort,
ahol a résztvevok Sepsiszentgyorgytol
Hegyeshalomig igyekeztek kiépiteni a
bardti kapcsolatokat, és nemcsak szelle-
miekben, de lelkiekben is gazdagodtak.
Egy mindig rohané €s rohandsra kény-
szerité vildghol j6 volt — ha csak né-
hdny napra is — dtlépni egy nyugodtabb,
emberkdzelibb létbe.

A Karsainé Horvith Kldrika vezette
foglalkozds egyik jdtékos feladata igy
hangzott: ,Folytassitok a megkezdett
fogalmazast! Csillagos égbolt alatt vitor-
liztunk hazafelé. El8szor arra gondol-
tam, ...” Arra gondoltam, milyen csodla-
tos, amikor az ember megélheti az egyiivé
tartoz4s felemeld érzését.

Erdély Judit
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Kazinczy-dijak,
Kazinczy-jutalmak
Oszi szamunknak kedves koéte-
lessége szamot adni arrdl: az adott
esztendében kik részeslltek Kazin-
czy-dijban, és mely szakkorok nyerték
el a Kazinczy-jutalmat.

1997. évi Kazinczy-dijasaink:

Dr. Bézsény Ferenc, a Magyar
Radio fébemondodja. — Negyedik évti-
zede ismert, kozkedvelt eés kulturalt
misork6zl6, hirolvaso fészerepldje a
radionak; Kérmendy Laszléhoz ha-
sonloan sokak szamara 6 is ,a Radié
ferfihangja”. Magyar nyelvészetbdl
szerzett doktoratust, s e felkészuilt-
ségét a radio beszédkulturajanak
figyelesében, belsé birdlataban es
utanpotlas-neveld fejlesztesében
hasznositja azota is. Legutobb tagjava
valasztotta a Radié Nyelvi Bizottsaga.

Papp Sandorné, a Jokai Mor
Kozépiskola tanara, Kazincbarcika. —
Tizenétodik éve szervezi és vezeli
folyamatosan az iskolajaban mikédé
Beszélni nehéz! kort. A sikerllt fel-
adatmegfejtéseket altalaban maguk a
tanitvanyok kildik be és indokoljak,
sajat fogalmazastu levelekben, melyek
éreztetik magatartasbeli fejlodésiket
is. Az anyanyelvi versenyek gyéri és
satoraljatjhelyi dontéin is gyakran
talalkozunk megyei gy6ztesként oda
jutott tanitvanyaival; tobbiik orszagos
dijat is nyert.

Szabo Zoltanné, a Park utcai Al-
talanos Iskola tanara, Mohacs. — Ti-
zennegyedik éve szervezi és vezeti a
diakszinjatszassal egybefonodott, de
szakszertien kiilén kezelt Beszélni ne-
héz! mozgalmat. Néhany év ota még
egy szakkért mikédtet; a kettd
onalléan miikédik. Tanitvanyai leve-
leikben korosztalyuknak megfeleld
szint(i, de szakszer( és talpraesett in-
doklasokat, magyarazatot fliznek
megoldasaikhoz. A beszédkultuarara
vald nevelést novendékeinek ma-
gatartasbeli fejlesztésével tarsitja.

Ez évben — de tobbéves tevé-
kenykedésiik elismeréseként — Ka-
zinczy-jutalmat nyertek a kovetkezo
intézmények szakkorei (zargjelben
vezetdjik neve):

1. Brédy Imre Gimn., Ajka (Révész-
né Egri Déra); 2. Altalanos és Zene-
isk., Balatonboglar (Fejes Lajosné); 3.
Vaci Mihaly Gimn., Batonyterenye
(Oravecz Laszloné); 4. Edtvos Jozsef
Szakképz6 Int., Berettyouijfalu; tanuloi
kor (Baloghné Juhasz Valéria); 5. Alt.
Isk., Boly; tanul6i kor (Kéves Bélané);
6. Alt. Isk., Borjad (Géller Janosné); 7.
Radnai Béla Kozgazd. Szki., a tanarok
koére, Budapest (megsziintették), 8.
Szabé Ervin Gimn., Budapest (For-
gacs Robert); 9. Batsanyi Janos
Gimn., Csongrad (Fabjan Gyorgyné);
10. Il. Rakéczi Ferenc Alt. Isk., Csurgo

16 EDES ANYANYELVUNK

(Dani Margit); 11. Hatvani Istvan Alt.
Isk., Debrecen (Banszegi Gaborné);
12. Kazinczy Ferenc Gimn., Gyér
(Hérics Lajosné); 13. Klapka Gydrgy
Szki., Jaszberény (Gomori Arpad); 14.
Bod Péter Tanitoképzd, Kézdivasar-
hely (Egyed Maria); 15. Mora Ferenc
Gimn., Kiskunfélegyhaza (Borbelyné
Szabd Katalin); 16. Lérincze Lajos Alt.
Isk., Mikéhaza; tanuldi kér (Novak
Janosné); 17. Park utcai Alt. Isk., Mo-
hacs; szinjatszé kor (Szabo Zoltanne);
19. Evangélikus Kossuth Gimn.,
Nyiregyhaza (Palotai Erzsébet); 20.
Tancsics Mihaly Gimn., Siklos
(Bakéné Aradi Eva); 21. Csonka
Janos Gimn. és Szki., Szeged (Jar-
may Palné); 22. Alt. Isk., Szentistvan
(Szécsné Antal Irén); 23. Szepsi
Csombor Marton Gimn., Szikszo
(Majoros Imréné); 24. Kossuth Lajos
Kozgazdasagi Szki., Tatabanya (Bo-
dor Sandorné); 25. Kereskedelmi
Szki., Vac (Patkai Andrasne).
Készénjik mindannyiuk munkajat,
és sok erdt kivanunk a tovabbiakhoz.
— Misoralkoté koézosséglnk és a
kuratérium nevében:
D. L.

Barczi Géza-emlékérmiink
— Barczi Géza-
emlékérmeseink®

Harom éve, 1994-ben emlékeztiink
meg — egyebek kozt palyatarsainak,
tanitvanyainak, tisztelGinek irasait tar-
talmaz6 rangos emlékkotettel is — Bar-
czi Géza szliletésének szazadik évfor-
dulsjardl. Nevét nemcsak a szikebb
szakma ismeri itthon és kilféldén,
hanem a szélesebb koézénség Iis;
hiszen egyarant volt elmélytlé kutato
és szuggesztiv hatasu neveld, de jo
toll ismeretterjeszts is. Mivei kozal A
magyar nyelv életrajza ott forgott és
forog a nem szakemberek kezében;
radios és televizios megnyilatkozasai
ismertté tették a kivilallok korében is.
S aki kezébe veszi A magyar nyelv
értelmez6 szotarat, a hétkoteteset, az
6 nevét pillantja meg annak tudoma-
nyos iranyitojaként; aki a helyesirasi
vagy a nyelvmiiveld szakirodalmat for-
gatja, lépten-nyomon az 6 irasaival is
talalkozik. Nemcsak a multjat vizsgalta
nagy szakértelemmel nyelvinknek,
hanem mai allapotat is, hogy egyen-
gesse tovabbi fejlédésének utjat.

Két éve, halalanak huszadik évfor-
duléjan, az Anyanyelvapolok Szovet-
ségének Csongrad varosi-megyei
csoportja emberfej nagysagu dombor-
miiben készittette el Barczi Géza arc-
masat, szillévarosa, Zombor szamara.
Ennek kicsinyitett, ugyancsak bronz-
bél 6ntdtt masat ajanlotta fel a helyi
csoport a Beszélni nehéz! mozgalom-

ban jeleskedd szakkdrvezetdk kitarto
és eredményes munkalkodasanak ju-
talmazasara. — Tudjuk: a Péchy
Blanka alapitotta Kazinczy-dijbol ha-
romévenként hat, atlagolva tehat
évenként ketté juthat pedagdégusok-
nak, akik az anyanyelvi versenyekre
valo felkészitésben és a beszéd-
miiveld szakkorok vezetéséeben hosz-
szl id6 alatt kimagaslé eredményt
érnek el. Néhany éve megkétszerezie
ezt a Péchy Blanka-dij megalapitasa;
ezt mozgalmunk lelkes resztvevdi,
szervezOi, segitéi nyerhetik el
évenkeént ketten.

De még mindig tobb az arra mélié
pedagégus, mint a dij. Ez sugallta
csongradi baratainknak a gondolatot,
hogy felajanljak a Barczi Géza-em-
Iékérmet; ha nem is jutalmul, de leg-
alabb emlékil azoknak, akik ennél
tobbet érdemelnének, csak nem fér-
nek be a szlikre szabott keretekbe. Az
erre alakult kuratérium évente ket-
tének itélheti ezt oda a legrégibb és
legeredmeényesebb munkatarsak ko-
zul.

Els6 alkalommal azonban, visz-
szafelé tekintve még, néhany olyan
volt szakkérvezetdnknek nyujtjuk at
ezt a szerény elismerést, aki egy
évtizeden vagy annal hosszabb id6n
at kitartéan és eredményesen vett
részt a k6zos munkaban, s ezt csak
nyugdijpa vonulasa vagy oktatasi
feladatkorének megvaltozasa szaki-
totta meg. Nem jar vele mas, csak egy
koszéné emléklap és barati kéz-
szoritas; s persze az ,0rékds tagsag”
a mozgalomban, a nagy csaladban,
amely — részilinkrél legalabbis — a sirig
tart.

Ezen elsé és kivételes alkalommal a
kovetkezéknek adhatjuk at a Barczi
Géza-emlékérmet:

Bécskai Mihalyné, Szentes,
Horvath Mihaly Gimn.; — Birkds Ti-
borné, Szeged, Csongor téri Alt. Isk.; —
Horvath Antalné, Gyér, Révai Miklos
Gimn,; — Hutka Zoltanng, Sator-
aljagjhely, Kazinczy Ferenc Alt. Isk.; —
Madaras Margit, Budapest, Kossuth
Zsuzsa Gimn.; — Marvany Janosne,
Szeged, Radnéti Miklos Gimn.; —
Sarkany Emdné, Kecskemét, Katona
Jézsef Gimn.

Koszonjik sokéves munkéjukat. S
kérjiik: fogadjak ezt az emléket ugy,
ahogy mi adjuk; tekintsék szeretetlink
jeléenek  szeretetikért, hilségunk
jelének hiiségiikeért.

Deme Laszlo

* Elhangzott a Beszélni nehéz! mozgalom
résztveviinek 20. orszdgos taldlkozojdn, 1997.
mijus 3-4n, az emlékérmek elst dtaddsakor, az
Gbudai Kossuth Gimndzium disztermében.
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Helyi verseny, helyi tamogatokkal

Csurgbén, a szakmunkésképzGben, 1983-ban kezdtiink is-
merkedni a Beszélni nehéz! hangsilyjeleivel. Tizenot-hiisz
tanulém a kovetkezd évben szakkorré szervez&dott. Rendszeres
és folyamatos munkdnkért 1994-ig, nyugdijba vonuldsomig,
négyszer kaptunk Kazinczy-jutalmat, és tizennégyszer konyv-
utalvanyt, illetdleg 2-2 magndkazettit. — A szakkor igyekezett
nyelvi versenyek rendezésével is elismertetni magdt az igazgato, a
tantestiilet €s a tanulok elétt. Tagjai minden iskolai rendezvényen
részt vettek, s ,.nyelvérként” gydjtotték a varosban a nyelvi és a
helyesirdsi hibdkat. Ezeket 6t éven 4t meg is jelentettiik a Csurgd
és Videke cimd helyi lap Edes anyanyelviink rovatiban.

A szakkér vezetGségével 1985-ben elinditott Irjunk.
beszéljiink és visclkedjiink helyesen” elnevezésii mozgalom
keretében azéta évenként megrendezziik a nyelvi, miiveltségi és
illemtani vetélkeddt, tovdbbd a helyesirasi versenyt, dltalanos és
kozépiskolds tanuldknak. Ez ma mdr hagyomdnyos versenye a
varosnak a magyar nyelv hete alkalmabdl. A négyfds csapatoknak
négy feladatot kell teljesiteniiik (riportszerkesztés, egy telepiilés
bemutatdsa idegenvezetdként, egy illemtani téma ismertetése,
két-két villimkérdés nyelvianbdl, irodalombdl és az dltalanos
miiveltség témakorébdl). A helyesiroknak egyénileg kell egy 25
pontos feladatlapot megoldaniuk.

E regiondlis nyelvmiivel§ verseny célja: 1. Minél tobb fiatalt
felkésziteni a kozéleti szereplésre, s lehetGséget biztositani a he-
lyes és szép beszéd gyakorldsdra. — 2. Feleleveniteni a térsadalom
iltal elfogadott viselkedési normdkat, hogy azok szellemében
éljenek majd. — 3. Segiteni a kiilonbozd iskoldk didkdnkor-
manyzatainak egyiittmitkodését, hogy a Beszélni nehéz!-kordsok
és mds tanul6k nemes versenyen méressenck meg. — 4. Javitani
minél tibb tanuld helyesirdsat.

A verseny rendezfje Csurgé vdros onkormdnyzata és a
telepiilési gyermek- és ifjisdgi Onkormdnyzat, ez évi ,hdzi-
gazdaja” pedig az E6tvos Jozsef Altaldnos Iskola volt; a zsiri el-
noke Széaszfalvi Laszld, a véros polgarmestere. tagjai a vdrosi
konyvtdr és a miivel6dési hiz igazgatdja, a csurgéi Ifjusdgi
Szovetség titkdra és az ifjusdgi Gnkormdnyzat képviselgje. A
helyesirdsi versenyzdk feladatlapjait, mint mindig, a hdzigazda
iskola magyar munkakozosségének tagjai javitottak.

Az igényes verseny megfeleld propagdlisa és a kiilonféle
szervezetek, véllalatok vezetSivel és egyéni villalkozdkkal valé
j6 kapcsolattartas eredményeként mdr harmadik éve tizen-
négy-tizendt szponzor nylijt timogatdst a versenyzdk dijazasahoz.
Tiirelmes és hosszi meggy6z6 munkaval sikeriilt megnyerni Gket.
Az idei versenyen a tiz (négy-négy fs) csapat tagjainak és a
huszonegy (egyéni) helyesirénak a jutalmazasira 140 000 Ft
értékii jutalmat adhattunk ki. Javaslatukra — a nagy értékil kiemelt
dijak mellett — jutalmat kapott minden olyan versenyz6, aki elérte
a maximélis pontszam felét. Igy mindenki vehetett 4t valamilyen
dijat. — A csapatokat és a helyesirokat felkészits tandrok koziil az
elsd négy helyezettét is megjutalmaztik az adomdnyozok.

Jellemezze a versenyt az egyik versenyzd értékelése: ,Jovdre,
sajnos, mdr nem vehetek részt ezen a versenyen. Megszen-
vedtiink, megdolgoztunk a hosszira nyilt, vidim hangulati
versenyen, de megérte. Az alapos felkésziilés meghozta a
gyiimdlcsét. Sokat tanultunk egymdstél. Orom volt hdrom 6rdn
keresztiil hallani didktérsaink otletes, aktudlis, szellemes, szép és
helyes beszédét. és litni a versenyzdk hatdrozott fellépését.
Kaoszonjiik a szervezdknek és a szponzoroknak. Ama kérjiik
Onoket: ne hagyjdk abba, folytassdk!”

Bartol Antal

A nyelvész Brassai €6 éroksége cimmel hiromnapos emlékiilést rendezett majus
23-25-én Kolozsvirott a Babes-Bolyai Tadoményegyetem Magyar Nyelv és Kultira
Tanszéke és az MTA Nyelvtudomanyi Intézete a szdz évvel ezeldtt elhunyt jeles
nyelvész s polihisztor tiszteletére. A Péntek Janos professzor és tanszéki kollégdi dltal
kitiingen megszervezetl emlékiilésnek szimos magyarorszdgi eloaddja is volt, koztiik
Elekfi Liszl6 (,Hatdrozo” és ,jelz” Brassainl és azota), Grétsy Laszlo (Brassai
Samuel, a nyelv ore s ellendre), Kiefer Ferenc (Brassai munkdssdga és a XIX. szdzadi
eurdpai nyelviudomdny), Szépe Gydrgy-Terts Istvdn (Brassai Samuel - (obbek
kozott mint alkalmazot! nyelvész).

*

1997. méjus 28-in kedves névadd tinnepség zajlott le az 6budai Vihar utcai dltalinos
iskolaban: az iskola ekkor vette fel Zsirai Miklds nyelvészprofesszor nevél Az iinnep-
ségnek (5bb szénoka volt. Molndr Géza igazgaté mélialta az eseményt, Hajdd Péter
akadémikus éntékelte Zsirai palydjit, Zsiray Joldn, Zsirai Miklds linya pedig a csaldd
részérdl kivant sok sikert az iskoldnak. Az eseményekel az iskola énekkara szimos
kérusmi bemutatdsdval, illetve a didkok egyike vers felolvasdsival egészitette ki, igen
hangulatosan €s stilusosan, Tarlés Istvén polgdnmester pedig az dj zdszlé dtaddsit
vezelle. A mulandd események emléke az olt késziilt sok szines fot6 és az a kidllitds,
amely, Zsirai Mikl6s személyes tdrgyainak idleges bemutatdsa utin, még mais dllando
jelleggel szemlélieti a Zsirai-¢letmd emlékeit.

*

A Magyar Tudoményos Akadémia jiinius 30-dn nagy jelent6s¢gil tandcskozdst ren-
dezett A magyar nyelv jelene és jovdje cimmel, kifejezésre juttatva ezzel azt a
szandékal, hogy a jovoben hosszi tivon ¢s elkdtelezetten Shajt torodni anyanyelviink
iigyével. A tanicskozdson jeles tudosok egész sora vett részt, €lilkon Glatz Ferenccel,
az Akadémia elndkével, aki tiz tézisben foglalta dssze a jovo tennivaloit.

o

A Szondi Gybrgy foszerkesztésében megjelend Polisz cimil folydirat (Politika —
Lira — S#&pproza) augusziusi szima valosiggal nyelvi kilonszdm, annyi nyelvi-
nyelvészeli irdst tartalmaz, pl. Asztalos Lajos, Grétsy Ldszl6, R. Katona [mre,
Torok Andrds, Wacha Baldzs cikkeét.

*

A XVI. Nemzetkozi Nyelvészkongresszust Pirizsban rendezték meg jilius 20-25.
kozott. Magyar részrdl tobbek kozolt Kiefer Ferenc, Bénréti Zoltdn, Biky Béla,
Kiss Gabor, Vitanyi Borbala és Kincses Kovdcs Eva tartott eloadis!.

*

Augusztus 3-dn este ,Nyelvében él a nemzet” — Nyelvében €] a nemzet? cimmel
egyoras kerekasztal-beszélgetés hangzott el a Magyar Televizio Ejjeli menedék focimi
milsoriban. A beszélgetést Sipos Pdl vezette, vendégei: Alexa Kiroly, Grétsy
Liszld, Hamori Jozsef és Parti Nagy Lajos voltak.

*

A szinonimitdsrél rendez konferencidt az ELTE Altalinos és Alkalmazott
Nyelvészeti Tanszéke oktober 29-¢n a Bolcsészkar kozponti épilletben.

*

A Duna Televizié Csillagjel eimi Gj nyelvi miisora oktGber 4-i és november 1-ji
addsdnak tartalmabél: vénasszonyok nyara — barlangnevek nyomédban — kdstu — he-
Iyesirdsi landcsad — orségi nyelvi barangolds. Az oktdberi szdalkotd jéték missalhang-
26i: rt sz, a novemberié: dkmnnszt. A szombat déleldtti addst jjel és kedden
délutin megismétli a televizio!

Nyelvkultiira és nyelvtorténet cimmel oktéber 17-18-dn konferencidl rendeznek
Berlinben a Humboldt Egyetemen.

+

A szegedi Juhdsz Gyula Tandrképzo Féiskola kiaddja megjelentette Peter Trodgill
Bevezetés a nyely & tirsadalom tanulmanyozdsiba cimi kotetét.

Olvaséinknak Srommel jelenthetjiik, hogy a Ndgrad Megyei Hirlapban is van mér
nyelvmilvel6 rovat. Cime: Fergetegben allé ficska. A rovatnak (obb szerz6je is van:
Deik Ferenc, Toth Norbertné és még misok is. Szivbél oriiliink a jo himek!

B.G-G. L.
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PONTO0zO

Eldszor is az idei 2. szdmunkban kozolt rejtvények helyes meg-
fejiését adjuk meg.

1. Hat rébusz keres egy koltét. 1. Arat a magyar. 2. Alddsadds a
vonaton. 3. Cseng az élet. 4. J6sdg sird vagya. 5. Vigtatds a Hold-
nak. 6. Haldlba viv§ vonatok. Mindegyik vers szerzGje Ady
Endre.

Il Szavak rdcsok kozi. 1. Honvéd (az elsd betijéidl kezdve
jobbra, lefelé, majd ismét jobbra). 2. Baka (a mdsodik sor b
betiijétol lefelé, majd balra). 3. Harcfi (a negyedik sortél jobbra,
majd fel és ismét jobbra). 4. Darabont (az 6todik sor d-jétél jobb-
ra, lefelé, balra, lefelé, majd ismét jobbra). 5. Vitéz (a hetedik sor
v-jétdl jobbra, lefelé, jobbra s 1ijbdl lefel€). 6. Hadfi (a kilencedik
sor h-jat6l balra). Tehat a katona szonak nem is 6t rokon értelm
megfelelGje olvashat6 ki a betithalmazbdl, mint irtuk, hanem hat.
Tobb megfejiénk egyéb szinonimdkat is taldlni vélt a betiihal-
mazban (tiizér; huszdr, s6t kadér), ezek azonban nincsenek benne.

1. Palindromrimek. 1. Kelepelek. 2. Tilevelit. 3. Kendered-
nek. 4. Integetni. 5. Tahi ihat. Erre tobb mellékmegfejtés is
érkezett (Acsa, Tdt, a bdrsonyos Rdba stb.), ezek azonban nem
teljes értékiiek, mivel igy vagy a rim, vagy a mondanivalo santit.
6. Lovit tavol. 7. Kitehetik. De j6 ez is: kitetetik. 8. Arany a nyara.

IV. Hétszer hét. 1. Bakancs. 2. Obester. 3. Pébégdz. 4. Kolbdsz.
5. Kolibri. 6. Goromba. 7. Fadarab. Az ird csalidneve: Palotai
(Boris).

V. Kosztoldnyi a nyelwél. A nyelv a tuddsnak ereklye, a
kéltének, az fronak hangszer, a hirlapirénak fegyver.””

Azok koziil a megfejtSink koziil, akik megszerezick a sorsolds-
ban valé részvételhez sziikséges 90 pontot, a kovetkezdknek ked-
vezelt a szerencse: Boldis Liszléné, Budapest, Dob. u. 69. 1. 29.
(1077); Dely Viktéria, Zalaegerszeg, Apdczai Csere Jinos tér 4.
I1. 16. (8900); Géspér Melinda, Drégelypaldnk, Vir tit 32. (2646);
Tlosvai Ferenc, Eger, Barkdczy u. 11. (3300); Magyarlaki J6zsef-
né, Pécs, Littke J. u. 12. 1/3. (7632); Remes Gadbor, Nyiregyhaza,
Arany J. u. 1. (4400); P4l Ildik6, Komdrom, Tépart 6. B III/15.
(2900); Sebestyénné Mészdros Berta, Kalocsa, Zrinyi u. 3. fszt. 1.
(6300); Székely Péter, Budapest, Aba u. 14. (1192); Tothné
Horvith Hedvig, Szombathely, Ont§ u. 5. (9700). A jutalmul
nyert kényvhoz, amelyet rovidesen postdn kiildiink el nekik,
eziton gratulalunk.

A Pontozé ujabb feladatai

1. Hét regény. Rejtvényiinkben neves magyar ir6k egy-egy is-
mert miivének cimét idézziik, de tigy. hogy a cimek maganhang-
z6it onkényesen mds hangokra cseréltiik, eredeti helyiiket viszont
nem viltoztattuk meg. Ha megfejtGink elég iigyesek, €s rataldlnak
az eredeti maganhangzékra, megkapjdk a keresett regények cimét.
Segitségiil, illetve a megoldas helyességének ellendrzésére
dbécésorrendben megadjuk a kiforgatott cimd regények ir6inak
nevét: Herczeg Ferenc, Jokai Mor, Kaffka Margit, Méricz Zsig-
mond, Szabé Magda, Tamdsi Aron, Tomorkény Istvan, Mind-
egyik cimért 3 pont jdr, Osszesen tehat 21.

. Ma Rumig vonulunk
. Palotas

. E négy f4j6 dalom

. Hi gyepetek

. 116 mesék

6. J6 gunyak el6ut

7. Ez a lét kopije

e 0 b

II. Rimelé viznevek. Az it kovetkezS kétsoros versikek
csonkik, hidnyosak. A befejezés megfejtSink feladata. Mindegyik
hiinyos verssor végére egy-egy olyan Karpit-medencei folyd
vagy fontosabb patak nevét kell beirni, amely a versben mondot-
taknak s a rimelés szabdlyainak egyardnt megfelel. A helyes meg-
fejtés viznevenként 2, tsszesen tehdt 10 pontot ér.

1. Van fekete meg fehér is, de egyik sem voros;

Bihar-hegységbdl tor eld sebesen a ............

2. J6 pajtdsom, nem lehetsz Te olyan nagyon balga,
hogy ne tudnid, Palécfoldon csacsog a kis ...........
3. Vas és Zselic, Matraalja ugyancsak gorongyos.
Itt is, ott is, Zaldban is csobog egy-egy ............
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4. A vadkacsdk vizum nélkiil iiszkdlgatnak rajta.
Szomszéd orszag forrasvizét hozza dta ............

5. Baranydban baranyfelhdk bodra folé széllva,
a tavolban eziistcsikként csillan meg a ...........

III. Koltd és miive. Megfejtinknek az a feladatuk, hogy a
meghatdrozdsoknak megfelels, hét betdjegybdl dllé szavakkal,
nevekkel toltsék ki az dbrat. Helyes kitoltés esetén a bal oldali
bekeretezett oszlopban feliilrgl lefelé egy ismert magyar koltd
nevét, a jobb oldaliban egyik versének cimét olvashatjdk el. Ki a
kolid, és mi a vers cime? (Megfejtése 20 pont.)

1. Er6ditmény az egykori Hunyad
virmegye székhelyén

2. A hidrom testr egyike

3. Ut a pincébe

4. Lesipuskds

5. Jiliusban tidiild

6. A ndk célszert fejdisze lehet

7. Egykor gyakoribb uralkoddi ¢im

8. Szomoni

9. Csutora

10. Nagyon fél

IV. Anagrammamondasok. Az itt kozolt kilenc furesa mondat
cgyt6l egyig valamilyen ismert sz6lds vagy kozmondds anagram-
mija. Hogy megfejtdink konnyebben rdtaldljanak azokra a
monddsokra, amelyekbdl a betiik, betlijegyek dtcsoportositdsaval
alakultak, segitségiil mindegyiknek a megtaldldsdhoz kulcsot is
adunk, azaz ziréjelben utalunk arra, hogy nagyjdbél mit jelent, il-
letve mire vonatkozik, milyen témakorbe tartozik. S a megfejtés
helyességének ellendrzésére eldrulunk még valamit. Aki mind-
egyik elrejlett széldsra, kdzmondasra rdtaldlt, a népi bol-
csességek kezddbetiibdl folilrGl lefelé egy jeles szélaskutatd
nevét olvashatja ki. A megfejtésért szélisonként 3, dsszesen 27
pont jar.

1. KOMOLY VASI INAS OKTAT (buta)

2. INTIK: E ZABSZEM KABALA! (fenyegeiés)

3. EZ A TALALKA SIKER (kitartds; Heuréka!)

4, MESSZE EGY TAR TAKI TAROLT (gyakorlds)

5. GAZDAG HALASZ JAJA: LESZ E TO-MOZI
(feliigyelet, torodés)

6. LANGSZARNYAM — A HIT — EMEL (tétleniil bamul)

7. GEBEKEN HINTALO (természetesen hdzassdg)

8. KEDVESEM ZONGORAZNA, S ESD (,,vitazdrds™)

9. RIASZTO KARMA VAN (furfangos)

V. Brassai Samuel a nyelvrél. Kétszdz éve sziiletelt, s — ma-
tuzsdlemi kort megérve — szdz éve halt meg a mult szdzad egyik
legjelesebb nyelvésze s polihisztora, Brassai Sdmuel. Keresztrejt-
vényiink & soraiban az 6 nyelviinkrél sz616 vallomdsdra taldlhat-
nak rd megfejtSink. Ezt kell bekiildeni. (Megfejtése 25 pont.)

Az e szimunkban kozolt rejtvények egyiittes értéke 103 pont,
de miar 80 pont is elegendd ahhoz, hogy valaki részt vehessen
megfejtésével a sorsoldsban, €s egy értékes konyv nyertese lehes-
sen. A kozreadott rejtvények megolddsat 1997. december 1-jeéig
kell bekiildeni cimiinkre: Edes Anyanyelviink. Pontozé, 1364
Budapest, Pf. 122.

Minden kedves megfejtének sikeres megfejtést és j6 szora-
kozdst kivdnnak — a rovat szerkesztGjével, Grétsy Laszléval
egyiitt — a rejtvények készitdi:

Dékany Erzsébet (IV.), Doroszlai Elekné (L),
Lang Miklés (lll.), Nagy Zoltan (ll.), Schmidt Janos (V.)




Félto ragaszkodas
|5

63

|
el | | fe D
VIZSZINTES: 1. Brassai Samuel vallomisinak elsé része. 14. A finnek
nemzeti eposza. 15. Sziciliai sziiletésii tdncdalénekes (Salvatore). 16. Vége a
robotnak! 17. Nemi. 18. Kdzus. 20. Electric Light Orchestra (egykori rockegyiit-
tes), rov. 21. Mi szereplGje. 22. Feltéve. 23. Duclaké szdrnyas. 27. Teherédn a
fGvdrosa. 29. Kést fend. 30. Rajtjelet ad. 32. ... poetica; koltészettan. 33. Vonal
végei! 34. Utcai arusitéhely, bizalmas széhasznalattal. 35. Rejtélyes kifejezés.
37. Helyrag, a -r8l pdrja. 39. Taldl. 40. Er6s vagyba belebetegedik. 43. Szelim
basa fGkertésze és hdremore a Szoktetés a szerdjb6l cimii Mozart-operdban. 44.
Jegyzetel. 45. Ipari rostndvény. 46. Kol ...; Schonberg miive besz€ldre, kérusra
és zenekarra. 48. Rijeka olasz neve. 50. Szagos ...; illatos fehér virdgu
gy6gynovény. 52. A vallomas masodik része. 54. Innen mashova. 55. Tanuld.
57. Telefon, rov. 58. Oltoget. 59. A ...; Kisfaludy Karoly vigjdtéka. 61. Luxem-
burgi és maltai autok jelzése. 62. A birk6zas japdn viltozata. 64. Telepiilés a Dél-
Baranyai-dombsdg teriiletén.

FUGGOLEGES: 1. Meztelen emberi testet dbrizold képzémiivészeti alkotds.
3. Képz0, a -ve parja. 4. ... baba; keleti mesealak. 5. Rosszul szell§zd (szoba). 6.
Hegy Belgrdadtdl nem messze. 7. Linusnak is becézik. 8. Loncika. 9. Pératlan
évad! 10. Onkényiir. 11. Ahol a csigabiga haza ég! 12. Fénévképzd, parja a -zet.
13. Olympique Marseille (sportklub), rov. 16. Brassai vallomasinak har-
madik, befejezd része. 18. Van elég ereje cipelni. 19. Kedves emléki szin-
miivész (Lajos). 21. Géppisztolytipus. 22. Mézel§ fa. 24. Nem jdr az dra. 25.
Sotétkék ajakos virdgu félcserje. 26. Rock ... roll; népszerd tdnc. 28. Nalunk 1s
adhaté férfinév. 31. Szeptembert6l 4prilisig termd, ehetd kalapi gombafaj; Flam-
mulina velutipes. 36. Afrikai orszg, Porto Novo a févirosa (kormdnyzati szék-
helye Cotonou). 37. Mozog a fold. 38. Mindeniitt, mindenfelé, népies széval. 41.
Helyet foglal. 42. Jugoszldvidban haszndlatos pénzegység. 43. Az oxigén és a
rénium vegyjele. 44. Itt van, ldm. 47. Cseh ir6, koltd, Gjsagird, politikus (Viktor,
1877-1931). 49. Telepiilés Siimegt6l nem messze. 51. Nalunk is kedvelt
félkemény sajt. 53. Farkascsapda. 56. Ceruza, régies széval. 58. Kag fia, Karak
neveltje Fekete Istvan rokatorténetében. 59. Kennet Loach rendezte angol film
cime. 60. Zsiroz. 61. Az ENSZ els6 fdtitkdra (Trygve Halvdan, 1896-1968).
63. A cink vegyjele. 64. Pa-rancsnok, rov. 65. Dorog hatdrai!

Schmidt Janos

Egy 6reg legény
rimes tlinddései

Oregkorom nem fogia mar
képcso, kaldces dvezni.
Fazom, megyek panelhdzba
lépesok ald csovezni.

*

Magamba fazni de restellek,
ha jonnek majd a deres telek.

*

Mialatt a nagypapi rostdl,
kitiriil a nagy papirostal,

*

Takar a pléd dszig, Etel,
s a parapléd hoszigetel.

*

Egy doktornak

Sose essen ki humordbol,
mig jol el masok tumorabol!

*

Csak értem drukkol Eszter; int,
ne zabaljak koleszterint.

*

Megint jo nagy forintkdr ért:
tobb pénz kell a Corinfarért.

*

Unokaimhoz

Megkaptam az obsitot:
moshatom a popsitok.

*

A bal felsé négyes fogat
16 hitzta ki: négyesfogat.

*

Hiaba kentek rd
festéket, ragacsot,
nem tartia mar ossze
semmi e tragacsot.

*

Kinyiffan a koszoriiér,
s mehettek a koszoriuér’!

Urémi Kiss Lajos
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NYELVESZ-LELETEK, NYELV-ESZLELETEK

»
Leégett a
kocsma
Aprilis 20-dn éjszaka a
Kunfeheérto. II. keriilet 94. szim |
Alatt ugynevezett erddszél kocs-

1997, aug. 1. utdn sziiletett
futbalozni szereté szatymazi fiatalok
jelentkezését varjuk
az Osszel indul6 ifjisagi csapatunkba.

elentkezni lehet:

ma gyulladt meg. A 15x6 méte- a szatymazi Presszéban

'es epulet tetdszerkezete kapou | Spiller Laszl6ndl 1997. 07.10-ig.

lungra. de szerencsére nem ter- _

jedt at az épiilet tobbi részére.. A I Szatymazi S. E. vezetOség
tizszakertor vizsgdlat megallapi-

totta. hogy a lanxokal feltehets- Azzal egyetértiink, hogy nem lehet elég kordn kezdeni, de itt azért van egy kis
leg elektromos szikra. rovidzar- bibi. Hogyan tudhatja elGre az anyuka, hogy a jelentkezési hatirid6 letelte utdn 1-2
-_—b_ hénappal vagy akar évvel sziiletd fiacskdja — vagy esetleg lednykdja — szeret-e majd

w- futbalozni, plane igy, egy -lel? (Bekiildte Bartok Jozsefné sindorfalvi olvasénk.)

Hiszen, mint tudjuk, szikrdbdl lobban a

lany... (A Kunfehéréi Kalauz cimii kozségi A n.l_agy ar IlyelVEI ma a Vﬂég{)ﬂ mintegy tiZEHﬁt
kozéleti havilap jiniusi szdmdban bukkant rd - millioan bﬁbé&ljﬂk. Nﬂp mint nap haszné]juk’ de va-
on eléggé ismerjiik-e? Hogyan kell helyesen imi és
lvdlasztani Batthidny nevét? Mi a kiilonbség a mii-

egy bizonydra szintén ,tGzrSl pattant” ldny,
Lovas Margit.)

velteté €s a szenvedd igék kozott? Hogyan kelet-
ceznek a szavak, milyen szofajokba sorolhatjuk
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j“’mdmm_ akik oket? Mi a kiilonbség a szélds és a, kozmondis, a
sserbttsk &s tisxtelték. B €l- €s az okhatdrozo kozott? Hogyan elemezzilk a |
— Nohit ehhez a nyelvtankényvhoz semmiképpen se forduljanak Batthydny Lajos
ny. fGéllatorvos nevének leirdsa kapcsan! (B. G.)
életének 85. évében vératlanul el-
?uny:. H:mlva.lt &Szeinl il:l::: A jitékos, szellemes orrgazda
:2;‘;:1? %m-sb pE széval nincs semmi gondunk. De
e jﬁnf% R g miféle szotalilmdny a meg-
ll ivezziik 6rok nyugalomrs. vezethetnek? Arra nem gondol-
Giviszols caalhd j tak, hogy ezzel nem meg-,

hanem félrevezethetnek ben-

niinket? (Az Uj Magyarorszig
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Semmiképpen sem szeretnénk kegyelet- ollézta ki F. Kovdces Ferenc

sértést elkdvetni, de hogy tovibbi tévesziések- lyasénk )

nek elejét vegyiik, jelezniink kell, hogy a kolum-

bdrium-nak, ennek az 'urnacsarnok’ jelentési

latin szénak semmi koze a hangutdnzo eredet( Nemzetktzi konszenzusokat
kolomp-hoz, s az drakor irdsa sem tokéletes nem tdmogat a palydzat, de
az értesitésben. (Bekiildte Karsai Alfonzné = kongresszusokat talin igen' | B
mosonmagyarévari olvasonk.) Ugye hovi vezethet az idegen Ourgpzdik akeisban - megvesethetnel T2
szavak igénytelen hasznilata? ° JTFL
(B.G.)

A palyézar newﬂq%ﬁmwlamkat melyekre mér kordbban kiirdsra keriilt lyszat. Nem timogatjuk %
szenzusokon torténd részvétel koltségeit, valamint olyan projekteket, amelyek meglévs EU-programokhoz (Socrates, Leonardo
Wmm részletesen tartalmazé dirlapot frésban a Mobilités Ifjtisgi Szolgalat irod4janal (1145 Budapmt,_
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