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Rajzpalyazat anyanyelviink védelmére
Az Anyanyelvapolok Szdvetsége és a Dunaholding Alapitvany 6tvenezer forintos palyazata

Az Anyanyelvdpolék Szévetsége (az lfjiséagi Szervezet
kezdeményezésére) a nyelvmiiveld torekvéseket méar ko-
rdbban is tadmogaté Dunaholding Alapitvannyal kozo-
sen 50 000 Ft Osszdijazasl anyanyelvi plakatpalyazatot
hirdet.

Célunk olyan &tletes rajzok készittetése, amelyek a gra-
fikai megjelenités eszkozeivel (és az ahhoz kapcsolédé rs-
vid szoveggel) az anyanyelv dpolasara, védelmére buzdi-
tanak, s felhivjak a figyelmet a nyelvmivelés fontosségara.
A palyazé kotottség nélkiil alkalmazhat barmilyen grafikai
megoldast és technikat, szabadon donthet a plakétterv
szévegének tartalmarél, megjelentési médjarél. A pélya-
miveket egységesen A4 nagysagl papirlapon, fehér kar-
tonlapra ragasztva kell benyujtani. A palyazat nyilvanos,
azon (korhatar és az allampolgarsag korlatozasa nélkiil)
béarki részt vehet. Egy személy tébb palyamunkat is bead-
. hat, illetve tébben is készithetnek k6zos alkotast. A szakér-
tékbdl és a palyazat meghirdetbinek képviseldibdl allé Stta-
gu bizottsag harom kategériaban hirdet eredményt:

1. Altalanos iskolasok, 2. Kozépfokl iskolak tanuléi, 3.
Fels6fokid intézmények hallgatéi és felnbttek.

A palyamunkéak beadédsdnak feltételei: Minden egyes
kartonlap héatoldalara irja ra a palyazé a jeligét, és jeléljie
meg: mive melyik kategéridban versenyez. Ugyanazt
a jeligét irja ra arra a nem é&tlatszd, lezart boritékra is,
amely tartalmazza az azonosité adatokat: a palyazé nevét,
foglalkozéasat, munkahelyét, lakcimét. (Ha egy személy
tobb plakattervet készit, akkor arra kérjik, mindegyik mun-
kajat mas-mas jeligével lassa el.)

A palyamiveket 1993. november 15-ig kell eljuttatni a
kévetkezd cimre: Anyanyelvapoldk Szévetsége, 1360 Bu-
dapest, Pf. 6. Aboritékra irjak ra: ,Plakatpalydzat”. A nyilva-
nos eredményhirdetésre 1993. december végén kerill sor.
Megfeleld mindségl palyamunkak esetén a zsliri mindha-
rom kategériaban odaftéli az 1., Il., lll. dijat, a palyazat meg-
hirdetdi pedig a legsikeresebb munkakat kiallitjak, illetve az
Edes Anyanyelviinkben vagy mas lapban kozzé is teszik.

Emlékezés egy nagy szégyartora
Bugat Pal 17931865

Kétszaz esztendeje, 1793 aprilisaban sziletett Bugat Pal, a mift sza-
zad egyik jelentds természetbivara, a tudomanyos élet faradhatatlan
szervezdje, a nyelvljitds koranak talan legtobbet dicsért és leginkabb
kérhoztatott alakja. Vordsmarty elismerden érntékelte, Toldy Ferenc mél-
tatta, Kosztolanyi a nagy ujitét tisztelte benne. A masik oldalt, a biralék
taborat tobbek kdzétt Szarvas Gabor, Imre Sandor és Szily Kalmén ne-
ve fémjelzi.

A nyelvijitas vitai mar régen elcsitultak; az utokor amyaltabban, elfo-
gulatlanabbul itélheti meg a szembenallé felek érveit. E rovid irds nem
vallalkozhat erre, mindéssze tisztelgt fdhaijtés szeretne lenni egy tilza-
saival, tévedéseivel egyitt is gazdag életmii el6tt,

Amikor Bugat Pal megkapja kinevezését a pesti egyetem orvosi ka-
rara, a szépirodalmi nyelvijités els® nagy vitai és pengevaltasai mar el-
csendesedtek. A tudomanyos nyelv magyarositasa, gazdagitasa éppen
csak elkezdodott. Bugat, aki az elsok kozott tart magyar eldadasokat a
leendd orvosoknak, tanarként, szakkonyvek irdjaként és forditojaként is
érzékeli tudomanyos nyelviink szegénységét, sziikasségét. lgy ir errdl

1828-ban a Bonctudomany c. kétetének eldszavaban: ,A fordité ... sem-
mit sem érzett olyan fajdalmasan, mint azon hijanossagot, hogy mind a
természeti tudomanyok, de még inkabb az orvosi tudomany honni nyel-
viinkdn csaknem egészen parlagon fekszik."

A lehangol6 allapotok nem szegik kedvét. Tavoli elédéhez, a Magyar
enciklopédiat létrehozé Apaczaihoz hasonléan & is hatalmas feladatot
vallal. A harmincas években egymas utan jelenteti meg orvosi szak-
kdnyveit, forditasait (Kozoénséges kértudomany, Eptan, Sebészség, Ta-
pasztalati természettudomany stb.). A kdteteket magyar, latin, illetve né-
met szojegyzékekkel egésziti ki. Az idegen szdk !.2lyett pontos, szaba-
tos magyar megieleldket keres. Kitarté munkaval gyiti 6ssze az élévi-
lag, az élettan, a gyogyitas kifejezéseit. Régi szavakat, tajszokat eleve-
nit fel, és gyakran él a képzés, a sz6dsszetétel és a szbvegyités eszko-
zeivel. Egy-egy sikeresebb leleménye szocsaladda bovilt. Szamos ma-
ig él6 szava kozil csak néhanyat idézek fel Szily Kalman nyelvijitasi
szotaranak és A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétaranak segitsé-
gével: adag, csipesz, ellenszenv, elnbk, gydgyszer, gyégyméd, higany,

inga stb. (folytatds a 8. oldalon)

A tartalombadl:

Kemeény Gabor: Nyelvi mozaik - Deme Laszl6: Beszédkulturat a hadseregben!
Lang Miklés: Amerikai magyar ujsagok hirdetései - Holczer Jozsef: Posztgradualis diakok?
Gyarfas Endre: Névtorzitd - Juhasz Dezs6: Tajszavak tarhaza
Bédi Zoltan: Kisiklott a Lokomotiv! - Es: palyazatok, rejtvények, hirek, nyelvész-leletek!
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Hivataloskoddsdi

Ezt a jatékot a kiilénbdz6 hivatalokban fizik. A cél az, hogy az in-
formaciét, felszélitast vagy egyebet minél nyakatekertebb médon
hozzak az ugyfél, a fogyaszté tudomasara, Ezzel a hivatal egyrészt
a fontossaganak ad sdlyt, masrészt az egyszer( embert olyannyira
megijeszti, hogy az a harmadik szomszeédig fut segitségért. Fordit-
sa mar le neki a mondatot! Magyarrél magyarra.

Nyilvanvalé, hogy senkinek nem jelent Ujdonségot a hivatali zsar-
gon érthetetlensége, azonban nemrégiben egy olyan ,diszpéldany-
ra” bukkantam, amely megérdemli a nyilvanossagot. Egy felszélitas
utolsé mondata a kévetkezé: ,A befizetés elmulasztisa esetén
megkeresés hianyaban letilté végzést fogunk folyamatba helyezni”,

A hivatali kacifantoskodas iskolapéldajanak is tekinthetjiik ezt, sét
mar akar ,miivészetnek” is nevezhetnénk. Azonban se nem jaték,
se nem nevetnivalé, se nem ,miivészet”’, hanem gond és szanniva-
16. Az egyik megyeszékhely vallalatanak tobb ezer példanyban sok-
szorositott szabvanylevele adja tudtul ily médon a kovetkez6t: ,Ha
a befizetést elmulasztja, s vallalatunkat nem is keresi fol, a jelolt
Osszeget letiltatjuk fizetésébol.”

Felhaboritd, hogy milyen érthet6 és egyszerl igy. Nem?

Minya Karoly
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NYELVI MOZAIK

(Mennyi id6s a nyelvmiivel6? — Csoda
* Nem minden oké! — Buicsu a kapitanytol)

palota, farkinca nélkiil —

Nemrégiben egy nyelvészeti ankétra ké-
sziilve utana kellett néznem: miota él a ma-
gyar nyelvben a nyelvmivelés, nyelvmiivelo
sz6? Belenéztem hét a sok évtizede késziilo
akadémiai nagyszotar kincset ér6 cédulagyj-
teményébe, s — Hexendorf Edit tanarndnek, a
gyljtemény 8rének és gondozéjanak segitsé-
gével - par perc alatt megallapitottam, hogy a
nyelvmivels (ez esetben mint melléknév)
1791-ben bukkan fel Aranka Gydrgynek Egy
Erdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tarsasag felallita-
sardl valo rajzolat, a haza felséges rendeihez
cimi, Kolozsvart megjelent mivében. Ezt a
bicentenariumot (kétszaz éves jubileumot)
mintha elfelejtettik volna meginnepelni ta-
valyelott! (Ha nem igy tértént, elnézést kérek
azoktél, akiknek mégis esziikbe jutott.)

A Nyelvmivel6 Térsasag kifejezés ot éwvel
késobb el6fordul Csokonainak egy levelében
is: ,..hallottam hirét -itten egy Bétsben most
felallott Nyelvmivelé Tarsasagnak.” E mondat
masik érdekessége, hogy a felall igét ponto-
san abban a 'megalakul, Iétrejon’ jelentésben
hasznalja, mint mai kézéleti nyelviink. Nincs
0j a Nap alatt!

Ezeknél joval késobbi a nyelvmivels fo-
névnek az elsd adata; ez Vorosmarty és
Schedel (azaz a késobbi Toldy Ferenc) Ma-
gyar-német zsebszotaraban talalhatd, ek-
képpen: nyelvmivelé = der Sprachbesserer,
vagyis ,nyelvjavito, nyelvjobbitd”.

A nyelvmivelés, illetve ekkortéjt altaldban
nyelvmivelés elst irott adatai az 1814 és 1818
kozotti évekbdl, Kazinczy levelezésébdl és
Kdlcsey munkaibél valdk. A helysziike nem
engedi, hogy mindegyiket idézzem, igy csu-
pan a két legtanulsagosabbat masolom ide a
nagyszotari cédulakrol: ,A' nyelvmivelés nem
kanaszjaték" (Kolesey); ,..a Nyelv-mivelés
dolga nem minden embernek vald” (Sipos Jé-
zsefnek Kazinczyhoz irott levelébl).

Vajha rovidesen minden érdeklédd eldit
nyitva allna nyelviink torténetének ez a csoda-
latos kincsesbanyaja, az akadémiai nagyszo-
tar! A munka - most mar szamitégépek beve-
tésével is - szorgalmasan folyk az MTA
Nyelvtudomanyi Intézetében, Kiss Lajos tanar
Ur vezetésével. Reméljik, mar nem kell na-
gyon sokaig varnunk az els kétet megjeleng-
sére. De ne siirgessilk feleltlenil a szakem-
bereket, hiszen ,....a' Szétar-szerkesztés dolga
sem minden embernek valé."

Budén, a F6 utca és a Pala utca sarkan a
mult év kora Gszén nyilt meg a francia kultura-
lis intézet pazar kivitelll, tébbemeletes épiile-
te. Hogy a csodapalota modern vagy inkabb
posztmodern stilusi-e, annak megitélése nem
erre a lapra tartozik. Az viszont talan igen,
hogy f6- és oldalbejérata folott ez a felirat
diszlik: INSTITUT FRANCAIS, ami kérilbelil
megfelel annak, mintha a parizsi testvérintéz-
mény magyar nevét igy irmak ki: MAGYAR IN-
TEZET, tehét a masodik széban é helyett e-

vel. A FRANCAIS (francia) sz6 C betijérdl

ugyanis lemaradt egy kis farkinca, az tn. cé-
dille (ejtsd: szedij), amely azt jelzi, hogy a ¢
betit sz-nek kel ejteni, annak ellenére, hogy
a all utana.

Fél évet vartam ennek az apré (?) hibanak
a sz6vatételével; gondoltam; csak észreveszi
valaki azok kozil a franciaul j6l (nalam bizo-
nyara jobban) tudo emberek kdzill, akik itt dol-
goznak, vagy ide jarnak kutatni, olvasni. Am a
farkinca most, 1993 tavaszan is hianyzik a C
aldl. Talan a sok (szaz?) milliébol, amibe ez
az épillet keriilt, maradt még annyi, hogy pé-
toljak. Hogy ha ,vigyazo szemét” a budapesti
Francia Intézet bejaratéra veti valaki, ne he-
lyesirasi hiba fogadja. Pardon!

- A Pista mar okézta ezt a dolgot?” E mon-
datot, be kell vallanom, nem a sajat filemmel
hallottam, hanem egy Ujsagcikkben olvastam,
oft idézte valaki mint a mai beszélt nyelvre jel-
lemzd adalékot.

Az amerikai angolban és ennek hatasara
szerte a vilagon az oké azt jelenti, hogy rend-
ben van, jol van vagy egyszeriien: igen. Az
OK betlisz6 valosziniileg egy mult szazadi el-
nokvalasztasi szlogen roviditésére megy
vissza (akit ez részletesebben is érdekel, elol-
vashatja Orszagh Laszl6 cikkében, a Magyar
Nyelvdr 1974. évi 1. szaméban). Ha tehat oké
valami, akkor jova van hagyva. Ennek nyo-

~man hamar kialakult a bizalmas stilust élébe-

szédben az okéz igei szarmazék is. A nemzet-
kozi légiforgalom zsargonjaban az okézza a

Jegyet kifejezés azt jelenti, hogy valamely 18gi- :

jaratnak egy bizonyos helyét, iilését valakinek
a széméra lefoglalja, s ezzel az illetd repiildje-
gyeét mintegy érvényesiti, véglegesiti. Termé-
szelesen van okéztat kifejezés is, azaz 'repii-
16jegyet érvényesittet'.

Az viszont Ujszer(i - legalabbis az én sza-
momra -, hogy valaki okéz valamit, azaz j6va-

hagy, helybenhagy. Persze ha megmarad a
sajat stilusvilagaban, a familiaris beszélt
nyelvben, akkor ez ellen az ige ellen sem
emelhetiink kifogast. Tehat oké az okéz, sét
okés, mert legUjabban mér ez is felbukkant,
az oké melléknévi szarmazékaként, rendben
levd, helyes’ jelentésben.

Az azonban mar nem oké, ha valaki lépten-
nyomon, minden més szinonima helyett ezt a
nyomorult okét nylzza. Az ilyesmit nem va-
gyok hajlandé okézni, vagyis elfogadni, tudo-
masul venni! - ]

A bronzalak, aki 41 éven keresztiil lenget-
te zaszlocskajat Budapest déli kapujaban, ta-
valy szeptemberben elhagyta talapzatat: el-
szallitottak a bukott szobrok gyijtdtaboraba
(jaj de csif sz6! mondjuk: skanzenjébe).

Ami ebben az tigyben nyelvészeti, az csu-
pan annyi, hogy az eseményrél hirt adé radio-
tudésitasban gy hangzott el az eltavolitott
parlamenter neve: Osztyapenko, tehat gy,
ahogyan négy évtizeden keresztill hallhattuk,
olvashattuk. Vagyis: hibasan! A szerencsétlen
sorsu kapitany nevét ugyanis igy kell helyesen
imi és mondani: Osztapenko. Aki nem hiszi,
nézzen utana A cirill betis szlav nyelvek ne-
veinek magyar helyesirasa cimi kézikdnyvben
(Akadémiai, Bp. 1985., foszerkesztje Hadro-
vics Laszl6) vagy a Helyesirasi kéziszétarban
(Akadémiai, Bp. 1988., szerkesztette Deme
Laszl6 és Fabian Pal)! Az Osztapenko veze-
téknév bizonydra az Osztap keresztnévbél
van képezve (lasd pl. Osztap Bendert IIf és
Petrov Aranyborj(jabdl), méar csak ezért sem
lehet benne ty. A hibas Osztyapenko forma
mégis makacsul tartotta magat. Mint lathatjuk,
még azoknal is makacsabban, akik a szobrot
annak idején felallittattak. Talan mert ty-vel
,Szlavosabban” hangzott a név, mint t-vel? Ki
tudja? Ki ismerheti igazan a nyelvi tévedések
|élektanat?

De hogy ne kérdéssel, hanem 4llitassal fe-
jezzem be ezt a cikket, elmondom még, hogy
a napokban megnéztem az elarvult szoborta-
lapzatot, hogyan is van raiva a parlamenter
neve, s ott is ezt talaltam: OSZTAPENKO KA-
PITANY. Siessen, aki netan még latni akarja,
mert révidesen lebontjak a talapzatot is.

Hét igy is meg lehet oldani a nyelvhelyes-
ségi vitakat.
Kemény Gabor
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Nemcsak ..., hanem ... is

A cimiil valasztott ellentétesen hozzétold6 paros kotdszo az utébbi iddben a
bomlas, szétesés tiineteit mutatja. Mind gyakoribba valnak — a sa_ltoban is, ma-
sutt is — az ilyen mondatok: ,,A Duna ligye... nem csak a két orszdg iigye, hanem
egész Europaé.” (A példat a Magyar Nemzet clmh lapbol veszem.) Az egyik, ami
-ebben a mondatban feltinik, az, hogy a nemcsak kotdszot — a kialakult szokastol
eltérve — két szoba irtik, a mésnk ‘hogy lnanyznk a kotoszopar masodlk tagjabol -
az is elem. Hagyomanyos, teljes alakjaban igy festene a mondat

--két orszag ugye, hanem egesz Europaé is.” ;

nemcsak a

A Nyelvmveld kézikényvben a
kévetkezdket olvashatjuk e koto-
szopar hasznalatarél: ,A nemcsak
kotdszot altalaban egybeirjuk, de
a hasonlé szerepli nem csupdn
..., hanem... szerkezet hatasara
némelykor eléfordul kulénirva is.
Ezt nem mindig tekinthetjik igazi
helyesirasi hibanak. Pl.: Nem
csak igérte, (hanem) meg is tette.
(Ez némileg mas hangstlyozassal
jar egydtt.) Természetesen ilyen-
kor is j6 az egybeirds, s6t ez a
szokasosabb: Nemcsak igérte ...,
hanem...” (ll. két. 265. I.) A He-
lyesirasi kéziszétar szerint viszont
egyértelmiien  egybeirandé a
nemcsak kétészé (446. 1.).

De nézziik magat a nyelvi gya-
korlatot az uGjsagnyelvben és a
didkok dolgozataiban! A sajtényel-
vi példak tovabbra is a Magyar
Nemzetbdl valék: ... nem csak a
kinti, hanem a hazai piacon is
versenyezni kell a nagy allami ta-
mogatast élvezd ... nyugati termé-
kekkel”; ,... a nemzetiség nem
csak nyelvi kategoéria, hanem sze-
repvalasztas kérdése is”; ... az
elmdlt néhany évben mi csak 40
szazalékkal tudtuk boéviteni a kivi-
tellinket, 6k viszont tébb mint ezer
szazalékkal, amibe nem csak a
kavé, az adioital, a sor és a cso-
koladé tartozott, hanem sok
egyéb mas élelmicikk is”; ... mi-
lyen j6 lenne ezeket a lathatatlan
jévedelmeket megfogni, hiszen
igy nem csak az allamkassza
gyarapitana bevételeit, hanem
tisztabban lehetne latni a gazda-
sagi és tarsadalmi folyamatokat
is”. Kévetkezzenek a gimnazista
didkok dolgozataibdl vett példak!
,1ehat az idd nem csak objektiv
térténetiség, hanem szubjektiv ér-
zés is”; ,Kézben a gyermek nem
csak az 6nallé fonémarendszen,
hanem az annak tagjai kozt 1évd
meghatdrozott kapcsolatokat is
elsajattja”; ,E korszaktdl kezdve
nyelvi fejldodésem mar nem csak a
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beszédfejlddésbél, hanem irdsom
fejlédésébdl is all"; ,Persze nem
csak a versenyek, hanem a tana-
rok is hozzdjarultak ehhez”. Ami
kbzbés ezekben a kilénbdzé tar-
gyu, stilusu és nyelvi szinvonali
mondatokban, az az, hogy mind-
egyikben két széba van irva a
nemecsak ..., hanem ... is k6t6sz6i
szerkezet els6 tagja, a hanem.

Masfajta pongyolasdg - ezt
akar torzuldsnak is mindsithet-
nénk! —, hogy az is elem kimarad
a kotészéi szerkezetbdl: ,Trianon-
rél szeretnék beszélni, nemcsak
egy »békeszerzédésrél«, hanem
a trianoni gondolkodasrdél, ennek
a gondolkodasnak a rendszerérdl,
mondhatnam igy: »szemléleti
alapjairél« [is]; ,Erés kormany jott
létre, amely azonban nemcsak
hogy nem igényel sajat korlatoza-
sa végett erbs ellenzéket, hanem
az ellenzéket falhoz [is] szoritot-
ta”; ,Egy vendégszoba vagy foga-
dé Uzemeltetése nemcsak sok
pénz befektetésével jar, hanem
origsi felelésséget, nem minden-
napi magatartdsformat, hivatas-
és emberszeretetet [is] igényel”;
..., amelynek hianyat nem csak a
kulturdlis élet banna, hanem
egész népunk [is]”. (Az utolsé pél-
déban a kétféle pontatlansadg: a
nemcsak két széba irdsa és az is
kotészé kihagyasa egyﬂttesen
fordul elé!)

Tovabbi eltérés a kétészéi szer-
kezet megszokott formajatél a ha-
nem elemnek a de kétdszéval va-
16 helyettesitése: ,... az alapitvany
ez idd alatt bebizonyttotta, nem-
csak a szegények és a gazdagok
kozott tud kdzvetiteni, ... de év-
szazados gyilolkodéseket is ké-
pes feledtetni, ha baj van”; ,... a
tiszadobiak nemcsak hogy nem
adéztatnak, de reklammal is ta-
mogatjak a falusi turizmus Ugyét”;
»,Nem csak [kilénirva!] tidénkben
rakédnak le mérgezd anyagok, de
szemiinket /s bantjak az elfekete-

d6 hazfalak”. Ha az Gsszekap-
csolt tagok kozt erds, frappans az
ellentét, kivételesen indokolt lehet
a de alkalmazasa (errdl mar
Arany Janos is it a mult szazad-
ban!). Az idézett példakban azon-
ban nincs erre sziikség; tékélete-
sen megfelelt volna a hagyoma-
nyos nemcsak ..., hanem ... is
szerkezet. Csak a legutébbi mon-
datot javitva: ,Nemcsak tiidonk-
ben rakédnak le mérgezé anya-
gok, hanem (a) szemiinket is
bantjék az elfeketedd hazfalak.” A
de kotdszé hasznalataval kapcso-
latban ugyeljtink arra, hogy kellé
jelentésbeli vagy stilaris ok nélkul
ne éliink vele, mert tal gyakori is-
métiddése modorossé teheti stilu-
sunkat.

Ujabb valtozat a nemcsak he-
lyetti nem csupdn (kilénirva), ra-
adasul a hanem mellézésével: ...
Ugy érzem, nem csupdn ismerete-
imet gazdagitottak, [hanem] fele-
I6sségérzetemet is novelik”. Utol-
sé példankban ugyanez, de az is
elem elhagy&saval: ,,Meg|étta(tta)
a telepilés helyi kultarajat is,
amelyikb®l a nevelési intézmény-
lancnak nem csupan szemelgetni
kell, hanem amelyet a majdan ta-
gasabb vilaggal tolthetd személyi-
ség nevelésének alapjava [is] ké-
ne tegyunk”. Az idézet ezuttal
nem sajtényelw hanem az Ovo-
dai Nevelés cimii szakfolyéiratbél
valé (egyéb hibai is megérdemel-
nének némi elemzést, ez azon-
ban mar szétfeszitené ennek a
cikknek a kereteit).

llyen tarkasag mutatkozik tehat
jelenleg a cimben feltintetett pa-
ros kétészé hasznalatdban. Er-
deklddéssel varjuk: hogyan alakul
tovabbi sorsa, hogyan dént a
nyelvszokas?

Graf Rezs6

~ Nyitas
Uzbegisztan felé

A leyiobb dolog 8 szeren-  Iat |etesitenerdl szolt. A

Egy kézhely (nyitas) és egy pon-
gyolasag (felé) egy cimben. Anti-
bravar! (Vas Népe, 1992. julius 16.)

B. G.




Folytatas és elozmény

Beszédkultirat a hadseregben!

. Clkkecskem folytato e]bzhxen&e annak'a gohaolﬁiméiietﬁek amelyet

: Beszedkultu.ra a hadseregben” cimen Dedk Mihaly tollabol olvashattunk
el6z6 szamunkban. Folytatdsa, mert az altala sz(iksegesnek Jelzett tovab-:

bi kozds munka” része lehet; mégis elézménye, minthogy része egy célzas-

ként altala is emhtett (1984-ben Debrecenben lezajlott) kozos konferenci-

dnak. Ennek anyaga évek multan (1990:-ben) megjelent ugyan ,Nyelvvéde-

lem - honvédelem” clm_en, de a mi olvaséinknak aligha keriilt kezébe. S
nuvel nem kis reszﬁk meg elotte all a katonasagnak ta.lan nem m-t egylk-

e ths ; J
= b le.ink hat kozelebb' '_

A katonai nyelv — legalabbis a le-
génységi allomanylak szamara — va-
lamikor néhany vezényszé megisme-
rését jelentette, a kiképzés pedig hoz-
zaidomitast a vakfegyelemhez. A
k.u.k. hadseregben igy oktattak a ba-
kékat: ,Kétféle hozzam van: a meldi-
ge meg a pitige. A meldige akkor
hasznéalandd, ha jelentesz valamit, a
pitige, ha kérni akarsz. Ha példaul ci-
potalpalas kell, ez a helyes szdveg:
Herlajtnan, pitige hozzam suzéle!”
Nem volt kénnyl ezekbdl az eltorzult
forméakbdl az eredetit kikdvetkeztetni:
(Ich) melde gehorsamst, illetdleg:
(Ich) bitte gehorsamst!

Ma a kiképzés valéjaban inkabb ok-
tatés: a tudomany és a technika alap-
jainak megismertetése altalanossag-
ban, s egy-egy szilkebb teriletiknek
olykor szinte teljes mélységében. S
messze esik a hadseregen beliil folyé
neveldmunka is a vakfegyelmet suly-
kolé hajdani idomitastél. Am ez az yj
tartalom természetszeriien Gj format
kivan: a hadtudomany az egyéb tudo-
manyok egész soranak valt 6tvozeté-
vé, hol mint alkalmazéjuk, hol mint fej-
lesztdjilk; s igy a katonai nyelvbe
(pontosabban: a katonai nyelvhasz-
nalatba) sziikségszeriien beleivédott
a legmodernebb ismeretanyag szé-
kincse, é3 jellemzéjévé valt a tudo-
manyos pontossagot igénylé szakmai
fogalmazasmadd.

Természetes, hogy ezt a magas
szintli haditudomanyt és haditechni-
kat csak kulturalt ember alkalmazhat-
ja kelld tudatdssaggal és felelésség-
gel. Ezént szilkkséges, hogy megval-
tozzék a katonak nyelve is, vagyis az
a nyelvhasznélati forma, amely a had-
sereg széles rétegeinek a nem szak-
mai kommunikacié eszkdzéil szolgal.
Ezt nevezték valamikor ,kaszarnyasti-
lusnak”. Hogy ez milyen volt, azt az is
tudja, aki sosem katonaskodott a régi
hadseregben: a bennmaradé tizede-
sek, tovabbszolgalé szakaszvezetok,
zupas Ormesterek vélogatottan go-
romba és tragar stilusa, amely tekin-
télyiiket novelni (s nemegyszer mive-
letlenségiik sziilte kisebbségi érzésii-
ket leplezni) volt hivatva.

A mai — egyre fejlettebb és egyre
veszélyesebb — haditechnikat megfe-
leléen kezelni csak kulturalt és belsd
fegyelmezettségen alapulé magatar-
tasformaval, felelés parancsnokok
tiszteletben tartasaval lehet. A civil ko-
rokben egyre jobban eluralkodé laza-
ség, lezserség a hadseregben ka-
tasztrofalis kovetkezményii lehetne. A
hadsereg kotelékébe kerlld fiatalok
nevelése a honvédség szamara sem-
mivel sem kisebb feladat, mint a mar
emlitett tudomanyos-technikai okta-
tas. Ennek pedig nemcsak eredmé-
nye, hanem tényezdje, eszkoze, sbét
feltétele is a nyelvi-nyelvhasznélati
kultira apolésa, s annak keretében a

BEKESCSABA

Lelki teherproba,
avagy elkellenének a profik

A bikZecsabai vezetdk
kolokx Dbizakodruss
0521 fordulo elé,.
mikaor szorczndack pontot.

ZArO

€és szur-
al 1tekintetick az
mondvan,
ha nem

A fenti cimben két szabalyos igealak, az elkelnének (azaz: szilkség lenne rajuk) és a kelle-
nének keresztez(6d)ésébdl kores utéd jott a vilagra. Mi tagadas, a helyesirasban is ,elkellené-
nek’ a profik! (A Nemzeti Sport 1992. november 30-i szamabdl ollézta: K. G.)

bel:aptul: a gol!. az is dtvillanf
bennem. most lesz csai: nehés. Eri-
heio, hiszen az dsszes csepeli o1t
tolongoit a sajat kapuja elott, szin-

disztinktiv készség, a masok iranti
tisztelet, roviden: a magatartas- és
érintkezéskultura fejlesztése.

Gondolkodjunk csak!

Vajon a kiartikulalatlan, félig for-
malt, motyogd, rosszul szerkesztett,
odavetett beszéd eszkdze-e az em-
beri szintd kommunikaciénak, vagy in-
kébb akadalya; megbecsulését jelzi-e a
partnernak, vagy figyelmen kivil ha-
gyasat (ha nem épp lebecsiulését)?
Vajon a hevenyészett, pontatlan fo-
galmazas mogott rejtézhet-e fegyel-
mezett, pontos gondolkodas? Vajon
aki nem hasznalja a masok iranti tisz-
teletadas nyelvi eszkozeit, az csak a
format nem ismeri-e, vagy a tapasz-
talat, az emberség, a masik személye
iranti megbecsiilés érzését, gondola-
tat hagyja figyelmen kivil? Vajon aki-
nek tragar a székincse, durva a stilu-
sa, annak csak a kilsdé magatartasa
taragatlan és gatlastalan-e, vagy a
bels6 vilaga is az? Vajon aki beszéd-
moédjaban nem veszi tekintetbe kor-
nyezetét, a masok érzékenységét és
izlését, az egyebekben figyelemmel
van-e énmagan kivil bérkire is?

Valamikor a nyelvhasznalati izlést
(kiben milyen fokdt) a csaladi nevelés
alapozta meg, majd az iskola fejlesz-
tette tovabb, azutan a katonai szolga-
lat elég j6 sikerrel rombolta le, formal-
ta at ,kaszarnyaiva”. Keptelen gondo-
lat-e az, hogy ma ennek épp a fordi-
tottjara volna szikség? Amit beszéd-
és magatartas-kultdraban a csalad
ma elmulaszt ,betaplalni’, s az iskola
sem pétolhat azutan, esetleg a kato-
nai szolgdlat, a hadsereg 0j szelleme
kialakithatna az ifjisagban!

Az UGjabb és Gjabb nemzedékek férfi
tagjainak tekintélyes hanyada itt érik
valéban felndtté. Egy Ujfajta kaszar-
nyastilus, féleg most, a rend-
szervaltas idészakaban, sokat segit-
hetne a gyermekkori rossz beidegzé-
sek korrigalasdban; vagy legaldbb a
megnyilvanulasi helyszinek korlatoza-
saban, a helyzetek szerinti megkiilén-
boztetés készségének, a masik em-
ber tiszteletének belsé szilkségletté
érlelésében.

A haza védelmére vald felkésziilés,
a hazafisag érzetének elmélyitése, a
hagyomanytisztelet erésitése, az er-
kolcsi és katonai értékek megbecsi-
lésére valé nevelés elképzelhetetlen
a beszéd- és érintkezéskultira fej-
lesztése nélkiil. Ennek a katonai ne-
velés feladatai kozé iktatdsa minden-
képp szikséges; — s talan lehetséges
is. ;

Deme Léaszlé
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Ember, személy,
szemelyiség

FolyGiratunk 1993. januar—mar-
ciusi szamaban Makra Zsigmond
egy kisebb cikkben hivta fél a fi-
gyelmet az ember szé6 gyakori
haszndlatara a sajté és a radio
nyelvében. Szemléletes példakat
hozott arra, hogy a kormdnyzat
emberei helyett mennyivel szebb,
stilusosabb, ha ezt irjuk: a kor-
manyzat tagjai, tisztségviseléi:
Max Reinhardt sem csupan szin-
hazi ember, hanem szinhazi szak-
ember, rendezé stb. Cikkének be-
fejezd részében 6sszegezi a véle-
ményét: ne hasznaljuk unos-unta-
lan az ember sz6t, hanem eseten-
ként dontsik el, hogy mit alkal-
mazhatunk helyette: dr, egyén,
szemeély, magyar, hazankfia, hon-
fitars stb.

Harom év 6ta vendégtanarként
tanitok az Ungvari Allami Egyete-
men. Tanari miikédésemmel par-
huzamosan figyelemmel kisérem
a karpataljai magyar nyelvii sajtét,
és kisebb nyelvmiiveld cikkekben
hangot adtam néhany észrevéte-
lemnek. Céduldim kézétt lapoz-
gatva talaltam olyan adatokat is,
amelyek azt bizonyitjak, hogy az
ember sz6 szinonimainak haszna-
lata kérul Kérpataljan sincs min-
den a legnagyobb rendben. A
Makra &ltal elmarasztalt igényte-
lenség, pongyola fogalmazas, sét
a helytelen széhasznalat itt is els-
fordul a sajté nyelvében.

A Karpéti Igaz Sz6 cimii napi-
lap a vélasztdsokkal kapcsolatban
ita 1990. méarc. 8-4n: a listskon
831 312 ember szerepelt.., a
szavazdsban 757 364 ember vett
részt... Grammatikai szempontbél
nyilvan nem kifogasolhaté az em-
ber, mint a mondat alanya, de sti-
lusérzékink mégis tiltakozik elle-
ne, mert tudjuk, hogy a személy,
valaszté, valasztopolgdr sokkal
elfogadhatébb lenne az adott $z6-
vegkérnyezetben.

Sajnos, még nagyobb &ssze-
fliggésbdl sem dertil ki pontosan,
hogy mit is jelent a szubjektum
sz6 az aldbbi mondatban: a gaz-
dasdgi tevékenységet folytato
szubjektumokat mentesitik a hitel-
kamatok kifizetéséért viselt fele-
l6sség aldl... (Karpati lgaz Sz6
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1992. dec. 15.). Valésziniileg sze-
melyekrdl van szé, de lehet, hogy
szervezeteket, intézményeket,
vallalatokat akarnak a hitelkama-
tok fizetése alél f6lmenteni. Bizo-
nyara egyértelmii lenne az olvasé
szamara a széveg, ha az idegen
helyett az odaill6 magyar szét
hasznaltdk volna. A szubjektum
egyéebként tényleg eléfordul *szer-
vezet, véllalat’ jelentésben is, erre
utal az aldbbi idézet: Kdrpataljdn
1760 kiilgazdasdgi kapcsolatot
folytaté  szubjektum  miikédik.
(Karpéti Igaz Sz6 1993. jan. 12.)

Ugyancsak stilustérésnek, ide-
gen nyelvi hatasnak érezziik a té-
nyezé sz6 haszndlatat 'ember,
személy, személyiség’ jelen-
tésben. Az Ungvidéki Hirek igy tu-
dositott a karacsonyi (nnepsé-
gekrdl 1991. jan. 12-én: A kar4-
csonyi népi hagyomanyokkal tiiz-
delt programot Mérton Istvan ze-
neszerzé, Balogh Kldra, Viktor
Telicsko, Petro R4k, Oreszt
Scserbatij ismert kulturdlis ténye-
20k és sokan mdsok készitették.
A Karpati Igaz Széban pedig ezt
olvastuk 1992. febr. 15-én: A bi-
zottsag ragaszkodik ahhoz, hogy
elsGsorban olyan térténelmi, iro-
dalmi tényezokrél nevezzenek el
utcakat, akik valamilyen mddon
kapcsolatban &lltak Beregszdsz-
szal. A kulturdlis tényezé; torté-
nelmi, irodalmi tényezé helyett
minden bizonnyal a kulturdlis sze-
mélyiség; térténelmi, irodalmi sze-
mélyiség haszndlata lett volna
jobb, hiszen az Ertelmezd Szétar
is elsd helyen tartja szamon a
személyiség-nek az alabbi jelen-
tését: 'valamely szempontbdl je-
lentds vagy érdekes személy’. A
fent idézett mondatok egydittal va-
laszt adnak a Nyelvmiiveld kézi-
konyv kérdésfélvetésére is (II. ko-
tet, 618. oldal), tudniilik arra,
hogy vajon folésleges-e a -
sdg, -ség képzb a személyiség
szbban, van-e jelentésbeli kiilénb-
ség a személy és a személyiség
k6zétt. E mondatokban ugyanis a
személy szét nem tudjuk beépite-
ni a tényezd helyett, mert nem
barmiféle térténelmi, irodalmi sze-
mélyrél, hanem kizarélag csak

Ovizsaru és
tarsai

Amikor a film cimét olvastam,
az els8 pillanatban valamilyen is-
meretlen tavol-keleti széra, névre
gondoltam. Késébb egy filmkritika
tajékoztatott arrél, hogy a cim
6vodaval kapcsolatos rendérrél
sz6l. Az ovizsaru tehat annyit je-
lent, mint évodai rendér. Azon a
nyelven, amelynek szavai, kifeje-
zései hianyoznak az Ertelmezé
szétarbdl.

Magyarorszdgon a gyerekek
elészor oviba, utana suliba jarnak.
A cukraszdaban fagyit és siitit
arusttanak. A piacon a zéldségek
halmazén a kévetkezs feliratok ol-
vashaték: pari, sali, ubi, a gyi-
molcsdk neve: nari, mandi. A sarki
étkezde savanylsagai kozétt ez
szur szemet: kdpi-sali; nyaron
esetleg még kovi-ubi is kaphatd.
Az alkalmi arus papir zsepit és
szimfi cigarettat, bocsénat, cigit
kindl. Az 4j amerikai bifékben
hambit lehet kapni. Nyaron el le-
het menni a Balcsira fiircsizni, de
aki Trabi kocsival utazik, nem ér
oda olyan gyorsan, mint a Merci
tulajdonosa.

Kosztolanyi Dezsd szazadunk
elején még hianyolta a magyar
csibésznyelvet. Ha most felta-
madna és végigsétalna a mai Bu-
dapest utcain, nehezen értené
meg a jarékelok beszédét, mert
szinte az egész magyar kéznyelv
csibésznyelvvé véltozott. Tudom,
nyerseségiik ellenére van ezek-
ben a szavakban valamilyen ked-
ves kozvetlénség, de mégis meg-
kérdezem: j6 ez nekiink?

Vezényi Pal

személyiségrol, kiemelkedden
fontos, jelentds személyrdl akar-
nak utcat elnevezni Beregszisz-
ban.

A Kkulturdlis tényezé, irodalmi té-
nyezd jelzds szerkezetek valészi-
niileg tikérforditdsok a karpétaljai
sajtéban, az orosz kulturnij gyeja-
tyel, obscsesztvennij gyejatyel
mintajara terjedtek el az ottani
magyar nyelvhaszndlatban. Van
még mit javitgatnunk, csiszolgat-
nunk szép magyar nyelvinkén!

Balogh Lajos



Eloretolt helyorség

A magyar nyelv és kultura védbastyai

Hollandiaban

| land érkezik hi:

Predikatora.ink hollandiai tanulmanyutjai a humanizmus ota a

':holland—magyar kapcsolatok folyamatosak. Manapsag

egyre tobbet tekintgetnénk Hollandiara, s Hollandia a killsnbszo

 kulturalis teriilleteken jelen van Magyarorszagon. Egyre tobb hol-
iivatalos ttra, sot szabadsigra hozzﬁnk s sokan‘

] 'ezdtek hozzé‘ a holland nyelv tanulés&hoz =

mintha

Minden elézmény nélkiil, 1966-
ban, Kylstra professzor jévoltabdl
Groningenben megalakult a finn-
ugor tanszék, ahol magyarul is le-
het tanuini. 1991-ben mar meg is
unnepelhették a negyedszazados
jubileumot. Honti Laszlé profesz-
szor, a tanszék jelenlegi vezetdje:
,1982-ig finndl és magyarul is folyt
az oktatas, am a tanulmanyi idé 4
évre cs6kkent, s ma csak hollan-
dul folyik. Mintegy 30 hallgaté veé-
gezte el a szakot, 6k forditanak,
tolmdcsolnak, holland-magyar cé-
geknél dolgoznak. A finnugor tan-
széken sokféle kutatomunka fo-
lyik: etimoldgiai kutatdsok, szotar-
készités, magyar—holland irodalmi
kapcsolatok kutatasa. Ez az
egyetlen egyetem Hollandidaban,
ahol finndl, észtil és magyarul le-
het tanuini.”

Jolanta Jastrzebska 22 éve dol-
gozik a tanszéken: nyelvészettel
és irodalommal egyarant foglaiko-
zik. Mint mondja: kilf6ldén nem
lehet teljesen specializalédni,
csak egyetlen problémaval foglal-
kozni. A posztmodern irodalom
kérdései foglalkoztatjak, most je-
lent meg a Magyar Nyelvben Na&-
das Péterrdl szolé elemzése. Es
Ujabb feladata: egy magyar nyelv-
tankényv megirasa.

Utrechtben és Amszterdamban
allitélag mar a harmincas években
volt magyar nyelvoktatas. 1969-t6l
az amszterdami egyetemen Ma-
gyar Intézet mikodik. Bedthy Er-
zsébet tanszékvezetd: ,Nagy szo,
hogy az egyetemi térténelem vi-
haraiban megmaradt a tanszék.
S6t az utdbbi években még na-
gyobb az érdeklédés a magyar
nyelv irant: a megujult politikai,
gazdasagi kapcsolatok nyelvi-kul-
turdlis érdeklodéssel parosulnak.”

* (Tanulmanyutamat a Peregrinatio |I.
ELTE Alapitvany tette lehetévé.)
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Az epﬂlet, amelyben ma a tan-
szék van, a kiralyi palota mogétti
Spuistraaton taldlhaté. Erdekes-
sége, hogy 300 éve itt alt az a
nyomda, amelyben Totfalusi Kis
Miklés tanulta a nyomdaszatot.
Emiéktabla hirdeti ezt az egyetem
falan.

Az amszterdami egyetemi val-
tozasok Uj eredménye: megalakult
a Kelet-Eurdpa Intézet, amelyben
az §sszes kelet- és kozép-eurdpai
nyelv tanulhaté; és kutatasi terle-
tik is ezeknek a népeknek a kul-
taraja. Groningenbdl e tanszékre
hivtak az altalanos nyelvészettel
foglalkozé Maracz LaszIét: ,Az al-
taldanos nyelvészet, a generativ
grammatika €Eletemben nagyon
fontos mddszer és dllomds volt.
Most jelent meg a baszk tucdo-
manyos akadémia kiaddsaban az
Asymmetries in Hungarian cimi{
kényvem. A mi studiumunk integ-
ralt ismereteket ad: nyelv és politi-
ka, gazdasdg egylitt szerepel. Ez
tobb dlldslehetbéséget jelent azok-
nak, akik ezt a szakot vadlasztjiak.”
Bedthy Erzsébet hozzateszi:
LHUsz éve az érdeklédés vezette
a hollandokat a magyar nyelv ta-
nulasahoz, ma inkabb a gyakorlati
megfontoldasok- allnak elbtérben.”

Hollandidban masutt is élénken
foglalkoznak mas népek és nyel-
vek kulturgjaval, életével. A Leide-
ni Egyetem antropolégiai tanszé-
kén a vilag népeinek kulturalis és
nyelvészeti O6sszehasonlitdé vizs-
galatat végzik. Szinte minden na-
gyobb varosban talalhatunk — jo-
részt az egykori gyarmatbiroda-
lom hozadékaként — etnoldgiai
muzeumot; s érdekes, mindig
friss, aktudlis kialltasokat is meg-
tekinthetlink. Hollandia a kisné-
pekkel rendszeresen apolja kap-
csolatait.

Az amszterdami  Egyetemi
Koényvtarban — sok mas egyéb
mellett — talalkoztam egy kuldnle-

ges kreol nyelvvel is: a papiamen-
tuval. Ezt a Venezuelatdl északra
fekvé Curagao szigetén beszélik;
a spanyolbdl, angolbdl, hollandbdl
és mas nyelvekbdl kialakuit helyi
keveréknyelv. Kevés grammatika
és tokéletes megértés: s ezt bizo-
nyithatom, mert az egyik szallodai
portasfid onnan szarmazott, s fi-
gyeltem, hogy a vilag barmely ré-
szér6l érkez6, barmely nyelven
beszélé vendéggel milyen kit(ing-
en megérntette magat. Mutatott is
nekem egy munkat, a papiamen-
tu-holland szétart, édesapja -
Sidney M. Joubert — Osszedllita-
saban.

S nem feledkezhetlink meg a
holland nyelvi, kulturalis kisebb-
ségrol, a frizekr6l sem. 1938-ban
alakult meg a Friz Akadémia,
majd sorra a frizek intézményei:
muzeumok, kényvtarak, miisor-
sz6r6 véllalat. Ma a Friz Akadémi-
anak friz nyelvészeti és irodalmi
tanszéke van Amszterdamban,
Leidenben és Utrechtben. Nyolc
kotete jelent meg (a tervezett
huszbdl) a friz értelmezd szétar-
nak (Wurdboek fan de Fryske
Taal). A frizek ugyancsak gondo-
san apoljak hagyomanyaikat. Van
friz nyelvl irodalom, utcanévtab-
la, s magam is Groningenben a
Friesland Hotelben laktam. A fri-
zek minden kisebbséggel szolida-
risak; igy szoros kapcsolatot tar-
tanak az erdélyi magyarsaggal is.
A Székelyudvarhelyen megjelend,
Ablak cimil, nemzeti kisebbsé-
gekrél szélé lap 1992. évi maso-
dik fizetében a hollandiai frizekrél
olvashatunk tanulmanyokat; de
friz népmlivészeti kidlltas nyilt
1993 marciusaban Budapesten is.

Most nem tuddsithattam a Mi-
kes Kelemen Kér rendezvényei-
rél, amelyek a hollandiai magyar-
sag mivelédését szolgaljak, vagy
a Sandor Anna kézgazdasz altal
életre hivott amszterdami Kelet-
Eurépa-kiubrél... és sok egyébrol.
Csak néhany eldretolt helydrséget
mutathattam be, ahol a két kis
nép, illetve sok kis nép rokon-
szenvét, baratsagat épitik.

Balazs Géza
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s,Magyarok..., liljetek mellém!”

Beszélgetés Sellei Zoltan versmondd-eldadomiivésszel

A Budai Anyanyelvi Klub malt év decemberi
Osszejovetelének egyik vendége Sellei Zoltan
versmondd-eldadomiivész volt. Akkor kezdtik
el ezt a beszélgetést a rendhagyé iroda-
lomérakrol, a vers szeretetérdl, a versmondas
szolgalatarél, amelyet alkalomhoz illen a Pe-
16fi Irodalmi Muzeumban folytattunk.

- ...1964 dta vagyok hivatasos eldadomi-
vész. Repertoarom mintegy 28 ezer sort tar-
talmaz. Eddig hozzavetblegesen 7800-szor
szerepeltem, évente ez mintegy 250-300 ta-
lalkozast jelent a hallgatdsaggal. Szolgalat-
ként vallalom, hogy iskolakban, kdnyv-
tarakban, milvelodési hazakban rendhagyé
irodalomérakat tartsak. Figyelemmel kisérem
a kilonb6z6 évfordulokat. Ennek szellemében
allitottam 6ssze a Il. Rakoczi Ferenc, az Ady
Endre, a Széchenyi Istvan és az Arany Janos
emlékmiisoromat.

- Merre jartal a hatéron til? Hol ismerték
meg mivészeted?

- ltthon mintegy 400, Csehszlovakiaban,
Horvatorszagban, Szlovéniaban, Erdélyben
kozel 50 kdzségben, varoshan voltak eléada-
saim. Eldadomiivészeti palyam egyik megha-
tarozo élménye, hogy felléphettem Amerika és
Kanada 25 vilagvarosaban. Ekkor magam is
meggy6zodhettem arrél, hogy az anyaorszag-
tol tobbezernyi kilométerre él6 magyarsag
szamara mit jelent a magyar nyelv, a magyar
s20.

- Az elmlilt esztend6 augusztusaban 54 év
utn ismét megrendezték Budapesten a Ma-
gyarok Vildgtalalkozojat. Ugy hallottam, hogy

a kongresszus utolsé napjan vendégként egy
vératlan pillanatban hirtelen f6szereplévé val-
tal.

- A harmadik nap végén egy kiillénterem-
ben a kiildéttgyiilés nehezen hozta meg a
dontéseit. A nagyteremben dsszegyiilt tobb-
szaz fonyi hallgatdsag egyre tiirelmetlenebbiil
varakozott. A rendezdk sem készilltek fel ilyen
hossz( és rendkivili sziinetre. Ekkor éreztem
Ugy a nézdtéren, hogy cselekednem kell.
Megkértem a misorkozldt, jelentse be, hogy
szeretném elmondani Dsida Jend Psalmus
Hungaricusat. A meglepodd kézonség eldszor
nem énette, hogy mirdl van sz6. Amikor oda-
értem, hogy :

Székelyek oft a bércek szikla-mellén, / iil-
jetek mellém! / Magyarok ott a Tisza partjan, /
magyarok ott a t6t hegyek kozt / s a bacskai
sz6l6hegyek kozt, / tljetek mellém. / Magya-
rok Afrikdban, Azsidban, / Parisban, vagy
Amerikaban, / ljetek mellém!" - Iélekpenditd
hangulatba keriilt minden jelenlévé, és a szel-
lemet és lelket Gsszefogd pillanatban him-
nuszként fogadta a koltd szavait. Szamomra
nem volt varatlan ez a felforrésodott hangulat,
mivel amerikai eldadokorutam misoranak Dsi-
da Jend verse volt mindig a cslcspontja.
Amerikai utam kézzelfoghaté gyiimélese,
hogy a Piiski Kiadé gondozasaban megjelent
egy nagylemezem, majd a Rakdczi Alapitvany
tamogatasaval Kanadaban, Torontéban egy
miisoros kazetta.

Ne feledkezziink meg a mesterekrdl sem.
Kik voltak 6k, és mit kaptal t6lik?

- Az indittatast Vacott, az akkori Piarista
Gimnaziumban kaptam Gajké Istvan tanar Gr-
tol. A Kossuth klubban talélkoztam az el6adé-
mivészet jeles képviseldivel. Tolik hallottam
eldszor, hogy a magyartanitas elszirkilését
meg kell akadalyozni, a tananyagban talélhaté
verseket kozosen meg kell tanulni, az érzel-
mekre is hatva az érdekiddést langra lehet
lobbantani. Ascher Oszkar — aki lebilincselden
mondta A helység kalapacsét - a sokszinii
hang fontossagara figyelmeztetett. A szines
eldadasmod, a hangszin és a dallamosség
mesteri eldaddja volt Horvath Ferenc. Palotai
Erzsi, Jancsd Adrienne batoritd intelmekkel,
tanacsokkal segiettek.

— Hogyan él jelenleg egy tarsulat nélkiili
6néllo elbadémiivész, aki az irodalom szolgé-
latara véllalkozott?

- Az iskolak, a konyvtarak, a miivel6dési
hazak koltségvetése egyre kevésbé teszi le-
hetdvé, hogy bevételt nem nyGijté rendezvé-
nyeket szervezzenek. Az altalam kinalt miiso-
rok viszont ilyenek. Mindezek ellenére nem tu-
dok és nem is akarok.mast csinalni. Enged-
tessék meg, hogy Kosztolanyit idézzem: ...
Csak anyanyelvemen lehetek igazan én. En-
nek mélységes mélyébdl buzognak fel az on-
tudatlan sikolyok, a versek. It megfeledkezem
arrél, hogy beszélek, irok. It a szavakrél olyan
régi emlékképeim vannak, mint magukrél a
targyakrdl.” E gondolatok méltén jelzik miivé-
szi ars poeticam. ,

Maréti Istvan

(folytatas az 1. oldalrél)

Bugét elsd miiveit szinte osztatlan lelkese-
dés fogadja, bar néhanyan mar ekkor 6vjak &t
a tllzasoktol. A Bonctant Vordsmarty méltatja
a Tudomanyos Gylijteményben; a forditaso-
kat, tovabba az 1833-ban kiadott Orvosi sz6-
konyvet és az 1843-ban megijelentetett Termé-
szettudomanyi szoéhalmazt az Akadémia is el-
ismeri. De ekkor mar erdsédnek a biralé han-
gok is: nyelvrontassal, kritikatlan ,szécsava-
rassal, csonkazassal” vadoljak a szerzot. Valé-
ban, a ,Széhalmaz" 40 000 szavanak jelentds
része (ebbdl kb. 1000 Bugat alkotasa) nem
allta ki az id6 probajat, kihullott nyelviinkbal.
Elfogadhatjuk  Tolnai Vilmos értékelését:
»Egész szotarirodalmunk legérdekesebb miive
ez; a leghihetetlenebb furcsasagoknak és a
legkitindbb dtleteknek csodalatos zagyvalé-
ka." Tudomasom szerint a mai napig késik a
sz6tar elemzd feltarasa. Erdemes volna meg-
prébalkozni vele.

Bugat nemcsak tanarként, forditoként ter-
jeszti az Uj szakkifejezéseket és az orvosi is-
mereteket. Schedel (Toldy) Ferenccel egyitt &
hozza létre az els6 hazai orvosi folydiratot,
majd a rovidesen bekovetkezd kudarc utan (a
kevés eldfizetd miatt a lap megsziinik) 6 indit-
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ja Ujra az Orvosi Tarat. A Magyar Tudés Tar-
sasag tagjaként szamos orvosi és nyelvészeti
eldadast tart, részt vesz a Zsebszotar szer-
kesztésében és a tervezett nagyszotar eloké-
szitésében. 1841-ben létrehozza a Kiralyi Ma-
gyar Természettudomanyi Tarsulatot, a mai
TIT elodjét. Mindezek mellett Gjabb kdnyveket
ir, és az egyetemi oktatas korszeriisitésén f4-
radozik. 5

A nyelvtudomanyon belill kezdetben legin-
kabb a szdalkotas, a szotariras és a hangtan
érdekelte; a negyvenes évek derekatdl fogva
egyre elmélyiiltebben tanulmanyozza az 6sz-
szehasonlité nyelvészetet. A finnugor nyelvro-
konsag lelkes és érd hive lesz. Nyelvtorténet-
tel, sz6eredeztetéssel foglalkozik, finn-magyar
szotart szerkeszt.

A mérciusi forradalom az 6 életében is je-
lentds valtozasokat hoz. A szabadsagharc ide-
jén Magyarorszag foorvosava nevezik ki. A bu-
kast kdvetden emiatt mellozik. Az orszag gya-
szaban osztozva a nemzeti énvédelem eszké-
zének a nyelv tovabbfejlesztését, bovitését,
tisztitasat tartja. Nyelviinket tobbek kézétt finn
rokonaink szavaival is gazdagitani szeretné.

Emiékezés egy nagy szdgyartora

Tervezi, hogy személyesen is ellatogat Finn-
orszagba, de nem kap ra engedélyt.

Eletének utolsé szakaszat egy fajdalmas
kudarc arnyékolja be. 1857-ben Szécsintan
(=Szokat csindlni tanit) cimmel egy tervezetet
mutat be, amelynek segitségével nyelviinket
,Szeretné atgyami”. Az eldadast - érthetoen -
élénk kritika koveti. Toldy és Ballagi a j6zan
ész érveivel szedi izekre az elképzelést, Jokai
a mard gunyt valasztja eszkézil.

Nagy kar, hogy az utokor is jorészt e sze-
rencsétien munka alapjan itélte meg Bugét
Palt. lgaz, hogy szamos kifejezése mosolyt
kelt, de Barczafalvi Szabé Daviddal egyitt &
is elmondhatna: ,jobb vagyok a hiremnél’.

Még talzasai, vétségei is hasznaltak olykor:
a biralatok soran a tudomanyos nyelv szamos
kérdése tisztazodott. Ha barati tilzasnak tar-
juk is Toldy Ferenc hires jellemzését (,helye-
sen szblnia Révai, szépen Kazinczy, miisza-
batosan Bugat Pal tanftottak a nemzetet”), azt
maradéktalanul elfogadhatjuk, hogy ,Tudo-
manyos nyelviink nagy continensét, annak
Amérikajat 6 fedezte fol".
Téth Péter



Call Miklos! Végrendelet és Probate
Amerikai magyar ujsagok hirdetései

Ha ,amerikas” magyarokkal
beszélgetink, azokkal, akik
legalédbb egy emberdltd 6ta az
Egyesult Allamokban élnek,
tapasztalhatjuk, hogy anya-
nyelviikbe olykor angol szava-
kat kevernek. Féleg olyanokat,
amilyeneket annak idején itt-
hon, magyarul nem hasznal-
tak, esetleg nem ismertek.
Vagy egyszerien csak azért,
mert dllandéan az angol kifeje-
zést halljék, olvassak.

JLattam a presidentet, amint
kiszallt az Air Force One-bél...”

.Ma is szép asszony, igaz,
hogy face liftet (arcfelvarrast)
csinaltatott maganak”.

.Remek cruison (hajékiran-

Egy helyen ezt olvasom:

(818) 781-7642 vagy

PANNONIA TRAVEL |

Alacsony ru jegyek Eurépéba és Amerika minden részébe
Pénzatutalas - - kocsibériés - - hotel foglalds

Meghivék és Affidavitek kidll(tésa.
*ee ROKON-KIHOZATAL ***

®* Kozjegyzdség ***° s

6700 Lennox Ave. rék.

Van Nuys. CA 91405

Fax: (B18) 994-2379 * A 16bb hitelkartyakat elfogadjuk
H(vjdk BA_B;l'lCIT

.Real estate loans; ingatlan
kéleson: Hazra, Condo-ra..."
Ugyvédek sokat hirdetnek,
ez is szokatlan nekink. Egyi-
kéjuk példaul igy: ,Valas,
Child Custody, Autébaleset,
Personal Injuries... Binugyek,
Drunk driving ... Végrendelet
és Probate...” — kedves keve-

Egy kovetkezd: ,Ugyvéd —
Attorney at Law. Hazastarsak,
szllok, testvérek, gyermekek
naturalization and citizenship”
(honositas,  allampolgarsag

(818) 781-2342

megszerzése).

CSARDAS HUNGARIAN RESTAURANT

Szintén egy ugyveéd vegyes
nyelvi hirdetésének végén ez

dul&son) vettunk részt.” stb. e Mdm‘(‘iﬁﬁz‘g&gﬁm A oo all: ,Magyarul is beszélunk!
Az Amerikai Magyar Hirlap Parking in the Building”.
és a Californiai Magyarsag .. Luncheon Menu Hites forditasok” magyarul,

1993. évi februar 26-i szama-
ban taldlkoztam az alébbi hir-

Jncome tax” (jovedelemadd)
angolul. Vajon miért? Kint él6

detésekkel, amelyekkazt mu- 'M"“W“'“ magyarjainknak itthon bizo-
tatjak, hogy nemcsak él6sz6- ’ iiletési. halotti bi nyara nem voltak jovede-
ban keverednek angol szavak TUL SOKAT FIZET w lemadd”-gondjai.

a magyar szévegbe, hanem 1213) 464-1249 JMindenféle javitast valla-
irasban, Ujsagban is. Itt persze B‘ZTQ%'JA?RA? Otthon: (818) 762-2231 lunk. (Drywall, Jme, viz-gaz)”,
aivol o 826 van, ooy 4 hirde- THOMAS HERSKOVITS INSURANCE bt azaz a hirdetd falszaritést és
tés olyanok figyelmét is fol AGENCY-t R AT burkolast véllal; e kifejezések
akarja hivni, akik mar jobban (818) 782-7466 INGATLAN KOLCSON: ritkabbak, mint a viz-gaz...
beszélnek angolul, mint ma- LEGOLESOS3 Hbte % Condosn.

gyarul. Nézziink meg néhany
példat!

Garsaibling a
kitisak Ounel MINDENFAJTA bistesitast

AUTO - HEALTH - HOME - UIFE - DISABILITY

.Meghivék és Affidavitek ki-

Apsriment-ra * Uzletre allitisa” (irasbeli nyilatkozat)

; ; COMMERCIAL LEGOLCSOBBAN szerepel egy kozjegyzbséget
,Construction and Roofing — We are specialized for IADIIXZ(H'DS Peter Holz (818) 781-7780 is magaba foglalé utazési val-
Services with 35 years; experi- sad NEW DRIEER LICEIERES: lalat hirdetésében.
ence . mindenféle szakmaban. Nem csok gz iigvvéddel, henem gz iredassemeivzegiel s Kiadé lakas — Uszémeden-
Javitasi, atalakitasi, hozzaépi- MAGYARUL BESZELHET! ce': jacuzy, gym, barbecue, la-

tési munkakat garanciaval val-
lalunk.”

undry, security building és
parking” — csak az Uszéme-

.Megnyilt! Open! Csardas v
Hungarian Restaurant.” Ez a hirdetés szamos ételt is felsorol, va-
lamennyit — a biztonsag kedvéért — két nyelven.

,Garantaltan a legolcsébb aron kétiink Onnel mindenfajta bizto-
sitast: Auto — health — home — life — disability — commercial...”

Egy Ugyvéd — magyarul irva a nevét — ajanlja szolgélatait mind-
két nyelven. Egy masik tigyvéd a nevét is angolosan irja, a hirde-
tés szbvege is zémmel angol, de megjegyzi, hogy .magyarul is
beszéliink, dijtalan konzultacié”, s talan a takarékosabb honfitar-
saira gondolva hozzateszi: ,Aki erre a hirdetésre hivatkozik, 25%
engedményt kap!”

dence megértését feltételezte
a hirdetd magyarul. ,Szép helyen eladé 160 acre land.”

Van azutdn még egy érdekesség némelyik hirdetésben; bizal-
maskodasra 9sztonzik az olvasét.

Ezermester vallal mindenfajta javitast. Hivja Kovacs Zolit.” ,Ti-
bor's Delicatessen — igazi magyar izekkel... Szeretettel varjuk
onoket: Tibor és Anna.” Egy masik erre biztat: ,Call Miklés”. ,Meg-
bizhaté tetdfedés. Hivjak Istvant..”, aki a vezetéknevét nem is
arulja el. Egy utazasi iroda komoly hirdetésében (ahol kézjegyzdi
iroda is van) igy biztatnak: ,Hivjak Babucit’. Hat nem kedves?
llyen azért ndlunk (még) nincs.

A Historia 1992/9. szaméaban igy kezdodott egy palyazati felhivas:
,Az Europa Institut Budapest 3-6 honapos ... dsztdndijakat adoma-
nyoz a tarsadalomtudomanyokkal foglalkozé posztgradudlis didkok
szamara.”

A latin gradualis 'fokozatos'-at, 'fokonként emelkedd't jelent. A sz6-
dsszetételi eldtagként oly gyakori pos(z)t- a valami utanisagot jeldli. A
posztgraduélis jelzd nyelviinkben dnmagaban jéforman el se fordul:
évtizedek ota ismerjik viszont a posztgradudlis képzés allandésult
szoszerkezetet. Oktataspolitikai mibenlétét boven kifejti pl. a 70-es
évek Pedagdgiai lexikona. ltt mindéssze az Idegen szavak és kifeje-
zések szotaranak témér definicibjat idézem: ,mar megszerzett, rend-
szerint egyetemi fokozat utani tovabbképzés”.

A palyazatbeli kifejezést viszont furcsanak érezzik; még a néhany
sorral késdbbi, egy szoval kibbvitett szerkezet sem orvendeztet meg
tulsagosan: ,22-18l 35 éves korig ... jelentkezhetnek magyar és kiilfdl-
di posztgraduélis szintd diakok.”

POSZTGRADUALIS DIAKOK?

A pos(z)t- nélkilli gradual(ni) ige j6 szaz éves multra tekinthet
vissza, s még szazadunk elsd felében is hasznélatban volt. Nemesak
azt jelentette, hogy 'tudomanyos cimet, rangot ad', hanem ilyen 4ltala-
nosabb értelme is volt: 'képesit’. Es ennek létezett ez a — szenvedd
szinezet(i - befejezett melléknévi igeneve: graduélt. Tudoméanyos fo-
kozattal rendelkezd egyén'-t éppligy értettek rajta, mint 'képesitett-et.
Jelzett szava viszont sosem a képzés, hanem az annak alavetett
vagy azon (sikerrel) atesett didk, ill. tandr volt!

Poszigraduélis képzés nyilvan ezutan is lesz — nyelvileg kilono-
sebb kifogas fol sem meril ellene. Legyiink azonban kévetkezetesek!
Vagyis a diakok — netan a mar miikodd tanaremberek is! — legyenek
inkabb egyeldre posztgradualanddk, tovabbképzésik végeztével pe-
dig posztgradualtak! Egy kis joindulattal, rokon értelm igenéwvel illet-
ve Bket: fovabbképzenddk, majd fovabbképzettek.

Holczer Jozsef
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Homokora és acélcilinder

Hogy a kettének nincs kéze egymashoz, sét acélcilinder
nincs is? De van. Ust6llést kideriil. Az 6tvenes években
dadaista vicceknek neveztilk az ilyesféléket: ,Mi a kiilénb-
ség a sas és a kocsmaros kéz6tt? Az, hogy a sas maga-
san repiil, a kocsmaros pedig nem tehet rdla”; ,Mi a kii-

I6nbség Kossuth és Napdleon kdzétt? Semmi, mindketts-

nek korszakalla volt, kivéve Napéleont.”

Bocsanat, mindez egy Ujsagcikk olvastan jutott eszem-
be. Junius lévén szerzénk megirigyelte Adyt, s gy érezte:
walamit Gzenned kellene nekik — j6 tanaraidnak”. Egy ilyen
lirai hangvételll izenet természetesen meditaciéval kezdé-
dik: ,A homokdra ketyegésének konyértelenségét felismer-
ve élete naposabb felén, letiint fiatalsdgan ki-ki magaban
allitja fejfajat didkéveinek.” Persze, a homokdra elmarad-
hatatlan, régéta az id6 és a halél attribdtuma, jelképe. Még
slagerekben is j6l hangzik (,a homokérat nem lehet megal-
ltani”, ,a homokdran lehull a perc” stb.). Kérdés viszont,
hogyan ketyeg e halhatatlan homokéra? Mint az acélcilin-
der! Kassak irta dadaista korszakdban (az irasjelek hia-
nyoznak az eredetiben is): ,minden a te szemeidtél fiigg s
attél az acélcilindertél ami a domboldalon ketyeg”. Ha acél-
cilinder ketyeghet a domboldalon, miért ne ketyeghetne
homokéra egy irodalmi lap oldalan? Kassék még azt is le-
szbgezte: ,a szavak nem azért vannak hogy tartalmat hur-
coljanak mint a zsakhordék”. [gy mar minden vilagos. Csak
azt nem tudom, j6-e, ha az (jsagiro félcsap dadaistanak. S
azt se persze, mit széltak ,j6 tanarai” a dadaista iinneplés-
hez. Diakkorom dadaista viccei sem voltak rosszabbak,
sbt, azok legalabb nem akartak a lira és filozéfia magasa-
ban héjazni.

- Valaki azt mondta, csak azok irnak emlékiratot, akiknek
rossz az emlékezbtehetségilk. Aligha kell az ilyen aforiz-
maszeriiségeket nagyon komolyan venni, de azért nem art
az emlékezdket 6vatossagra inteni, hogy keriiliék a nyil-
vanvalo képtelenségeket. A haborl végét igy latta egy em-
Iékektd| szintévesztdvé parasult szem: ,Négy vagy 6t nap
telt el csupan, hogy a csukazéld ruhds héditdk [ti. a néme-

tek] végre kitakarodtak az elgyGtért orszagbél.” Bizonyara
ez a z6ld csuka a folyami herkentyl; szegény tengertelen
hazankban be kell érniink vele, s kiilénben is, az emlékek
szubjektivitasa ellen nincs védelem.

Ki hogyan lat, sziiletés dolga: ,Lehet, hogy rézsaszin ké-
t6hartydval sziilettem, de még mindig tgy hiszem, hogy
mind a férfiak, mind a ndk az elsé hatban végezhetnek.”
Mindenki olyan szemmel néz, amilyen éppen van neki. (Az
most érdektelen, milyen szerepe van a latasban a kétdhar-
tyanak.) Szerzénknek nem kell rézsaszin szemiiveg, hogy
optimistan nézzen a jévébe, rézsaszinii kétéhartysja pétol-
ja.

Még egy sportbdl vett példa. ,A tejfelesszaju piros-kékek
bosszivajat kdplltek a mar bajnok Honvéd orra ala.” A fia-
talok megvervén a bajnokot, bosszuséagot okoztak. Aki kel-
lemetlenséget, bosszisagot okoz valakinek, tormat reszel
vagy borsot tér az orra ald. De mi a bosszivai? Vajh ki tud-
ja? Baj van, ha valakire rajén a humorérzék mint a diaré
(diarroé gérégiil csatorna, de a hasmenés orvosi neve is).
A tejfblésszaju indithatta el a szdalkotd fantaziat, tejfélbl
kopilik a vajat, eddig rendben is volna, de vajat nem rak-
nak atvitt értelemben — sem bossz(ibdl, sem bosszantasul
— masnak az orra ala. E bosszlvaj szépalozsna, nem kel
ki beldle értelem soha.

WAZ iszlam eszmék Oriasi itatéspapirként szivattyuzzak
magukba a szocialis és politikai energiakat.” Ez a szivaty-
tydzo itatéspapir (ha megtelik, eldoband4?) hatasosabb le-
het a kényeztetd pamperpelenkanél is, reklamozni kéne.

Némelyek Ggy irnak néha, mintha Abszurdisztan anya-
nyelve volna sajatjuk. Helyem is fogytan, homokéram is el-
Utotte mar az éjfélt, kedvem is elinalt, befejezem. Am elébb
még kurtan emlékezem én is, Micsurinra, neki lehettek
ilyen kiilénleges teremtményei a maga mifajaban, mint a
fent talalomra csokorba kétott diszpéldanyok. De a nyelvi
micsuriniadakrol, a micsurini szélaskeresztezésekrdl majd
maskor essék szé.

\ Simon Zoard

Tudatlan tudalékossag
Ujra: ami - amely

Az utébbi idében gyakran hallani, hogy egyesek az ami
névmas helyett amely-t hasznalnak. Legutébb a radiéban,
hirmisorban — tehat hivatdsos bemondétél — hallottam ezt:
,semmi olyan nem szerepel, amely..."

A Nyelvmiivelé kézikdnyv szerint ,Az amely — révidebb
alakban mely — névmas a fémondatban fénévvel megne-
vezett targyra vagy elvont dologra vonatkozik.” Az olyan
nem fénév, hanem maga is névmas, tehat nem utalhat ra
az amely, hanem csak az ami hévmas, amely ,elsdsorban
féonévvel meg nem nevezett dologra, fogalomra vonatko-
zik". Az amely cimszonal all még ez is: ,A kdznyelv azon-
ban megnevezett targyra vonatkoztatva is gyakran az ami
névmast hasznélja helyette.” Vildgos tehat, hogy az amely
helyett ami-t lehet hasznalni, de forditva nem! Ez persze
nem jelenti azt, hogy a biztonsag kedvéért csak az ami-t
hasznaljuk. Nem véletlenil terjedt el, -hogy az amely ,el6-
kelébb”. Megfeleld helyen alkalmazva valéban valasztéko-
sabb, mint az ami. (Amikor az iskoldban ezt tanitottak, fel
sem merdlt, hogy valaki a forditott hibdba esik, mert a hét-
kéznapi nyelvben annyira csak az ami volt elterjedve.)

Ha az ami névmas helyett hasznalnak amely-t, az ha-
sonlit ahhoz, amikor valaki -ba, -be helyett is -ban, -ben-t
mond (ez is megesik manapsag), vagy ugy hasznal idegen
szavakat, hogy nem tudja, mit jelentenek.

Buvari Marta
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Névtorzito

Gyerekként siiriin, de még felndttként is kisértésbe estem egyszer-
masszor, ha olyasvalakivel talalkoztam, akinek a neve valésaggal inge-
relt a széfacsarasra, névtorzitasra. Nemcsak az a baj, hogy ez alantas
humor, hanem hogy aki a ,vicces” nevet viseli, ezerszer hallhatta mar a
tréfat, és ha megsértadik, jogosan teszi.

Szép szammal olvasunk az Ujsagokban manapsag is efféle névferdi-.
téseket. Az ilyen esetek inkabb a becsiiletbeli és peres tigyek kdzé so-
rolandék.” Nemigen érdemes perre menni olyankor, ha neviinket vagy
egyik-masik, altalunk tisztelt személy, netan torténelmi alak nevét a saj-
téban egyszer{ien elirjak.

Csakhogy ez egyre gyakrabban fordul eld. Ki a hibas? A cikk szerzé-
je? A gépiron6? Az olvasészerkesztd? A szedd? A korrektor? Egy-egy
irés tobb kézen megy keresztil, azazhogy tobb szem elétt vonul el. Va-
lamelyik szempar tulajdonosat talan feleléssé lehetne tenni.

Egyik rejtvényujsagunk a minap tiz ismert nevet kdzolt — megfejtés-
ként. A tizbdl négy hibasan jelent meg. Chopint pl. sch-val itak. Amund-
senbdl Amudsen lett, Osvat Emo h betiit kapott a vezetéknevéhez. Szé-
chenyi, Batthyany, Andrassy nevét is gyakran irjak betiitévesztéssel.
Klebelsberg Kund nevét sokan mar papirra sem merik vetni.

A neveket gyakran radiébal, televiziobol, magnérol, telefonbél halljuk,
ezért bizonytalankodunk, amikor le kellene ket irnunk.

Az ember feje nem kaptalan. A lexikonok, a Ki kicsoda? kotetek, a te-
lefonkdnyvek segitségiinkre siethetnek. Persze, valamilyen alapmiivelt-
ségre azér szikségiink lehet. Mert ha az nincs, hidba keressiik Chopint
- az sch bet{inél.

Gyarfas Endre



,nyelvunkben beszédiinkben csakigy, mint  irasunkban
elemzése, hogy ez mennyire szilkségszer(i, llletve hog

 hajtasat.

tos. Lepten-nyomon azt olvasom az. Gjsagokban, de olykor még folyo-

cjezés. A torténészek a megmondhaton De: hogy az orszag-

fas

Pohtlkal»-nyelveszkedes

Zaklatott nap;amkat elonu a polmka S ez termeszelesen lukrozodlk' kezemen meg ludnam szamoln'

veld cikkeket olvasnak, sot intelmeiket meg is fogadjak :

ennyn'e he-;
lyes, nem ennek a lapnak a feladata. Ezént itt pusztan nyeli szem-

: :v,vkeresztenyllberélxs koalici6 van hatalmon (
pontbdl tiizom tollhegyre ennek az atpolltlzalodasnak" néhany vad-»-- - ; -

Els6 észrevelelem az OrszaggyGlésben zajlo torvényhozasl folya-'
mattal, pontosabban ennek egy sz6hasznalati sajélsagaval kapcsola- - hogy itt nem egy partrol van 26, hanem valamelyik keresziény pa
nak és valamnlyen liberalis pannak az egyiittes hatalomgyakorlasarél.
- ‘Ha viszont igy van, -akkor a helyes rasméd: ‘keresztény-liberélis koalF
ci6, Vo, munkds-paraszt sz6vetség (Helyesirasi kéziszotar, 434. oldal)

(Més nyelvi szemlélet alapjan elkepzelheto a nagykotojellel valo iras-

iratokban is, hogy a Haz asztalan fekvd torvényjavaslatot elsé ofvasat-
ban térgyaljék Lehet, hogy a térvényjavaslat szovegenek van tobb of-
vasata (a politikai nézetektdl tuggoen) vagyis tobbféle enelmezese
magyarézata, felfogasa. Mert ezt és csak ezt jelenti az olvasat! Amirdl
viszont a lapok hit adnak, az a torvény;avaslalnak elsé olvasashan
valé targyalasa, tehat az, hogy még. csak éltalénosségban_, és76-
ben (nem paragrafusonkent) vnatlak meg a kepvnselok Talan valaha,

udnék a szerzok és a szerkesztok’? Vagy |smét A szedoszekrény or-
»dogé"-nek becezett sa|t¢_5h|b ¥ I

-._-szaggyulésben valoban felolvastak a szoveget s mnen m: radt. meg
az. glso ill. mésodik olvasésban (nem pedig ofvasatban!) valé térgya- e
tudosnok ne tudjak, mi a kilonbség az olvasds és az olvasat _f;ra igy is Ietenk sdt, tigy hallom hlba;avilo szarhiogebl program,'
mégiscsak sok! Persze, tudom én jol, hogy morgoloda~ : - '
;:_som falra hényl;‘; borsé: negyedfel evtlzede vagyok Ujsagire, eaa

'-szoﬂver is kaphato

”vokat a kolléganm -akik nyelvmu-

- Mas, ezdttal Kilpolitikai téma. Azt olvasom, hogy Némelorszagban".v
NG " s

Y. egybe van iva. Ke
ténydemokratékrol mar halloﬂam Keresztenyszoc:ahslékrol is. De ke-
= reszlényliberéllsokrbl még sohal Persze a koallci6 s26 arrol arulkodlk,-;-.

mod is: keresztény-liberélis koalicié, azaz a keresztényekt6l a liberali-
sokig tano, huzodé koalicio. ~ A szerk. megjegyzése.) Vajon ezt ne

Peté Gébor pélé&

ELVESZETT NEVELOK

Kicsi, de nélkiilozhetetlen eleme nyelviinknek a néveld: hianya vagy
foldsleges jelenléte kiilonféle bonyodalmakat okozhat. Funkciéja talan a
szervezetiinkben levd nyomelemekéhez hasonlithatd: az eldirt mennyi-
ségnek a megfeleld helyen ott kell lennie, méskildnben mikodési zavar
tamad.

A hatarozott néveld kitétele vagy ki nem tétele soha nem esetleges.
A vele nyelvileg kifejezett hatérozottsag sokszor tdlmutat az adott mon-
daton, és a szdvegtan wzsgalatl korébe tartozik. A meglepden szerte-
agazd hasznalali szokasok és rogzadott szabalyok kéziil most a tulaj-
donnév eldtti hatéarozott névelore vonatkozokat vegyiik szemiigyre! Cél-
tudatos megfigyelés nélkill is viszonylag rovid id6 alatt tébb ilyen tipusi
névelo-hasznalati hibat észleltem a radié hirmisoraiban. A példakat a
thlajdonnevek fajtai szerinti csoportositasban mutatom be.

Gyakori az a vélekedés, hogy személynevek elétt nem allhat névelé.
Nyilvan ez a hiedelem beiolyasolta az alabbi mondatok megfogalmazo
it:

WA Kiiligyminisztérium visszautasttja Jeszenszky Gézat ért vadakat'
(Kossuth, 1992. maj. 26. 22.01); ,Reagalni szeretnék Hack Péter 4ltal
elmondottakra’ (Kossuth, 1992. jun. 10. 10.15).

Egyszer(i atalakitassal, mondatsziikitéssel konnyen bebizonyithatjuk
a hatérozott néveldnek - remélhetleg enélkill is érezhetd — szilkséges-
séget: !

A Kulugymlmszterlum visszautasitja a vddakat'; ,Reagaini szeretnék
az elmondottakra.”

Néveld kell tehat az elsd esetben a targy, a masodik példaban a ha-
taroz6i mondatrész elé. Csakhogy az eredeti idézetben e két mondat-
résznek lancszerll bdvitménye volt, torténetesen tulajdonnévi taggal. A
vddakat targy nyelvtani hatarozottsagan mit sem valtoztat, hogy aléren-
delt bdvitményekkel gazdagodott: az értelmileg ra vonatkozd néveldt
megtartja, de az elvalik téle, és a bovitmények elé keril: ,....visszautasit-
ja a (Jeszenszky Gézat ént) vddakat.” Ugyanez a tanulsaga a szerkeze-
tileg hasonlé masodik mondatnak is.

Fldrajzi, illetdleg kozteriileti nevek elél is hidnyozhat a néveld:

JAbban az iddben még Budadrsi ti kollégiumban laktam® (Kossuth,
1992. m4j. 30. 13. 25); ,Szombat hajnalban Budapest-Pécs vastitvona-
lon, Szazhalombatta kézelében silyos baleset tortént” (Kossuth, 1992,
jan. 15. 15.13).

E mondatokban eltérd indokok szdlnak a nével6 szitkségessége mel-
lett. Az utcék, terek neve mondatba illeszkedve mindig névelds, mig a
kollégiumban helyhatarozo lehet meghatarozott értelmi (nevelos) is,
meghatarozatlan (néveld nélkili) is. A fenti masodik példa viszont a sze-
mélyneveknél latott modon elemezhetd. A varos- és kozségnevek kivé-
tel nélkill névelGtienek, a hatarozottsag tehat a vastitvonalnak szél. A
két mondat kritikus része igy hangzott volna helyesen: a Budadrsi (ti
kollégiumban; a Budapest-Pécs vasttvonalon.

A kedd délutani orszaggyalési kozvetitéseket figyelve rendszeresek
az efféle mondatok: ,Balas Istvan, Magyar Demokrata Férum képviselo-
Je interpellaciét nyditott be a beliigyminiszterhez.” Pedig mondatkdrnye-
zetben az intézményt, szervezetet jelold elnevezés mindig névelds.
Egye!len esetben képzelhetd el a néveld elhagyasa, ha az intézmény-
név nincs beleszerkesztve a mondatba, tehat példaul zaréjeles kdzbe-
vetés: ,Balas Istvan (Magyar Demokrata Férum) interpellaciot nydijtott
be.”

Utols6 példank valéjaban nem is illik bele ebbe a sorozatba, mivel az
érintett mondatrész széfaja nem tulajdonnév, hanem melléknév. A jelen-
ség mégis hatéros az eddigiekkel: ,Praga hajlandé megfontolni cseh-
szlovak teriileten épiilé ersmil tovabbi sorsaf’ (Kossuth, 1992, méj. 14.

18.29). Csehszlovakia mint orszagnév valdban nem vonz semmilyen

néveldt, legfdliebb akkor elozheti meg kdzvetleniil hatarozott néveld, ha
az valamely késobbi mondatrészre vonatkozik. Tehat a széban forgd
hirnél maradva: ,....hajlandé megfontolni a (Csehszlovakia teriiletén épii-
18) erémii tovabbi sorsat."

Milyen tanulsaggal szolgalnak az idézett hibak? Mindenekelttt azzal,

. hogy bizonyara létezik és tovabb él az a nyelvi, nyelvhelyességi babo-

na, amely szerint a személynevek, a tulajdonnevek mindig névelétle-
nek. De mint lattuk, egyenként kell megvizsgalni és a mondatbeli hely-
zet alapjan eldonteni a néveld szikségességét. Foleg az az eset tiinik
félrevezetdnek, amikor a nével és a vele kozvetlen nyelvtani viszony-
ban levd mondatrész kézé tulajdonnévi elemet is tartalmazé alarendelt
rész ékelodik be.

Megnyugtaté viszont, hogy egyrészt aranylag ritka jelenségrdl van
s26, masrészt az |dézett példak mind hevenyészett megfogalmazasi
szébeli kozlésekbdl szarmaztak (igényes irasbeli mivekben az atgon-
doltsag altalaban megakadalyozza az ilyen botlasokat).

Zimanyi Arpad
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NEVES ISKOLAK

Az intézmények nevei a tulajdonnevek szertedgazéd sokasaganak
egyik legmozgékonyabb csoportjat alkotjak. Nap mint nap helyzettdl,
szohasznalétél fiiggden valtoznak. Még a hivatalos alakjuk sem &llandé
sokaig.

Az orszag egykor legnagyobb gyara, a Weiss Manfréd lizem az ala-
pitd nevérdl kapta az elnevezését. A gyar régi dolgozéi roviden csak
WM-nek emlegették még akkor is, amikor mar régen Rékosi Matyas
nevét viselte a gyarorias. A valtozo politikai koriilmények miatt késobb a
semleges Csepel Vas- és Fémmivek nevet adtak neki — mar ami még
megmaradt beldle. Elgondolkodtatd, hogy nyugatra tovabbra is csak a
WM jellel ellatott termékeket volt érdemes szallitani, mert nem vették &t
a Rakosi Mivek, de még a Csepel Vas- és Fémmlivek jelzéssel ellatott
készitményeket sem.

1989 6ta a gomba médra szaporodd intézmények tomegei fiirgén
termelik az Uj elnevezéseket is. Sajnos, nem mindig a magyar nyelv
legszebb gydngyszemeit. Sok kdzéttilk a hevenyészett, nem simulnak
bele nyelviink gondolat- és szerkezetvilagaba, idegenszeriiek, sot
egyik-masik idegen tole.

Ezekkel ellentétben orvendetes, hogy van az intézményneveknek
egy olyan csoportjuk, amelyben az elnevezések valtozasai szinte min-
den esetben gazdagitjak a magyar nyelvet. Ezek az iskolanevek.

Példaul a Budakeszi Gimnazium tantestillete és az iskola vezetdi -
még a rendszervaltozas elott — egyontetii lelkesedéssel Nagy-Sandor
Jozsef neve mellett dontottek az iskolanév megvalasztasakor. Hatasuk-
ra az iskola didkjai is ezt valasztottak. Erthetd, hiszen a késbbbi aradi
vértant az iskolaépiilet kdzelében tartotta haditanacsat. A hivatalosan
ajanlott Sziklai Sandor, a Vérés Hadsereg elismert hose helyett igy lett
a magyar szabadsagharc vértanija a Budakeszi Gimnazium névadéja.
Tisztelet érte ennek a nagyszerfi, 6sszetart6 tanari gardanak!

Az Ujabb névvalasztasokhoz szerencsére mar nem kell ilyen nagy
batorsag! Sokasodnak is szépen az iskolanevek. A Ganz gyar iparitanu-
l6-iskolajat az azonositas megkonnyitésére és egyben tiszteletadashél
Ganz Abrahdm-nak, a nyomdaipari iskolat Tétfalusi Kis Miklés-nak ne-
veziék el.

Politikai megfontolas is befolyasolta a névcserét az iskola azonosi-
tasan kiviil akkor, amikor a Kallai Eva Egészségiigyi Szakiskolat az
egykori kommunista parthivatainok helyett dr. Batthyany-Strattmann
LészI6-r6l, a szegények orvosardl nevezték el. Himéan Katé, a magyar
munkasmozgalom masik nagysaga is tavol allott a réla elnevezett szak-
kozépiskola szamitastechnikai iranyatol. Boles valasztas volt, hogy
Kalmar L4szI6 nevét vette fel az iskola, a magyar szamitastechnika ut-
torojének nevét.

A Kilian Gyorgy Gimnazium Gjabban Németh LaszI6 nevét viseli, Kis-
pesten a Landler Jend Gimnazium Dedk Ferenc-re valtoziatta nevét.

Szerencsés valasztas volt, hogy a bolgar tannyelvii iskola felvette
Hriszto Botev, a bolgar Petoh nevét. Nagy 6rom, hogy van mar vég-
te lllyés Gyula, Tamési Aron és Babits Mihaly Gimnazium Budapesten.
Oveges Jozsef, Kempelen Farkas és Csonka Jdnos nevével miiszaki
iskolak biiszkélkednek.

A zeneiskolak kozott Szabolesi Bence, Vandor Sandor, Récz Aladar,
Dohnanyi Erné nevét valasztottak tobbek kozott. Nadasdy Kalman-rél
miivészképzo iskolat neveziek el.

Természetesen adddott, hogy a Laszlé Gimnéziumot - kissé kibovit-
ve az elnevezést — ma Szent LaszI6 Gimnazium-nak hivjak.

Kényes helyzetbe keriilt az 1557-ben alapitott, majd 1945 utan alla-
mosttott soproni Evangélikus Liceum 1991-ben tortént Ujraindulasakor.
Az dllami gimnaziumot ugyanis egykori diakjarol Berzsenyi Daniel Gim-
naziumnak nevezték. Az Ujjaéledt evangélikus gimnazium nem tagad-
hatta meg a legnagyobb magyar evangélikus vallasos koltot. Ezért
megtartotta az allami iskolabdl a nevét, és kiegészitette a régi elneve-
zéssel, igy: Berzsenyi Daniel Evangélikus Liceum. Hasonlé okbdl tartot-
ta meg a régen volt Werbdczy Gimnazium Pet6fi nevét.

Sajatos nyelvi jelenségrol: ,névhasadas”rél kell emlitést tenniink egy
masik iskola neve kapcsan. Az . Istvan Gimnazium megtartotta ezt a
nevet, de az épiiletben milkodd zeneiskola Szent Istvan kirdly nevét
vette fel. Ez ritka jelenség. Gyakoribb, hogy az tjonnan alakult intéz-
mény atveszi a régebbi nevet. Ez tortént a Than Karoly Vegyipari Szak-
kdzépiskoldban inditott gimnaziummal. Ennek a neve is Than Kéroly
lett.

Az iskolanév-valtoztatas azonban bonyolult eljaras. Sokaig kell varni,
amig megérkezik a hivatalos engedély. Ennek tulajdonithatd, hogy az (j
tavbeszélénévsorban a kitlind kozgazdasagi szakkozépiskola még min-
dig Berzeviczy Gizella nevét viseli. A munkasmozgalomban tevékeny
részt véllalé hdlgynek kevés koze volt a kbzgazdasagtanhoz. Az iskola
vezetosége szellemes és takarékos megoldast valasziott. Berzeviczy
Gergely-rdl nevezték el az iskolat, a XVIII. szazad nagy kozgazdasza-
r6l. Az 0j névsorba mér ez kerill.

Remélhet, hogy az iskolanevek valtozasa tovabbra is ezen az (iton
halad. Talan jut majd egy iskola Kuncz Aladar-nak is, aki a mai Kélcsey
Gimnazium kozszeretetben all6 tanara volt, és egyetlen nagy regényén,
a Fekete kolostoron kiviil az Erdélyi Helikon hivatott szerkesztésével is
beirta nevét a magyar irodalomtdrténetbe.

Berényi Zsuzsanna Agnes

itt nem-a sokunk altal karhoztatott ,mindent megmacskakbrmozo®

arra, hogy irését olvassék. Ha az olvaséra olyan halést tett az fas,

1 szam 19, oldal), y ketszeresen is orulhet i
Vlszontvélaszolésomnak okat: igy erdemes megadm ez pedlg az,

vonatkozastol fuggetten szempontra klvanok rémulatm

_azaz a héboru eldtti 5ltapot 'valamum a hébo
sekeént jott: Iétre .

Meg ,egyszer a sfatus quo—rol

r irta mar meg, hogy ,nem tudunk latinul*} (Az ldezo’el:gg'_'

vat szilotte, hanem egy korabbi frasom cimére utal,) Aki r, az szamit

_hogy tollat ragad és valaszol, vagy vélamenyt mond az irasrdl, az ki- :
1on érom. A kapott ve|emeny eltérhet az. er_\yer_ntal ez is haszon, f6|eg.

'fhogy egy klzérolagosan logikai, tehat minden: hagyomanytél nyelvn W

rabbt allapothoz vagyis a mahoz kepest korabbthoz, egy 70—80’ \
ezelbmhez Mast nem is mondhat hlszen csak-’arrol az lap

( ‘allapol" természet%en lehet egy héborut bekesz ést vagy
,esern'énylvkove!o helyzet Ennek avszovegkomyez thdl kell kwl-;;,

Makra :Zs igmond
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kozik az igen és a nem.

szonésrdl, annak maodjairdl, a bemutatkozasrél, a nyegle-

: ‘hany elgondolkodtato eset keszteten irasra.

s tudjak (7). Mégis, a ,Miért nem készontél?!” feddésre
egyre gyakrabban az a vélasz: — Koszontem kétsz
_romszor, de egyszer sem fogadta az illetd, lgy en sem ko-
 szonok: maskor.

Ugy vélem, rosszul teszi, aki ezt a gondolkodasmédot

: USZIBI]UK hanem onm

'_ﬂAz .,ugyanoda sullyedek:-megoldas nem megoldasl o

_arra, hogy (VIssza)koszonjenek

Azert mert mas |gen..., azert’}ml ne'

Tudom, talanyos cnm de rowdesen kiderdil: mlre vonat-. - <
- : da;ét aklk a fentebb emlitett esethez hasonloan :
_ Osztalyténoki 6ran, Beszélni nehéz!" szakkori foglalko-ﬂ,ﬁ ,7'|9 odavetett koszonesekkel ,,hsztehk meg"
..zasokon gyakorta elékeriil a beszéd-, magatartas- és

érintkezéskultura egy-egy témakore. Beszélgetiink a ko- &

ségrél, a durvaségrél atragarsagrol és sok egyebrt':l Ne- 7

 Hogy készénni illik, azt a kisebb és nagyobb gyerekek -

-ha- vé néhény mﬁsorvezetéije Is.. sok boh

'?‘Ml ne'

“nem tetre arra is az a vélasz
ben nem fogadnak be maguk koz
sznd;ak egymast

koveti. Az embertarsnak szolo koszonéssel nemcsak 6t
unkat IS Ha tudjuk hogy a mé5|k,

Vannak biztat6 példak, amelyek azt bizonyftjak: kovet-
: kezetes udvariassaggal még a — rossz szokasaikon ne- .
‘Q;hezebben valtoztaté — felnttek: egy reszét |s rabirhatluk' :

Erdekes cimek

A Magyar értelmez0 kéziszotar szerint a cim: szellemi alkotasnak a -

tartalomra utal6 (rovid) megjelolése. Azt mar nem a szétar mondja, ha-
nem tapasztalatbdl tudjuk, hogy a cimnek — mint a boltok kirakatanak -
igen fontos feladata az érdeklodés felkeltése a kdzlendd irant.

Szépirodalmi miivek cimében gyakran valamilyen ellentétnek van fi-
gyelemfelkeltd szerepe. Milyen hatasos és elgondolkodtaté példaul Jo-

kainal a Szegény gazdagok regénycim! A szavak tartalmi ellentétére

épiild cim L.N. Tolsztojnal a Haboru és béke meg Az él6 holttest. Arany
Janos az alomvilagot allitia szembe a valésaggal egylk versének cimé-
ben: Alom - valé. Ady Endre egy magyar folyécska és a vilagtenger el
lentétének latomasaval kelt rendkivili figyelmet: Az Ertél az Oceamg
Kosztolanyinal is talalunk olyan verscimeket, amelyeknek szavai kozott
valamilyen tartalmi (hangulati?) ellentét bujkal: Boldog, szomort dal,
Fekete farsang, Haborus tréfa.

Formajuk miatt nagyon hatasosak Ady haromszavas verscimei; a
tobb szaz ilyen kbziil most csak tizet idézek emlékeztetdil: Aldott, falusi
kod, A téli Magyarorszdg, Csak Maté foldjén, Folszallott a pava, Imad-
sag haboru utan, Krisztus-kereszt az erddn, Nekiink Mohacs kell, Négy-
6t magyar 6sszehajol, Uzenet egykori iskoldmba, Vér és arany. (A kotd-
jeles szavak egyetlen — Osszetett — szonak szamitanak: Krisztus-ke-
reszt, négy-ot.)

Németh Laszléra igen jellemzoek az egyszavas drama- és regényck
mek: Apdczai, Bodnamé, Bin, Cseresnyés, Eklézsia-megkévetés, Er-
zsébet-nap, Galilei, Gyasz, Irgalom, Lanyaim, Mathiasz-panzié, Pa-
pucshés, Széchenyi, Villamfénynél.

A napisajtoban érdekesek az idézetes cimek. Példaul a Magyar
Nemzetben: ,Milosevicset meg kell fékezni”, Habsburg Ott6, a ,fiatal
nyolcvanéves”, Orszaggyiilési ,menetrend”. Néha az tjsagcikk cimének
egésze, maskor csak egy része keriil idézojelek kozé. Elofordul, hogy a
cim idézdjelek nélkill idézi valaki szavainak csak a lényegét; példaul a
Kiengesztelbdésre van sziikség cim azon alapul, hogy Varszegi Asztrik
piispok, pannonhalmi fdapat — ahogy a cikkbdl megtudjuk — ,Annak a
meggydzddésének adott hangot, hogy megtisztulasra, kiengesztelddés-
re az egész magyar nemzetnek szitksége van'.

Ujabban kettds cimekkel is gyakran talalkozunk a napisajtoban. Ezt a
tipust tébbnyire az jellemzi, hogy a felsd cimet kisebb, az alsét nagyobb
betltipussal kézlik, s a kettd egyittesen nydjtja az informacié lényegét.
Ilyen kettds cimeket jegyeztem ki a Magyar Nemzetbdl: Eletments ftélet
/ Nicu Ceausescut szabadlébra helyezik; A magyarorszégi szlovakok IX.
kongresszusa / Mindkét kultirdhoz kotodnek; Osszefogas a komyeze-
tért / voviz — receptre; MDF-n6férum Kecskeméten / Zrinyi llona Alapit-
vany a kézéletben szereploknek; Kolozsvar / Unnepi merénylet Métyas
szobra ellen?

A nyelvmiivelés szakterilletén jellemzoek az érzelmi kotodést is kife-
jezd, személyragos cimek: Edes anyanyelviink (Lérincze Lajos rovata a
radioban), Edes Anyanyelviink (folyouat) Aljunk meg egy széral
(Grétsy Laszlo és Vagé Istvan miisora a televmoban) Nyelviink vildga
(a Magyar Hirlap egykori rovata). Otletes és hatasos rovatcim volt a
Nepszabadsagban az olvasot egyes szam masodik személyben kétsze-
resen megszolit6 és felszolitd Mondd és ird, amelyet utébb, amikor az
ottani cikkek egy része kotetbe gyiijtve is megjelent, gondosan megtol-
dottak egy felkialtjellel. Az Edes Anyanyelviink folyéirat 1992. évi 3.
szamaban nagyon dtletes cimmel ismerteti ezt a konyvet Z. A.: Mondd
és ird! - Es olvasd!

Az imént emlitett lapszamban més érdekes cimekre is folfigyelhet-
tink: Olvasdink kérdezték, mi vélaszolunk (nekem ebben a kétoldali
személyesseg tetszik), Eber szemmel, fiillel (itt a szemfiilesség test-
résznevei bavillnek ell a hatasos éber jelzvel). Zimanyi Arpad egy kis
irasanak Kiknek van igaza? a cime; ez kétszeresen figyelemkeltd: egy-
részt otletesen idézi a cikkben targyalt egyeztetési hibatipust, masrészt
— a kérddjellel — mindjart vitaba is szall vele.

Végiil az Edes Anyanyelviink 1992. évi 4. szamabél emlitek néhany
érdekes cimet. Problémazo, kérdojeles cimek: Konvertbilis prefera-
cio?, Meddig helyes a helytelenités? (Az utébbiban a helyes és a hely-
telenités sz6 ellentéte is hatasos eszkoze a figyelemkeltésnek.) A 8. ol
dalon igen otletes Mardti Istvan cikkének a cime: Meditacio a sz6 hatal
mardl, becsiiletérdl, tisztességérol. Tetszik nekem ebben a cimben a
sz6 megszemélyesitése és a -rol/-r6l ragos szavak harmas alakzata.
Mar csak ezért is érdemes volt elolvasnunk ezt a meditaciot!

Péasztor Emil
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HIREK, BESZAMOLOK

Kresznerics Ferenc Anyanyelvi Verseny

A cellddmolki Varosi Konyvtar 1993.
februar 8-an — mlkoédése 40. évfordu-
I6jan — vette fel Kresznerics Ferenc
nevét. A XVIII-XIX. szazad forduléjan
élt polihisztor sokrétii tevékenységet
folytatott, leginkabb mégis nyelvészeti
munkaival vivott ki elismerést: a Ma-
gyar Tudés Tarsasdg 1831. februar
15-én tiszteletbeli tagjava valasztotta.
A tudés 1812-t61 1832-ig a ma Celldo-
molkhéz tartozé6 Sag plébanosa volt,
életének utolsd tiz esztendejében pe-
dig Kemenesalja esperese. A méltat-
lanul elfeledett tudésrdl tanftvanya igy
frt: ,Nagyobb 6naldozattal, gondosabb
szorgalommal, cstiggedétlenebb fa-
radsaggal a magyar szavakat, széja-
rasokat senki sem gy(ijtotte.”

A névadas alkalmabdl a Varosi
Konyvtar és a celldomolki E6tvos Lo-
rand Altalanos Iskola Kresznerics Fe-
renc Anyanyelvi Versenyt hirdetett
Vas megye nyolcadik osztalyos tanu-
I6i szamara.

A tanuléknak palyazatot kellett ké-
sziteniik ,Kresznerics Ferenc élete
és munkassaga, jelentésége a ma-
gyar mivelédéstorténetben” cimmel.
Az ajanlé bibliografia segitségével 18

Celldomolkén

palyazat sziletett. Ezek kozil a ha-
romtagu biraldbizottsag tizenhétnek a
szerzbjét mélténak ftélte arra, hogy
meghivja a februar 8-i névadéinnep-
ségre. ltt dr. Koltai Jend alséségi es-
peres-plébanos, Kresznerics késoi
utéda és életének alapos ismerdje,
valamint dr. Szathmari Istvan egyete-
mi tanar, a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag alelndke eldadasait hallgat-
tak meg. Megtekintették a konyv-
tarban a Kresznerics Ferenc életét és
munkassagat bemutaté dokumentum-
kialltast, részt vettek a tudds sirjanal
tartott koszorGzési Unnepségen. A
verseny masodik forduléjat 1993. feb-
ruar 25-én, Kresznerics Ferenc sziile-
tésnapjan rendezték meg. Az iinnepé-
lyes megnyitén dr. Bellérné Horvath
Cecllia, a Kresznerics Ferenc Kényv-
tar igazgatéja kdszontotte a résztve-
voket.

Kresznerics Magyar Nyelvkonyvé-
nek megfeleléen el6szér hangtani,
széfajtani, mondattani elemzéseket
kellett megoldaniuk a tanuléknak,
majd koézmondasokat, szdlasokat,
sz6lashasonlatokat kerestek, illetve a
tudds altal gylijtétt szavakat, ,néplink

nyelvi mélységeinek paraszti kincseit”
magyaraztak, értelmezték. A szdébeli
versenyben az MTA elsd fotitkara,
Dobrentei Gabor szerepében kellett
kdszonteniik a didkoknak Kreszne-
rics Ferencet abbdl az alkalombdl,
hogy a Tudés Tarsasag tiszteletbeli
tagjava fogadta 6t. Majd hat verset —
a magyar nyelvrél sz6lé lirai valloma-
sokat — sorsoltak ki a dontd résztve-
voi kozott. Huszperces felkészilés
utan a kdlteményt ériden fel kellett ol-
vasniuk, majd a kolteménnyel kap-
csolatos gondolataikat 6t percben fejt-
hették ki.

A kimagaslé teljesitményt értékes
kényvjutalommal és oklevéllel dijazta
a Guttmann Miklds vezette versenybi-
zottsag. A verseny dijazottjai: Nagy
Marta, Bolla Maria, Marsai Krisztina. A
legjobb palyamunkaért kilondijat ka-
pott Gerencsér Péter és Jankovics
Zsanett.

A rendezdk jovore orszagos mére-
tvé szeretnék szélesiteni a versenyt
az dltalanos iskolak nyolcadik oszta-
lyos tanuléi részére.

Dérnyei Laszlé

"-"véros polgarmestere nyltott meg

nyok- apolasaban

_emelte, hogy a vajdasagi magyarok rh|lyen sok er6t merit-:»
:',hetnak a varos szilottjének életmiivebél. :

Az ulesszak els6 eléaddja, Csodri Sandor Koltd, a:Ma-
;gyarok Vllagszovetsegének elnoke azt fey(egette

tet stiluselemeit taglalta el6adaséban Lazar Markovic
szabadkai r6, mifordité beszamolt a nagy koltd, iré: mi-
veivel valo talalkozasardl. Bosnyak Istvdn egyetemi tanar
‘a Kosztolanyi- napok Jelentéseget emelte kia hagyoma—

_Kos_ztolanyl napok Szabadkan

Az emlékules masodlk napja a dlékoke volt Meghaté
Velmeny volt hallgatm a tanulék szavaloversenyet a nagy

> Kkolto verseinek elmondésaban kb. 20 4ltaldnos iskolai és
. ‘kdzépiskolai didk versenyzeft. Ezt nyelvi jaték kovette,
hisz tudjuk, az anyanyelvvel val6 jatékos foglalkozas nem
Alit tavol Kosztolanyt Dezsotol. A vetélkeddn 15 kozepts-
kolés vett részt, 6rom volt hallgatni dgyes és: okos véla-
szaikat. A feladatokat, melyek a magyar nyelv szokincsé-
. hez, szblasaihoz, kdzmondasaihoz kapcsolédtak, e sorok
- iréja tette fel mint ]atekvezeté A nyelvi jaték utan Csobri
i ﬁSandor besze!getett a szavaldverseny resztvevorvel

ozlébeszédében kl- =

: A tudomanyos rendazvenyeket egyeb programo
e észftették Voh ketnyelvu irodalmi est a Szabad

6désével. Szerepelt még a programban emiéktabla-ko-
szorlzas és a Kosztolanyl -emlékszoba megtekintése.

= Kosztolanyl Dezsd kéltGi es'lr0| munkassaganak tiszt -,;
161 6 kutatéi meg lehettek elégedve az emlékiilés szinvo-
- nalaval és sikerével, s csak halaval tartozhatnak Varga
Lakatos Gizella kOZBpISk0|aI tanarnak, a rendezvény kez-
deményezbjének és szervezo;enek Bizunk:benne, hogy
ezzel hagyomanyt teremtett, s a jovében is nyilik lehetd-
ség hasonlé Kosztolanyi- megemlekezesekre Remelguk
békésebb korulmények kozott :

Szlts Lés zlo.
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A Latina — El6sz6 az Alagyakhoz

Kétszaz évvel ezelétt, 1792-ben jelent meg Gyorott
Streibig Jozsef nyomdajaban Révai Miklés elsé latin
nyelvii verseskétete, a Latina. De vajon két magyar
nyelvii kéltéi munkaja utan (Magyar Alagyak |. Kényvek,
1778; Elegyes versek, 1787) miért éppen 1792-ben adta
ki latin verseit? Azt hiszem, hogy éppen e latin nyelv(
verseiben megnyilvanulé &szintébb érzés- és gondolat-
vildga segfti a kérdés megvalaszolasat.

A 194 oldalas, nyolcadrét alaku kényv elején talaljuk a
bevezetést. Ezt — Révai szavaval — ,alagyainak” két
kényve, az Elegiarum Liber I. (18 elégia és 5 epigram-

ma) és Elegiarum Liber II. (14 elégia) koveti. Ezek a ver- |-

sek a klasszikus poétika értelmezése szerint elégiak,
azaz disztichonban irt kéltemények. Mai fogalmaink
szerint alkalmi versek, kéltéi levelek, s csak az elsd ko-
tetben talalunk néhany lirai kélteményt. Sajat verseit ké-
vetéen Bajtay Antal erdélyi plispoknek kalazanci Szent
Jézsethez, a piarista rend alapitéjahoz it szép 6dajat,
valamint sajat, még Nagyvaradon, Maria Terézia halala-
kor mondott latin beszédét is itt kozli.

A Latina el6szava nemcsak a kétet létrejéttével, ha-
nem Révai kéltészetével, térekvéseivel és akkori életks-
rilményeivel kapcsolatos fontos adatokat is tartalmaz.
Eppen ezért érdemes — ha csak részben is — megismer-
kedniink vele.

Elészé

JIfiabb koromban, az akkori idSknek megfelelGen, oly nagy gondot igye-
keztem forditani a latin tanulmé&nyokra, amennyit annak hire és méltésaganak
tekintélye egy dics6ségre is vagyo Iélekbdl csak kifejthetett, (...)

Mert, Uram Isten, a Klasszikus szerzknél micsoda példas polgarokat, mi-
lyen dllamigazgatést, az 4llam korményzaséra és megvédésére vonatkozé
tanacsokat s egyéb médszereket latunk! Emellett megismerhetjik a latin
nyelv vélasztékossagat is, melyet azonban 6nmagaért sohasem kell uténoz-
nunk. Szémomra legalabbis bizonyosnak latszik, hogy aki ezekben kivals, s
ami ezzel egyenrang(i: ezekben szilérd tudéssal rendelkezik, az alapos felké-
szllitsége folytdn bérmely &llami hivatalra palyézhat. Ezért én e tanul-
ményoktél soha sem tudtam annyira elszakadni, hogy idénként vissza ne tér-
tem volna hozz&juk. Am nem azért, hogy a latin beszédben mindenaron ki-
tlinjek, hanem azért, hogy amit abban hasznosnak, kivalonak és csinosnak
talalok, azt atiiltessem a mi hazai nyelviinkbe, melyet a latinnal egyenrangu-
va fenni a j6 és jambor polgérmak kételessége. (...)

igy hossz( ideig egyetlen latin nyelvil irés sem keriilt ki kezembd, De a
helyzet is oly szomord fordulatot vett, hogy - mivel a német nyelvrl hozott
kiralyi rendeletet helytelendil értelmezték — késébb a kézvélemény szerint a
latin nyely méar elavult. gy én is kevésbé érdekiGdtem a latin versek irént,

Ekdzben néhany baratom egyre tobbszor és hevesebben arra észtokélt,
hogy legalabb az eddig irt latin verseimet (ezek kéziil néhanyat alkalomadtan
mar megjelentettem) dsszegy(ijisem és kiadjam. (...)

Altalanos a panasz, hogy egyre inkdbb meger6stdik az a bizonyéra igaz-
sagtalan vélemény, mely szerint azok, akik anyanyelviink pallérozséra szan-
ték el magukat, semmi dicséretes és elismerésre mélt dolgot nem csinal-
nak. Bizony meglepd, hogy éppen azokat mellézik és teszik glny targyava,
akik magyarul imak. Ennek ellenére egyre t5bben vannak olyanok, akik sze-
retnek — ahogy ellenfeleink mondjék — »esztelenkedni«. Pedig ezek az embe-
rek, amint én is torekvéseim céljul kitliztem, dicséretes és j6 szandékkal
azon faradoznak, hogy honfitarsaink minél révidebb Gton juthassanak el az
ahitott ismeretekhez s a beldliik folyé hasznos dolgokhoz. A miivelt és haza-
jukat szeretd férfiak ezért megjutalmazzak dket érdemiik szerint. Noha ezek
széma még csekély, mégis Srvendetes szamunkra ez a kis vigasz, kivalt ha
tudjuk, hogy mindig kevesekben van meg a j6 iranti érzés.”

Federmayer Istvan

»AZOKrol,
akik anyanyelviink pallérozasara szantak
el magukat” (Révai Miklgs)

Kbzel két éve alakult meg Gydrben az Anyanyelvapolok Szovetségé-
nek helyi csoportja. Kezdeményezdje Z Szabé LaszIé tanar dr volt,
mellette lelkes magyartanarok, szaklanacsadok, a szép magyar beszé-
dert aggodok, tenni akarék sorakoztak fel. Orvendetesen szép progra-
mot sikeriift rovid idd alatt is megvalésitani. Eldadasokat és jatékokat
szerveztlink, tagjaink nyelvmiiveld cikkeket imak a Kisalféld cimi lapba.
1992. oktéber 26-an keriilt sor az 1991-ben meghirdetett nyelvtornténeti
palyazatunk dijkiosztaséra,

Mi volt a palyazat célja és téméja? ,...feltarni és bemutatni a sziikebb
kdrnyezetben, a Kisalfoldon sziletett vagy itt alkotd nyelvészek életpa-
lyajat vagy annak egy-egy jelentds szakaszat.”

11 palyamunka érkezett (7 felndtt, 4 ifjisagi). Mardti Istvan, a szévet-
séq titkara és Unti Méria, az Apaczai Csere Janos Tanitoképzd Faiskola
tanara latta el a zslirielndki tisztet.

Federmayer Istvén elsd dijat nyert miive - Révai Miklés Latina cimii
verseskdtetének elemzése, a latin nyelvii versek szép, veretes forditasa
- eredeti alkotés. Alapos nyelvészeti, irodalmi és torténeti feltaromunka-
val mutatja be a Klasszikus miiveltségli, ezt latinul irt verseivel is igazo-
16, helyét keres polgart. (Mellékelten részleteket kdzliink a palyamun-
kabél. A szerk) Csiszér Alajos masodik dijas mive szintén Révairél
szolt; Vincze Veronika a nyelvmiiveld Szarvas Gabort mutatta be. Az if-
jusagi kategéridban elsd diat a zsliri nem adott ki, de méltan kapott mé-
sodik dijat Kupd Kldra, a Jedlik Anyos Szakkézépiskola tanul6ja, s meg-
osztott lIl. dijat Turi Agnes és Andorka Szilvia, a Kazinczy Ferenc Gim-
nazium tanuléi.

Baksa Péter

HIREK

Récz Endre-emlékiilést tartottak az ELTE Bélcsészettudomanyi Ka-
ran 1993. februdr 16-an. Itt mutattak be a 39 szerzd tanulmanyét tartal-
mazé, Récz Endrének szant emlékkdnyvet. (Az emlékkonyv az ELTE
Mai Magyar Nyelvi Tanszékén megvésérolhaté.)

Fabian Pélt készéntotték hetvenedik sziletésnapja alkalmabol a Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag felolvaséiilésén 1993. marcius 9-én. A
zsifolasig megtelt teremben a kdszontések elhangzasa utan Keszler
Borbéla tartott eldadast az irasjelhasznalatro.

*

A Harmadik Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferenciat Miskolcon
tartotték 4prilis 2-3-an mintegy 400 nyelvész részvételével. Kilenc szek-
ciéban kb. 100 eldadas hangzott el.

*

A Kezdetben vala az ige... cimii anyanyelvi radiomUsor majusté| Tet-
ten ént szavak cimmel folytatodik. Az adas szombatonként 13 éra 40
perckor hallhaté a Kossuth radiéban és vasarnap este a szokott iddben
ismétlik a Bartok radioban.

LACI PIHENO

Kisvendégld, hazias ételek és italok
bd vélasztéka. Szelid arak.
Ny: mindenap 12-22 dréig.
Fantasztikus, szenzaciés stb. arak utdn most maér
,szelid” arak is. Mind-e-nap, vagyis nem mindennap?
(Hungéria Szuperinfo)
B. G.

HIREK, BESZAMOLOK
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KONYVEKROL

Tajszavak tarhaza

Megjelent az Uj Magyar Téjszotar Ill. kétete (K-M)

1993-at irunk. Pontosan szaz éve latott
napvilagot Szinnyei Jozsef nagy mivének, a
Magyar Tajszotarnak az els6 kotete. Szebben
nem is Unnepelhetnénk ezt a jeles datumot,
mint azzal, hogy kézbe vehetjik a mélté foly-
tatast: az Uj Magyar Tajszotart, annak is a lll.
kotetét. A még hatra levd IV. rész varhatélag
az ezredforduldig elkészil, és a Szinnyei-féle
mi |l. kotetének centendriumara a magyar
nyelvtudomany egyik szotari nagyvallalkozasa
révbe ér.

Az eredmény mar eddig is impozans: a ha-
rom stlyos kotet — mindegyik ezer lap folotti
terjedelemben - a tbb mint féimillié egybe-
szerkesztett adatnak a haromnegyedét tartal-
mazza. Szinnyei még egyedil végezte a
szakirodalmi gylijtés és szerkesztés faradsa-
gos munkajat. Ma egy jol dsszeszokott, szivos
munkakdzosség dolgozik az Akadémia Nyelv-
tudomanyi Intézetében B. Lérinczy Eva fo-
szerkesztd és Hosszu Ferenc szerkesztd ve-
zetésével, hogy a XXI. szazad nyelvésze, iro-
dalméara, néprajzosa, torténésze, miveld-
déstorténésze, szépirdja, tanara, népmivels-
je, érdekiodo olvasdja hianytalanul birtokaba
jusson annak a népnyelvi szokincsnek, ame-
lyet a szézadfordulotél 1960-ig szakemberek
és lelkes amatdrok halmoztak fel.

Egykor, a nyelvijitas koraban foleg azzal a
céllal kezdték a tajszavakat gyljteni, hogy az

irodalmi nyelvet gazdagitsak altaluk. A lehetd-
ség ma is fenndll, de a korilmények kdzben
sokat valtoztak. A normativ nyelvvaltozat mar
sokkal csiszoltabb, gazdagabb, egyszersmind
zartabb is: nem fogadja be kénnyen az ir6i
vagy tudési kezdeményezésre ,felkinalt” Gjita-
sokat. Es mondjuk meg 6szintén: a ma nyelv-
Gjitéiban korant sincs annyi lendilet és 6nbi-
zalom, mint a régiekben. Pedig - ha nem is a
széles korli tarsadalmi ismertség igényével és
reményében — legalabb a szépirodalom nyel-
vének szinesitésére beemelhetdk a népnyelv
hangulatos, szellemes ,taldimanyai”. Megfele-
16 szovegkomyezettel és szinonimékkal meg-
erdsitve még az (igynevezett valddi tajszavak-
ba is Gj élet lehelhetd. A katyus, latyakos Ut
példaul miért ne lehetne kotyvanyos, a rendet-
len, hanyag, lompos ember lacsuha? A taka-
rékos ember a pénzét dsszekuporgatja, més
szoval megcsdporiti; aki kést fen, a pengét
megcsiszakolja. A megpiszkal mellett mennyi-
vel hangulatosabb a megbizginydl, a megsa-
vanyodik, megromlik mellett a megbiigyved, a
megtapogat mellett a megbirbitél!

Ezek a kifejezések természetesen humor
forrasaul is szolgalhatnak. Kifejezetten ilyen
inditékkal szilettek példaul egyes nyelvjara-
sokban a kdvetkezd szbosszetételek: lelkika-
nész 'lelkipasztor', lélekhajigalé 'gombdc’, [é-
lekdobal6 'kenyér', miatyankkdozepe 'va.’, kol-
dustetiileves 'koménymagleves', koldusvonat

'vicindlis' (és még szamos koldus- elbtagd
dsszetétel), lelkemzéldje, lelkemszottya: tréfas
megszoélitasok. A kulonos, ugyanakkor talalé
képzésekre és igekotd-hasznélatra példa a
megbirésit 'beperel' és a megbalszemelte 'ti-
tokban megnézte' stb. A megbdkotban nem-
csak az igekoto kitétele, hanem a bdkol ere-
detibb '(meg)hajol’ jelentése is figyelemre mél-
16. A megboldogul sz6t a kdznyelv is ismeri,
de a szotar 'meggazdagodik’ jelentését ada-
tolja. A nyelvtorténész szamara érdekesek a

medence 'fateknd’, 'szilke', a megcéafol 'meg-
szaggat', 'megdézsmal' éntelmezései. A lelkes
allat 'ember’, megapol 'megcsokol’ meg egye-
nesen a kdzépkori magyar kodexek nyelvét
idézik fel. A lidérc szocikkének pedig foleg a
néprajzosok orilnek majd, hiszen szamos
néphiedelemre utalé. szovegrészlet olvashato
benne. Néprajzi és nyelvészeti szempontbél
egyarant izgalmasak a szécikkek végén kozolt
szolasok, kozmondasok, pl.: Labhon szokott
bocskort né add a zujér, Al labaszéra is bén-
dobiil all 'nagyétkil’, Al labaszaraba szallott a
zesze 'bolond'. Vannak szddsszetételekben
meglepden gazdag szdcikkek is. Ki hinné pél-
daul, hogy a kérte és a leves széval a magyar
népnyelvben (kulon-kilon) tobb mint 220
osszetett sz6 keletkezett! — A négy kotet 120
ezer szocikket tartalmaz majd. (Akadémiai Ki-
ado, 1992.)

Juhéasz Dezs6

Kényvek a kétnyelviiségrol

Kétnyelviiségen (nemzetkdzi terminussal: bilingvizmus-on) azt érjik,
amikor egy kdzosség tagjainak két vagy tobb nyelvet kell elsajatitaniuk,
hasznalniuk, ha kémyezetikben meg kivanjak magukat értetni. Nyel-
vek, kultarak talalkozasi pontjain természetesen alakul ki a kétnyelv(-
ség; bizonyos polgarosult kdryezetben ,akart kétnyelviiségrol” is be-
szélhetiink, amikor — mondjuk — ,német széra" vagy ,szlovak széra" kiil-
dik a gyereket és fogadnak helyette mast (cseregyerek). Attelepillés,
mas politikai-k6zigazgatasi fennhatésag ala kerllés esetén egyéb kény-
szeritd korilmények is megjelennek a masik nyelv elsajétitaséban.

Az eredmény persze soha nem valamilyen tfiszta" kétnyelviiség.
Egyes esetekben harom-, sdt talan négynyelviiségrol is beszélhetink
(gondoljunk olyan varosokra, ahol pl. a német-szlovak-magyar egyarant
hasznalatban volt), s beszélhetiink fél- vagy ,masfél’nyelviiségrdl is; hi-
szen egyes nyelvek elénydsebb helyzetben vannak, mésok visszaszo-
rulnak.

A Karpat-medencében, a karpati nyelvi areaban kilondsen fontos és
nyelvészeti szempontbdl elvégzendd feladat a kétnyelviiség kutatasa. A
nyelvészeten beliil killndsen a nyelvi szokasok, egymésra hatasok tu-
domanyat, az aredlis nyelvészetet és a nyelvészeti antropologidt, a
nyelv és tarsadalom kapcsolatat kutatd szociolingvisztikat, valamint a
nyelvpolitikt (nyelvi tervezést, nyelvmivelést) foglalkoztatia ez a kér-
dés. De mas kultdratudomany (mivelddéstorténet, torténettudomany,
néprajz) sem lehet meg ennek eredményei nélkl.

Eppen a magyar néprajzkutatok voltak azok, akik talan legkdvetkeze-
tesebben foglalkoztak a hazai nemzetiségek, a hatarokon tuli kisebbsé-
gek népi kultiréjaval. 1975-t61 Békéscsaban dtévenkent megrendezik a
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Nemzetkdzi Néprajzi Nemzetiségkutato Konferenciat; 1982-ben és
1989-ben Egerben tartottak A hatérainkon kivilli magyar néprajzi kutata-
sok cimil konferenciat (valamennyinek az anyaga megjelent ktetben).
A néprajzi kutatasok mind tartalimaztak nyelvi adalékokat is; igy a két-
nyelviiség kérdései is sokszor targyaltattak.

Az utdbbi években a nyelvtudomény is folzarkozott. A Magyarsagku-
taté Intézet sorozataban megjelent a Tanulmanyok a hatérokon tdli két-
nyelviiségrol cimi kbtet (szerk.: Kontra Mikiés, Bp., 1991.). Benne két
tanulmany talalhaté a szlovakiai, illetve az ausztriai magyar kisebbség
helyzetérdl (Lanstyak Istvantél és Szépfalusi Istvantol), valamint Susan
Gal tanulmanya harom eurdpai kisebbség (a dél-németorsz4gi olaszok,
a burgenlandi magyarok és az erdélyi szaszok) egymastol kilonbozo
kadvaltasarol.

1989-ben megrendezték az |. Karpat-medencei Kisebbségi Kétnyel-
viiségi Tanacskozast. Ennek és a tovabbi hasonlé rendezvényeknek az
anyaga Kétnyelviiség a Karpat-medencében cimmel jelent meg (szerk.:
Gybri-Nagy Sandor és Kelemen Janka. |. Bp., 1991., II. Bp., 1992.).
Mindkét kétetben 15-15 tanulmany olvashaté pl. a szlovakiai magyarok
és a magyarorszagi szlovakok, a karpataljaiak, a ruszinok, a vajdasagi-
ak, a tobbféle német-magyar kozdsségek, a Mura-vidékiek kétnyelviisé-
gérdl. Olyan gyakorlati kérdések is széba kerilnek, mint a nemzetiségi
anyanyelvoktatas az 6vodaban és az iskoldban, a kétnyelvi iskolak
helyzete és pedagdgiai feladatai, a nyelvwaltas killonb6zd folyamatai. A
két kotetet a sokrétliség és az ebbdl adddd, a tudomanyos felfogasok
kozotti kilonbozoség jellemzi.

B. G.




Kétféle 6sszefoglalas nyelviinkrol

(A magyar nyelv torténeti nyelvtana és a Strukturalis madyar nyelvtan)

A XIX. szazad legelején Révai Mik-
I6s mivei inditjak el a magyar nyely-
torténeti kutatasokat. A szézad végére
és e szazad elsb felére kivalé tudésok
sora hatalmas mennyiségii ismeretet
halmozott fel. Visszatekintve lathato,
hogy féként Simonyi Zsigmond,
Klemm Antal, Horger Antal és Gom-
bocz Zoltdn munkéssagaban volt
eredményes térekvés arra, hogy egy-
séges torténeti grammatikai 8sszefog-
lalas szillessék. Azok a munkélatok,
amelyek a most megvaldsulé nagy
torténeti nyelvtani szintézis megirasa-
hoz vezettek, mintegy hisz esztende-
je indultak meg az MTA Nyelvtudoma-
nyi Intézetében és az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetemen.  Kériiltekinté
szervezési és szerkesztési segitség-
gel szdmos munkatérs dolgozott a
nyelvtan megirasan. A fészerkesztd
Benké Lorand, a szerkesztd E. Abaffy
Erzsébet és a koézelmdltban elhunyt
Réacz Endre volt. A szerkesztésben
Imre Samu is részt vett 1990-ben be-
kovetkezett halalaig.

Az eddig megjelent két vaskos ko-
tet 1700 oldalnyi anyagéarél az itt le-
hetséges terjedelemben aligha lehet
részletesen beszamolni. Az elsd kotet
a korai dmagyar kornak és elézmé-
nyeinek attekintése. (lsmertetését |.
malt évi 3. szamunkban. — A szerk.)
Kilonés Ujdonsdga a torténeti szo-
veggrammatikai zaréfejezet, hiszen

maga a szovegnyelvészet is csupén
negyedszazados multra tekinthet
vissza. Az atfogé torténeti széveg-
nyelvészeti vizsgalédasnak voltakép-
pen a moédszertana is Gj. A régi széve-
%k (Halotti Beszéd és Konyorgés,

magyar Maria-siralom) kis terjedel-
me nem annyira a vizsgélatot nehezi-
tette meg, mint az A&ltal&nositast.
Ezért a legkorabbi nyelvemlékek szo-
veggrammatikdja utdn a kdédexek
anyagénak feldolgozasa hozhat még
igen figyelemremélté eredményeket.
(Egyébként a munkénak ez a része is
elkésziilt mar.)

A masodik kétetnek most megjelent
elsd része a kései 6magyar kor alak-
tani kérdéseivel foglalkozik, pl. a név-
sz6k témakorében a tévekkel, a kép-
zéssel, a ragozéssal és igy tovabb.

A magyar tudomanyossagnak alta-
laban, a magyar nyelvtudoménynak
pedig killénésen mérféldkéve a torté-
neti nyelvtan, s hasonlé jelentéségii a
Strukturalis magyar nyelvtan is. En-
nek elsd, mondattani kétete a kézel-
multban latott napvilagot. Ez a mun-
ka, melyet Kiefer Ferenc szerkesztett,
Ujfajta, a hagyomanyostél eliité nyel-
vészeti megkozelitésnek az eredmé-
nye. A strukturalista, ezen belil a ge-
nerativ szemléletl nyelvészeti kutata-
sok arra kivannak — immar tébb évti-
zede — fényt deriteni, miként megy

végbe az a folyamat, melynek soran
véges szamu szabdly alkalmazasaval
végtelen szami mondatot vagyunk
képesek létrehozni. A mondatok létre-
hozasa (generdldsa) e kutatdsoknak
az egyik 16 targya, innen a generativ
miiszé. A szabalyrendszer(ek) feltara-
sa azt is megmutat(hat)ja, vannak-e
az emberi nyelvre Aaltaldnossigban
jellemzd tulajdonsagok. S éppen en-
nek az univerzalis grammatikanak az
alapjan van a jelen kétet megirva.

Az elméleti hattérbdl fakad, hogy a
kényv nem a magyar nyelv generativ
nyelvtana. Nem is lehet az, mert a ge-
neratlv nyelvelmélet nem fogja 4t a
nyelv teljes kérét. lgy a mondattan (a
generativ nyelvelméletrél szél6 eliga-
zftds utén) az egyszer(i mondatnak, a
fénévi csoportnak és az alarendelt
mondatnak a szerkezetével, valamint
a mellérendeléssel foglalkozik. Ebbsl
is lathatni, hogy szdmos ponton van
bizonyos é&tfedés a leird nyelv-
tanokkal.

A szerkesztén kiviil Banréti Zoltan,
Kenesei Istvan, E. Kiss Katalin, Kom-
I6sy Andrds, Laczké Tibor és Szabol-
csi Anna ita az egyes fejezeteket.
Munkajukbdl olyan mQ sziiletett,
amelynek érdemeit és helyét a nyelv-
tudomanyban a jévendd kutatasok és
kutatok fogjak méltatni és kijelsini.

Biky Laszié

| arulkodnak arrél, h

| ja,egy hasznos, érdekes és ha szabad igy monda-
'inom szemtetenul fnss kdnyvet teﬂ le az asztalra A

__’gondol

_ sagir6-ismeretekne
--:ajanlhatluk a mivet

_ désre figyelmet ford

A tehetséges, ﬂatal szer26 Balazs Géza aki;
‘kordntsem véletlendl, szerkesztﬁségunknek is tag-

‘3:1992-tol - az Eurépal Ifjtis&gi Sa]to-‘?_f-
__ Erthet6 hat, hogy akér tankényvnek
is. teklnthet_j-kéZlkﬁnyvevel elsbsorban a diakokra

LA 120 oldalas konyv azonban olyan btletes, :
_magvas 6sszefoglalasat nydjtja a legfontosabb j-
gy a dtékokon kivil batran

nek is. Ime, a f6 fejezetei, amelyek mar maguk is
‘a szerzé minden fontos kér-
Ilf.“A lapalapitas II. A lapkész:—= '

Abecé a lapkészltéshez

-.tés menete . K|s mufajlskoia IV Szerkesztés' or

: dalom ;egyzeke (kar hogy ebben nem
Sebestyén Arpédnak ‘Gonqolatok a;;s té

-_.-élet mﬁveltség cim@ ﬁT_kladvényban jelent me
o 1976-ban) a szetkesztéségek kdnyvtaréba

-zsorban ne‘klk készun )

yelv,
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PONTOZO

Mindenekelbtt az 1992. évi 4. szamunkban kozolt
rejtvények helyes megfejtését adjuk kozre.

|. Hétszer hét. 1: Elefant. 2. Behemét. 3. Szevasz. 4.
Benedek. 5. Tanmese. 6. Bokszer. 7. Szemere. A sorok
megfeleld atrendezése utan (2., 5., 6., 1.,,3.,7.,4.) az
atléban olvashatd név: Bakfark.

Il. Plusz egy szdtag. 1. Korat — korvasut. 2. Leld - le-
geld. 3. Szel6 — szereld. 4. Szenel — Szebennel. A be-
szUrt szétagokbdl dsszeolvashatd iréi név: Vas Gere-
ben.

lll. Két regény. 1. Haboru és béke. 2. A 22-es csap-
déja.

IV. Allatsereglet. 1. Kenguru. 2. Angolna, 3. Kakadu.
4. Baribal. 5. Sulls.

V. Petéfi — kétszer. 1. A helység kalapacsa. 2. Sze-
retlek, kedvesem.

VI. Dobos Laszlé a nyelvrél. A nemzeti tudat, a nem-
zeti érzés elvesztésének elsd felvonasa a nyelv elha-
gyasa.

Azok kozil a megfejtdink kozil, akik megszerezték a
sorsolasban valé részvételhez szilkséges 75 pontot, a ko-
vetkezok nyertek egy-egy konyvet (Grétsy Laszlé és Vago
Istvan Alljunk meg egy széra! cimii kétetét): Boldis Laszl6-
né, Budapest, Dob u. 69. |. 29. (1077); Csoke Edit, Len-
gyel, Petdfi u. 5. (7184); Fehérné Kovacs llona, Térok-
szentmiklés, Fay Andras It. 7.é. Il. |h. Il. 8. (5200); Gre-
gdczki Szabolcs, Sajészentpéter, Béke tér 2. (3770); Kom-
jati Zoltan, Abasér, Hegyalja Gt 14. (3261); Lami Marta,
Plispokhatvan, Arany Janos u. 52. (2682); Nagy Lilla, Ka-
kucs, Rénay Gy. u. 77. (2366); Sandorné Hornyak Maria,
Goéncruszka, Kapolna Gt 21. (3894); Simonné Bernat Kata-
lin, Budapest, Katakomba u. 13. (1223); Ujvéri Antdnia, Da-
bas, Vasut u. 138. (2373). Nyereményiikhdoz, amelyet pos-
tén kapnak meg, ez Gton is gratulalunk.

A Pontozo ujabb feladatai

|. Tiz Petofi-vers. Rejtvényinkben nagy kolténk kilenc
versének cimét fogalmaztuk at, de Ugy, hogy olvasdink
azén az adott meghatarozasokbdl ratalalhassanak az ere-
deti cimekre, még ha nem is tulsagosan ismert cimekrél
van sz6. Ha helyesen véalaszoltak, akkor a megfejtésiil beirt
verscimek kezdobetliibdl — ugyanebben a sorrendben — ki-
olvashatjék a tizedik Petéfi-vers j6l ismert cimét. A helyes
megfejtésért cimenként 2, 6sszesen 20 pont jar.

. Szivesen fogadott latogatdk: .. ............... ... ..
R atalsaget L MRS Sl S et S I S
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Il. ,Allati” csacsipacsi. Ugy 6t évvel ezelétt mar volt
Pontozé rovatunknak egy ilyen feladvanya. Abban is olyan
jelzbs szerkezeteket kellett taldlni a megadott meghataro-
zasokra, amelyekben a jelzé és a jelzett sz6 csak kezdé-
betiijében killonbozott, a jelzett sz6 pedig valamilyen allat-
név volt. [gy lett a megfejtés soran a ,bolondos kecskeféle
kérédzo" kerge zerge, a lusta menyétféle” rest nyest, az
,ostoba hizlalt tind" pedig dére sére. Olvaséinknak most,
mintegy folytatva az akkori sort, Ujabb hat allatneves csa-
csipacsi feladvanyt kell megoldaniuk. (Megfejtése 2-2,
osszesen 12 pont.) ) ;

. Megatalkodott him szarnyas: .....................

1
2
3
4. Sokszinlilopkado madaria: o L e sy S iy
L)
6

. Gyanakvé macskamedve: ........... ...

Ill. Hétszer hét. A meghatarozasoknak megfelelé szavak
beirdsa utan tessék gy atrendezni a sorokat, hogy a B sor
helyén atiésan egy természeti jelenség neve legyen olvas-
haté. A helyes megfejtés 15 pontot ér.

1. Taxi

. Férfinév

. Lelkialkat

. NGi név

. Ferdébb

2
3
4. Kinyit (levelet)
5
6
7.

. Karés névény

IV. Kancsal kifejezések. Azért kancsalok ezek a jelzés
szbszerkezetek, mert bennilk nem a maganhangzék csen-
genek dssze, mint altaldban a ,normalis” rimekben, hanem
a méassalhangzok. Azok azonban teljesen! Rejtvényiinkben
a meghatarozasok alapjan olyan jelzés szerkezetekre kell
rétalélniuk olvasdinknak, amelyekben a jelzd és a jelzett
sz6 massalhangzdi pontrél pontra megegyeznek, magan-
hangzéi azonban jocskan eltérnek egymastél. Minden kan-
csal kifejezésért 2 pont jar.

g Bonyodalrhas hévégi egyenlegkészités: ........ e

. Elnydjtott hangon énekld finn hangszer: ...........

L Kaeagoiazota) .t 68 el U R R

. Zsarnoki gyermekbetegség: . ........ ...l

. Anyagi veszteséget el6idézé biciklista: ............
. 'Soron Kivilli ‘hatarozott igény: «ufvs e s s d e
. Szandskos nagyetmondas: oo e Uiy e s o e

. Gyermekbetegségben fekvo éttermi arus: . .........
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V. lilyés Gyula a nyelvrdl. Tiz éve,
1983. aprilis 15-én hunyt el nagy
irénk, kélténk, lllyés Gyula. Kereszt-
rejtvényiinkkel 6ra emlékeziink, az &
egyik magvas meghatarozasat idéz-
zik. Megfejtésiil ezt kell bekiildeni (25
pont).

Az e szdmunkban k&zolt rejtvények
egyittes értéke 92 pont, de mar 75
pont elegendd ahhoz, hogy valaki
részt vehessen megfejtésével a sor-
solasban, és egy értékes kényv nyer-
tese lehessen. A rejtvények megolda-
sat 1993. augusztus 15-ig kell bekiil-
deni cimiinkre: Edes Anyanyelviink,
Pontozé, 1364 Budapest, Pf. 122.

Minden kedves megfejtének j6 idé-
toltést és kellemes nyari kikapcsold-
dast kivannak a rejtvények készitsi:

Bertha Maria (ll.)

Doroszlai Elekné-Grétsy LaszIé (IV.)
Lang Miklés (1., HII.)

Schmidt Janos (V.)

Sportcikk-cimek
Kisiklott a Lokomotiv

A sportnyelv szemléletességével, otletessé-
gével olykor kitlinik a sajtonyelvbdl, és sok a
szellemes széjatékot tartalmazé szalageim is.
Ezek a cimek altaldban a mérkéz6 csapatok
neveibdl és a gydzelmet vagy a vereséget ki-
fejezd ige valamelyik megfelelt szinonimajabol
allnak. A széjatékok forrasa a csapatnév (nem-
egyszer a pénziigyi tamogaté neve) és a hoz-
z& kapcsolt (atvitt értelemben gy6zelmet vagy
vereséget is jelentd) igébdl allo szerkezet kép-
szer(i jelentése. Pl.: Nem Elett a Postdsnak a
Dreher. Vagyis a Postés nevii csapat kikapott
a Dreher neviitol. Hasonlé példa az Ofthon
széllt el a Malév cim is. Otthon, tehat hazai
palyan ,szallt el’, azaz kapott ki a Malév gar-
daja. Ha a Fabulon altal tamogatott csapat
szenved vereséget, akkor az otletes Ujsagird
ezt gy ifja meg, hogy Elkenték a Fabulont,
Ugyanez a Lokomotiv csapatarél Gigy szerepel,
hogy Kisiklott a Lokomotiv. Ha pedig lehenger-
16 gybzelmet arat a BKV egyittese, akkor ezt
olyan formaban talaljuk, hogy Gézolt a BKV.

A homonimia adta lehetéséget hasznalja ki:
Madonna nem lett Tombaé. Régton mindenki
arra gondolna, hogy egy Ujabb pletykardl hall,
de semmi ilyenrél nincs sz6. Madonna ugyanis
itt nem az ismert popsztart jelenti, hanem —
mint ahogy azt az Ujségiré meg is magyarazza
— egy sipalya nevérdl van sz6. Tehat a cim ar-
ra utal, hogy Alberto Tomba nem tudott gyézni
a Madonna nevii sipalyan.

Az ir6 a masodlagos jelentésekkel valé jaté-
kot megtoldhatja egy utalassal is: Erésnek bi-
zonyult a brazil kdvé. Ez azt jelenti, hogy Bra-
zilia futballcsapata tdl erdsnek bizonyult az el-
lenfél szamara. Ha valami brazil és er6s, ak-
kor kénnyen asszocialhatunk - az Gjsagirchoz
hasonléan - a kavéra.

A nyelvi étletesség szint hoz nyelviinkbe,
ha a megfeleld kérnyezetben, a megfeleld sti-
lusban szerepel.

Bdédi Zoltan

MEGHATAROZAS

1T 2+ [R 6 |7 8 [9 [10 [11 12
13 14 15
16 17 18 19 20
21 22 23 24
25 26 27
28 29 30 31
32 33 34 35 36
L 37 38 39 '
|e0 |41 42 E rC) 44
45 46 a7 48 49
50 51 52
53 54 55 56
57 58 59 60
61 62 63 64
65 - Vv Ny E

VIZSZINTES: 1. lllyés Gyula meghatarozasanak kezdd szavai. 8. Utésre
szikrat adé asvany. 13. Ruhakelme. 14. Fellini is, Garcia Lorca is kdvetheti! 16.
Havasi ...; a fészkesek csaladjaba tartozé névény. 18. Nagyobbodik, népies szé-
val. 19. Pille, pillangé, tajnyelvi sz6hasznélattal. 21. Forditéra vard német iré! 22.
Jakob felesége, Jozsef és Benjamin anyja. 24. Partra vetett hal (s rekedt kérus-
tagl) teszi. 25. Elemi parany. 26. Szemiivegtarté. 27. Garcia Marquez regénybeli
falujaban szaz évig tart! 28. Ugy, dolog, latinul. 29. Ruhafoszlany. 31. Zalaapéti-
val szomszédos kozség. 32. Kezdeti ujjongas! 33. A szén és a stroncium vegy-
jele. 34. Szaguld a sineken. 36. Annyi mint, rév. 37. Szemtelen (!) kukoricacss,
tajszéval. 39. F6z6edény. 40. Réka vagy nydl kicsinye. 42. A vizszintes 1. sz.
sor folytatasa. 43. Szabadkai sziiletés(i szinésznd, ir6 (Eva). 44. Kintrsl. 45. Hi-
baztaté. 47. Egységbe, rendszerbe sorol. 49. Utlegel. 50. Aruszallté munkés.
51. Usti ...Labem; Elba-parti cseh véros. 52. Arra, ahol & van. 53. A koordinata-
rendszer kezdépontja. 54. Férfinév. 56. Mario ... Monaco: olasz tenorista (1915-
1982). 57. Crna ...; orszagrész az egykori Montenegré helyén. 58. ... victis!:
Brennus gall vezérek tulajdonitott mondéas, a. m.: jaj a legy6zotteknek! 59.
Amely iranyba(n). 61. Sorvadé. 64. A hatér innensd oldalan. 65. Jéval tébben ér-
tik, ha gazcserenyflast mondunk helyette.

FUGGOLEGES: 1. Az lllyési meghatarozas harmadik, befejezd része. 2.
Csecsemé taplaléka. 3. Szégyenkezhet a gazda az ilyen kert miatt. 4. Képénz-
leleteirdl is hires mikronéziai sziget. 5.- Gyors labu vadaszkutya. 6. Eszak-Afrikal
7. Hangszeres egyiittes. 8. Egyes vidékeken olaszkaposztanak is nevezik. 9. Az
Okor vége! 10. Reméljik, a masodik egyben az utolsé is volt. 11. Az ecetsav
észtere. 12. Az ember ész-tere! 15. 1“2 2 pénz teszi, sohasem baj, am ha afa,
abbdl baj lehet! 17. Tllsagosan is biiszke dnmagara. 20. Kassak Lajos nagy-
szabasl onéletirdsanak cime. 23. Varos Eszak-Bajororszagban, a Saale folyé
partjan. 24. Intézményen belili szervezeti egység. 29. Zar6dé. 30. Otofon része!
33. Csabftva hivogaté. 35. Az Aggteleki-cseppkébarlang neve. 38. Ancsa. 41.
Daidalosz fia, repiilését Igor Markevitch balettzenében, halalat Auguste Rodin
szoborban orékitette meg. 44. Zsékba erbltet. 46. Hivatalos papir. 48. A szigmét
kéveti a gorég abécében. 49. A modern magyar szobraszat egyik jelentés mes-
tere (Mark, 1870-1961). 54. Torzsi kételék az 6sgerman tarsadalomban. 55.
Kortars angol ir6, egyik regénye a Szerencsés flétas cimi (Kingsley). 58. Varos
az USA Nevada &llamaban (VYA). 60. Szigligeti ...; a Liliomfi c. vigjaték iréja. 62.
Norvég és maltai auték jelzése. 63. Omen paratlan betii.

Schmidt Janos
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Jogi személyiség nincs, csak jogi személy. S csak
~matavéknal” van nappali munkanap, kedvezményes
munkanap és éjszakai mindennap. A kézleményt va-
lamennyi napilap sok szdzezer példanyban igy jelen-
tette meg! Aki nem érti: B. G.

Jop szeméiyeh, jog memeiyineg nélkili .
mm-e’m&.uu ,
00

- alhégpont) w.

- R
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-a mi szolgaltatasaink: -
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- tetoszerkezet elkészitését vallaljuk a
legjobb minéségben,

mindenfajta tetéfedest,

esdcsatorna felszereleset,
beépiteset nyilaszarok,

kiilsé falak szigeteleset es vakolasat.

-K0szonom, nem kerem!” Postaladajaban talalta,
kivagta, s a tobbit a kukaba vagta: B. G.

—Hate modod?! Engem ut4lnak, illetve, hogy
finom legyek, nem szeretnek az itteni kollégdk.
Hizeleg nekem, hogy a hitam mogot
neveznek. En Gigy tudom, hogy a sak4ll dogevs...

Ki ne ismerné a tréfas rimet: sakdl — sak 4ll... Ettol
azonban még nem kell két lel irni a sak4dl szét. Ne-
tan a valdban két Flel irandd, de &ltalaban révid Klel
ejtett szakall fonév analégidja zavarta meg a nyom-
dasz vagy a korrektor helyesirasi érzékét? A riport
iréjaéra mar nem is merek gondolni... (A péidat K. G.
pillantotta meg a Magyar Nemzet 1992. december
11-i szamaban.) ‘

Edes Anyanyelviink
1364 Budapest,
Pf. 122.
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| %C)ﬂ is képes
ekfeteft penzet
megsokszoroznil Ha érdexl|

h%2' varom ﬁ lentkezését.

Levélcim: Dr. tEEEE——
4 t 10.
1

Ne, az Istenént, ne higgyék ell Ha mar a nyelvtant
sé tudja... Aki nem délt be: B. G. Remélhetdleg ma-
sok sem, akik a Magyar Nemzet 1993. februar 24-i
szaméban olvastak ezt a hirdetést. :

A TIFFANY cég
mar most kellemes és ajandékokban
gazdag karacsonyi iinnepeket kivén Onnek

Egyuttal még egy apro kérésiink lenne
Onnhoz. Kiildie be nekink levelezéiapon az aldbbi kupont.
Ezzel segit nekunk megallapitani, hogy az osszes katalogus
ki lett-e osztva Onok, vasarioink k&zét.

Az osszes pekuldott kuponbol 1000 ab-ot kisorsoiunk
€s ezek tulajdonosar egy — a cimiapon lathato
= Komplett. haromreszes tollkeszietet
kapnak tolunk mngyen, koszonetkeppen.

Mf;/b )

Ok készénik. Mi pedig — elrettentésiil, nehogy kis-
diakjaink is igy tanuljdk meg a betlivetést — k6z6ljk.
(Talata Réfi Bélané sasdi levélirdnk. Kézzéteszi: G. L.)

. N

A _dobrogkdzi Egyhazkozség felhivia
azoknak a figyelmét, akiknek hozzatanozoi tébb
mint 25 éve nyugosznak a dobrogkézi temets-
ben — a temeté rendezése'ﬁ'ﬁﬂgg,_a'sirhe e-
ket ujra véltsak meg augusztus 15-ig a plébani-
ahivatalban. Rk. Plébania, 7228...D6b1295" 0z.

Ugy l4tszik, D6brogi uram még mindig nem bocs4-
totta meg a haromszori megveretést, s most tgy &ll
bosszut, hogy nevének g betiijét haromszor is bele-
csempészi a Dombévar melletti Débréksz falu nevé-
be! (Az Uj Ember 1993. februar 21-i szamaban buk-
kant ra H. J.)




