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Zimdnyi Arpdd:

Mesterek alkonya?

Az elmiilt fé] éviizedben alaposan dtszervezGdott hazdnkban a nagyipar és az egykori
kisipar. Ezt a viltozist, természetesen, nyelviink is hiven kévette — érdekes jelenségre fi-
gyelhetiink fl a magénszektorban. Nem véletleniil haszndlom a magdnszektor megne-
vezést, ugyanis beldle alkotta maszek szavunkat Kellér Dezs6, mégpedig szdvegyiilés,
sz60sszerantds (tjdn. Addig volt rd szikségiink, amig élesen el kellett kiiloniteni a kis-
ipart a szocialista forméciéktdl. A kbznyelvben elterjedt a maszek, a hivatalos nyelv pe-
dig a kisiparos-t hasznélta (maszek vizvezeték-szerelo — vizvezeték-szereld kisiparos).
Mostanra azonban mindkettd visszaszorult vagy eltiint, holott a sajét tulajdonukban te-
vékenykeddk szima meghatvinyozédott. Azoknak az ideje jott el, akik tudnak és mer-
nek villalkozni az 6néllésul4sra.

Ok a vdllalkozok.

De ez a megnevezés éppen olyan éltaldnos, st hivatalos izii, mint az értelmiségi, a
tisztviselo vagy a pedagégus. Az ut6bbi péld4ul lehet: 6v6nd, tanitd, tandr, oktatd, logo-
pédus, gydgypedagégus stb. Nem til szerencsés, ha valaki Ggy mutatkozik be, hogy &
pedag6gus. Ugyanigy keveset drul el magardl az, aki magét vallalkozénak mondja. Ez
megjeldli az illetd jogi, gazdasdgi helyzetét, de tevékenységi kérére nem utal. Persze,
nézopont, illetve egyéni izlés kérdése, vajon kinek mi a fontosabb, mit tart elSbbrevals-
nak: vélt fiiggetlenségét kivanja-e hangsilyozni, vagy pontosan megnevezni foglalkoz4-
sdt, mesterségét.

Olykor nagyon zavard tud lenni ez a fajta altaldnositds. A kézelmiiltban hirkézl5 esz-
kozeink tele voltak egy villalkozé adéiigyével. Sok-sok beszdmolét hallottam, olvastam
az esetrdl, de egyik sem adta meg pontosan, hogy mivel foglalkozik az illetd: téglagydra
van, szdllodasort {izemeltet, szépségklinikit vezet, vagy a farmjdn gazdélkodik? Pedig
nem mindegy, mdr csak a rekldm kedvéért sem. Az ilyen sz6hasznélat végiil is mindent
egybemos, és ez maguknak a villalkozoknak sem lehet az érdekiik. El6bb-utébb sem-
mitmondév4, jellegtelenné vilik a ma még pozitiv értékképzetiinek vélt szé. De ez még
a kisebbik baj. A leirt tarsadalmi tiinet akkor valik nyelvi gondd4, amikor naprél napra
tapasztaljuk, miként meriilnek a feledés homadlydba értelmes és érzékletes szavaink. A
sziikségtelen nyelvi uniformizlédds hatdsira eltiinnek a hangulatos mesterségnevek,
ahogy nincsenek mér mesterek sem. Szdmomra megdibbentd gondolkodismédré] ta-
niiskodik egy kenyéren 1évd cédula: Készitette Téth Lajos vallalkozé. Nem pék, pékmes-
ter vagy mester, hanem egyszeren vdllalkozé.

Egy utcai cégtéblin ezt olvasom: Festd vdllalkozé. Pedig micsoda érzelmi tobbletet
sugéroz a mester, szemben a semleges, hiivosen térgyilagos, st rideg vdllalkozé-val!
Ezen a példdn remekiil bemutathatjuk azt, hogy régi szavaink sajitos hangulatot 4raszta-
nak, a killonbézd jelentéseikhez tapadé érzelmi tobblet motivaltts teszi Sket; ugyanak-
kor az (jabb lexémdkbdl és az idegen szavakbél hidnyzik ez a tényezd. Vizsgélt sza-
vunkban ez a bizonyos tobblet az elismerés, a megbecsiilés és a tisztelet, valamint a
tobb évszdzados héttér. Torténeti szétiraink alapjin megéllapithaté, hogy mér a XII.
szdzadtél vannak irdsos adataink ennek a véndorszénak a nyelviinkben valé haszndlaté-
ra. A mester megnevezés vagy megszolitis nemesak az iigyes iparosoknak jért ki — ez
torténelmi léptékkel mérve viszonylag ijabb fejlemény —, hanem mintaképet, eloljardt,
vezetdt, illetSleg tapasztalt, tanult személyt jel6lt. Azutén mester volt a tanité is, a ma-
giszter. (Etimolégiailag végsd soron a magiszter-re vezethetd vissza a mester, master,
mister stb.) S gondoljunk a Biblidra: Jézust is mester-nek szélitottak tanitvanyai. Mes-
terként tiszteljilkk napjainkban a milvészt, a festdt, a szobrészt, a zeneszerzot. Nem akér-
milyen el6zmények: ebbe az egy sz6ba pératlanul gazdag torténeti miilt sfirfisddik bele.
Ma sokan nincsenek is tisztdban e sz6 el6életével, nem latjdk meg, nem érzik meg pati-
néjat. Ezért azutdn nem akarjdk villalni ezt a megnevezést. Vagy éppen ellenkezdleg:
netan nem merik? ™
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TAJEKOZTATO
A Szép Magyar Nyelvért Alapitvany
kuratoriumanak dontésérol

A Szép Magyar Nyelvért Alapitvdny kurat6riuma 1994. oktéber 18-4n ismét
dontott dijakrél, timogatdsokrol. Bar az alapitvany vagyona az elmilt évben
csak szerény mértékben novekedett, a kuratérium 460 000 Ft sorsar6l donthe-
tett. Ezt az Osszeget a kivetkezOképpen osztotta szét:

1. Hirom cséng6 fiatal magyarorszdgi tanulmédnyainak

tdmogatisdra 120 000 Ft
2. A Magyar Nyelvdr cimil folyéirat timogatésdra 120 000 Ft
3. A Magyar Nyelv cimii folyéirat timogatdsira 80 000 Ft
4. Anyanyelvi tdborok tdmogatisira 50 000 Ft
5. Az elmiilt év végén alapitott Lorincze-dijra 60 000 Ft
6. Nyelvi pélydzatok, versenyek tdmogatisara 30 000 Ft

A kurat6rium legkozelebb elrelithat6lag 1995 Gszén dont tovabbi timogaté-
sokr6l, abban bizva, hogy anyanyelviink hivei, védelmez6i ezutédn is timogat-
jak az alapitvanyt befizetéseikkel, adomanyaikkal. Taldn nem 4rt azt is hangsi-
lyozni, hogy mivel kulturdlis alapitvanyr6l van sz6, befizetéseit minden adoma-
nyozénak joga van levonni az adéalapjabol. A Szép Magyar Nyelvért Alapli-
vdny szdmlaszdma: MHB 314-12201.

Grétsy Laszlo
a kuratérium eindke
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A Kazinczy-dijtol a Péchy Blanka-dijig

Emlékezés Péchy Blankdra sziiletésének centendriumén*

Szdz éve, 1894. szeptember 21-én szilletett Péchy Blanka szinész, érdemes miivész.

Sziiletésének centendriumdn rdé emlékeziink és tisztelettel hajtunk fejet az elott a t5-
rékeny, nagyszerit asszony eloft, aki egész életében, lekiizdve életének siilyos csapdsait,
férje és gyermeke elvesztése miatti rok, mély féjdalmdt, hittel és meggyozodéssel kiiz-
diift a magyar és az eurdpai kulturdlis értékek kizkincesé tételéért, legfoképpen anya-
nyelvilnk, a tiszta beszéd védelméért és dpoldsdért.

Tenni akardsdnak legszebb példija, a
szép magyar beszéd 4poldsdnak és moz-
galomm fejlesztésének kiinduldpontja az
1960-ban életre hivott Kazinczy-dij ala-
pitvany, e korszak els§ kizérdeki megha-
gyésa. 100 000,— Ft-ot ajénlott fel a he-
lyes magyar kiejtés iigyének fellenditésé-
re. Ennek kamatai fedezték akkor a Ka-
zinczy-dijjal jiré elismerést és a kozépis-
kolai versenyzok dijazdsit. Kezdetben
évenként egy szépen beszéld szinész
vagy radié-, illetve televiziés bemonds,
riporter kaphatta meg e rangos elismerést,
és oOtven tanulé részesiilhetett tiszta be-
szédéért 200~ Ft 6sszegh jutalomban.
Azbta az alapitviny alaptkéje, a dijazot-
tak kore és szdma is megsokszorozddott.

Péchy Blanka a maga Kazinczy-alapft-
vanydval anyanyelviink védelme és 4po-
ldsa érdekében olyan iigyet vett pirtfo-
gisba, amely két évtized miilva orszégos
mozgalommd vilt; amely az ifjiség tdme-
geit mozgositja ma is, s amelybdl djabb
és (djabb versenyek bontakoztak ki. Az
alapitvdnybdl indult el az frott szovegek
értd és értetd tolmdacsoldséra életre hivott
»52€p magyar beszéd” verseny. A kozép-
foki iskoldsoké 1965 6ta a gyor Ka-
zinczy Ferenc Gimndziummal és Gyar
virosaval lett eggyé.

1973-ban ismét dtjra indult a pedagé-
gusjeldltek kiejtési versenye. 1974-t51 is-
mét gazdagodott a Kazinczy-mozgalom.
Péchy Blanka kiterjeszti a versenyt az il-
taldnos iskolds korosztélyra is: kiilon ka-
tegéridban versenyeznek azéta az 5-6. és
a 7-8. osztilyosok. Jelentss 4llomis,
hogy 1987 6ta részt vesznek a versenye-
ken a hatdrainkon tdli magyar fGiskoldsok
és egyetemistdk, 1989 6ta pedig a kozép-
fokid magyar iskoldk tanuléi is.

Péchy Blanka kiilénés képességét és
otletgazdagsdgdt dicséri, hogy a beszéd-
kultira fejlesztése érdekében el tudta ér-
ni, hogy a Magyar R4di6 teret és miisor-
id6t adott Gjabb elképzelésének, a ,Be-
szélni nehéz” cimi rddiémiisomak. Deme
Liszlval egyiitt azzal a céllal fogtak
hozzid a munkdhoz, hogy a rddié adisai-
ban elhangzott vitathaté hangzdsi mon-
datoknak az elemzésével, helyes megszé-
laltatdsdval és magyarazatival nyijtsanak
segitséget az érdekl5dSknek, elsSsorban
didkoknak, akik a miisorban elhangzé fel-
advényokat megfejtik és irdsban kiildik el

* Az 1994. mércius 28-4n Pécseft, a
pedagdgusképzé intézmények Kazinczy-
versenyén rendezett tudomanyos ulésen
elhangzott eladas részlete.

a szerkesztSknek, 6k pedig mindig a ko-
vetkezd addsban kézlik a helyes vilaszt.
Péchy Blanka végteleniil boldog volt,
hogy a rddi6 Gtjan sikeriilt mozgalm4nak
egyre tobb hivet szereznie, de mint 4ltal4-
ban, most sem volt elégedett. Most azon
toprengett, hogy miképpen lehetne a ri-
diémiisorba bekapcsol6dé fiatalokat szer-
vezett kozdsséggé kovicsolni. EbbSl a
gondolatébdl szillettek meg 1974-ben az
elst ,,Beszélni nehéz” korok, ,Nyelvmii-
vel6 korok™, amelyek az évek sorén a kii-
lénb6z6 iskolatipusokban szépen gyara-
podtak és meggyokeresedtek. S lényegé-
ben a Kazinczy-verseny gondolatétol ih-
letve, annak ,.Edes testvéreként” sziiletett

meg 1973 Gszén a sétoraljatjhelyi ,Edes
Anyanyelviink” orszigos nyelvhasznilati
verseny a kozépfoki iskoldk tanuldinak.
Ehhez csatlakozott Szolnok véros, 8k az
dltaldnos iskoldsoknak szervezik meg a
Verseghy Ferenc orszdgos nyelvmiivels
versenyt. A 80-as évek elejétol a gyulai
Erkel Ferenc Gimn4zium a kozépiskol4-
sok, az egri Eszterhdzy Kéroly Tanarkép-
z6 Foiskola pedig az éltaldnos iskolai ta-
nérképzds hallgatok orszdgos helyesirdsi
versenyének lett a hdzigazdéja.

Péchy Blanka rendkiviili érdeme, hogy
a Kazinczy-alapitvinyt egy folyamatosan
&s fokozatosan kiépiils mozgalom szolgi-
latéba tudta dllitani; hogy olyan dsztonzd
rendszert alakitott ki, amellyel képes volt
mind szélesebb korben felébreszteni és
ébren tartani az érdeklodést a helyes ma-
gyar kiejiés koziigye irdnt. A Kazinczy-
alapitviny elismeri a szépen beszé16 dis-
kot, az Gket erre nevels tandrokat, a szi-
nészt, az eldadémiivészt, a riportert, a be-
mondét. Kazinczy-jelvénnyel tiintethet6k
ki az dltaldnos iskoldsok, Kazinczy-érem-
mel a kozépfoki iskoldk tanuléi és a ta-
nirképzGs hallgaték. Kazinczy-jutalom-
ban részesiilhetnek a ,Beszélni nehéz”
kérben rendszeresen munkilkods didkok
€s tandrok. Az elismerés legmagasabb fo-
ka a Kazinczy-dij, melyet 1963 6ta 17
szinész, 7 radi6-, illetve televiziériporter,
bemondé és 19 pedagdgus, egyetemi ok-
tatd érdemelt ki példamutatéan szép be-
szédéért és erre val6 neveld munkdjdért.
A Kazinczy-alapitvany kiilonbézd szinti

elismerd fokozatai olyan eszkézok, ame-
lyek serkentik e mozgalom fejlodését,
egyiittal fokozzdk a mozgalom tirsadalmi
elismertségét és megbecsiilését.

Péchy Blanka végrendeletében hangsi-
lyozottan kérte, hogy a Kazinczy-alapit-
vény kuratériuma és az alapitvny keze-
16je, a Miivel6dési és Kozoktatdsi Mi-
nisztérium éltesse és gondozza a mozgal-
mat. Tegyen meg mindent, hogy a ridié
.Beszélni nehéz” cimil misora folyama-
tos legyen.

A Kazinczy-alapitvanyi Bizottsdg és a
minisztérium — tiszteletben tartva Péchy
Blanka végakaratit — eddig is, a jovdoben
is véllalja a Kazinczy-versenymozgalmat,
erkolcsileg €s anyagiakkal tdmogatja a
versenyek megrendezését.

Péchy Blanka rendkiviil gazdag és tar-
talmas életébdl elsGsorban nyelvmiivels,
mozgalomteremtd munkéssdgit emeltem
ki. Arra torekedtem, hogy tényekkel bizo-
nyitsam, amit a magyar nyelv szolgilati-
ért, az €lobeszéd védelméért, gazdagitisa-
ért tett. Azzal, hogy az egész magyar tir-
sadalom figyelmét felhivta az anyanyelv
tudatos és pontos haszndlatdnak sziiksé-
gességére, azzal, hogy orszdgos program-
mi emelte az élGbeszéd iigyét és az ifji-
ség anyanyelvi nevelését, azzal, hogy erre
dldozta életének majd hirom évtizedét,
beirta nevét a magyar anyanyelvi kultiira,
a magyar beszédmiivelés torténetének
kényvébe.

Sziiletésének centendriuma legyen a
red valé emlékezés, a tiszieletadds, az
Oszinte megbecsiilés szép iinnepe, egyrit-
tal a Szép Magyar Beszéd mozgalom ju-
bileumi éve. Hassa 4t az idei versenyeket
a szellemisége, hogy hitéb6l erdt merit-
siink, s példdjat tovdbb vigyiik.

A tiszteletadds és a megbecsiilés §szin-
te kifejezése a ma itt, Pécseit avatott
emlékszoba, amelynek tirgyi és szel-
lemi emlékei megelevenitik benniink
Péchy Blanka torékeny, de annél erdsebb,
nemes emberi alakjat.

Nagyrabecsiilésiinket és tiszteletiinket
fejezzik ki, és az & emlékét Srizzik a
most alapitott Péchy Blanka-dijjal. A Ka-
zinczy-alapitvinyi Bizottsig ezzel a dijjal
tiszteleg ,,anyanyelviink hiiséges 4pol6ja”
elott. Ezzel a dijjal, Sz. Egyed Emma
éremmiivész szépen megkompondlt pla-
kettjével a versenyckre tanuldit eredmé-
nyesen felkészitd vagy a versenyek meg-
szervezésében kozremikods pedagégu-
sok munkdjit kivinja elismerni. A Péchy
Blanka-dijat els6 alkalommal szeptember
21-én, a miivésznG szdzadik sziile-
tésnapjén adja 4t a kuratérium elnéke.

Hiszem, hogy e dij alapitdsa a Ka-
zinczy-versenymozgalom djabb jelentds
dllomésa lesz, és hogy e dfj, amely e
mozgalom alapitdjdnak és rendithetetlen
harcosdnak emlékét idézi, lendiiletet és (j
hiveket ad a magyar nyelv iigyének.

Herczegi Kéroly
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Turbonyelv, tobbnyelvii koldusok, gyakorlati nyelvtudds

Hollandiai nyelvi utazas

Az utazds mindig nyelvi utazds is egyben. Kiilféldon az ember, ha figyeli
kdrnyezetét, mds és mds nyelvi szokdsokkal taldlkozik. S ahogy megcso-
daljuk a népviseletet, az ételeket, a térténelmi emlékeket, tigy akaratlanul
is folfedezzilk a nyelvi szokdasokat is. Most éppen a hollandiaiakat.

»A viligot Isten teremtette, de Hollandist
mir a hollandok™ — igy tartjak errefelé. , Euré-
pa virigoskertjének” is nevezik ezt a hazink-
nél kisebb, lakosainak szdmét tekintve azonban
nagyobb orszigot. Olyan orszdg, amelynek két
fovdrosa is van: Hdga, teljesebb nevén 's-Gra-
venhage, vagyis a grof sovénye és Amszier-
dam. Amszierdam a hivatalos foviros, de Higa
a kormanyzati, diplomdciai kézpont.

Ha megérkeziink Amszterdamba, rogton
megragad benniinket egyfajta sajatos, felszaba-
dult hangulat: az utcin mutatvinyosok, zené-
szek, tarka embertomeg, zenegép (varlicer).
Eldszor a Rembrandt térre megyiink, vagyis a
Rembrandiplein-re. Itt kdzépen 41l Rembrandt
szobra, koriilotte csoddlatos park, éjjel is nap-
pali fényt drasztanak a rekldmok, mindeniitt
sorozok, kdvéhdzak, teraszok, amott egy kis
szinpad, ahol alkalmi zenekarok lépnek fol, a
tér végében pedig a Herengracht, vagyis az
urak kandlisa, hol eliszik a gyertyafényes, bo-
Tos-sajtos vacsords esti vizibusz. A Leidse-
plein-en pedig minden hétvégén este a mutat-
vényosok taldlhaték, akik jérészt angolul kon-
ferdljik szdmaikat.

Hollandidban 4ltaldban nincsenek nyelvi
gondjaink. A holland biiszkén vallja, hogy ke-
reskeddnép, ezért mindenkivel kereskedni
akar. Haboniban és nyelvi akadalyokkal a ke-
reskedés nehézkes. Ezént a hollandok minden-
kinél jobban gyfilslik a hdbordt, és mindent el-
kovetnek a kommunikiciés akadilyok ledonté-
séért. Tehdt a holland ember nem virja meg azt
sem, hogy mi tanuljunk meg hollandul, hanem
elozékenyen a segitségiinkre siet. A hollandok-
nak szinte médsodik anyanyelve az angol, de a
1obbségiik j6l tdrsalog németiil és francidul is.

Teun van Dijk professzorral, az Amszterda-
mi Egyetem vildghirli nyelvészével talilkoz-
tam nemrégen. Tudtam rdla, hogy miiveinek
jelentds részét angolul irja. Mégis a bemutat-
kozds utdn megkérdeztem, hogy beszél-e né-
metiil. , Natiifdich”, mi sem természetesebb —
végta rd rogton. Késobb, az életrajzdban olvas-
tam: francia szakon végzett az egyetemen.

S persze nem idegen a hollandoktdl a ki-
sebb nyelvek irdnti érdekl&dés sem. Megleps-
en sok holland tanul példdul magyarul. Ennek
tobb oka van: részben a méasodik, harmadik ge-
nerdci6 tanulja kivindorolt felmendinek nyel-
vét, keresi a gyokereit, részben a gazdasdgi,
politikai viltozisok keltették fol az érdekl&dést
Magyarorszdg irdnt. Gyakorlati megfontolds-
bol egy jelentdsebb kozép-eurdpai kozvetitd
nyelvet keresnek — s ez éppen a magyar. Tobb
foiskoldn és egyetemen lehet magyarul tanulni,
Groningenben finnugor tanszék, Amszterdam-
ban Kelet-Eurdpa Intézet miikodik. A Hollan-
diai Magyartanirok Egyesiiletének tucatnyi
tagja kéthavonta talilkozik Amszterdamban.
Ok killonbozb vérosi foiskolikon tanitjik a
magyar nyelvet,

Lenyiigoz6 a hollandok praktikus nyelvitu-
disa. A mindennapi életben viszonylag egysze-
riien és célratoréen fogalmaznak angolul és né-
metiil. Természetesnek veszik, hogy az utcén
ezeken a nyelveken kell beszélniiik. A drogos,
a koldus kizdrélag angolul beszél; ha esetleg
nem értenénk, németiil és francidul is tud. Ha

A szerz0 két hénapig az Universiteit van
Amsterdam vendégtanara volt. Az Iras radi6s vél-
tozata elhangzott a Tetten ‘ért szavak 1994. julius
30-i adasaban. A szerk.
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az utcén azt halljuk, hogy koko, kokoko, illetve
hasis, drog, beautiful, legjobb, ha magyarl
mondunk par szot (akdr azt, hogy rézsabimbé).
Erre annyira nem szdmitanak, hogy megmere-
vednek a csodilkozastél. Ilyenkor leginkibb
olaszoknak vélnek benniinket. Ha ugyanis an-
golul vagy németill mondunk valamit, akkor
utdnunk jonnek, mert azt gondoljdk, hogy csak
szerénységbGl nem alltunk meg. A koldus an-
gol egyszeriiséggel irja ki egy tabldra: / want
g0 home, haza akarok menni. Potyognak a gul-
denek. Egy o6rdval késdbb ugyanott jérunk,
ugyanaz a szoveg, de mas a koldus. A hollan-
dok szivesen adakoznak azér, hogy a munka-
nélkiiliek hazamenjenek. A befogadé Hollan-
dia megtelt, igyekeznek mindenkinek segiteni,
de a letelepedést korlatozzak. Nederland is vol
— Alle Racisten het land nit: Hollandia tele
van, minden rasszista menjen ki — hirdeti egy
plakat.
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Nem féltik a hollandok az anyanyelviiket?
Nem. Persze azért orszagos felhdborodist val-
tott ki, amikor a holland entben egy év-
vel ezeldtt valaki azt javasolta, hogy a felsdok-
tatds angolul folyjék. Leszavaztik. S&t ennek
hatdsira élesen folvetddott a nyelvi kérdés,
egyesek még nyelvtorvényt is siirgettek az
anyanyelv védelmére. De ennek még nincs itt
az ideje. Mitkdik azonban egy nyelvi bizott-
sig, dgy nevezik, a nederlandi nyelvumi6,
amelynek f6 feladata a holland nyelv sztender-
dizdldsa, vagyis koznyelvi formajanak kialaki-
tisa, a helyesirdsi egység gondozisa. Részben
a hatdrokon belill, mert nagy az eliérés az
egyes holland nyelvjdrdsok kozdtt, részben a
hatirokon til, mert jelentds holland nemzeti-
ség €l Belgiumban, a flamandok. A nederlandi
koznyelv roviditése ROHAM, vagyis Rotter-
dam, Higa és Amszterdam nevének eleje, e va-
rosok ugyanis Hollandia nyelvi kdzpontjai is
egyben. Hollandia leginkdbb vérosallamokbol
all, s ezt tiikrozi ez a koznyely is.

Nincs napi nyelvgondozo tevékenység Hol-
landidban, de ami van, azt igyekeznek jaiékos
és népszerl kontosbe bijtatni. Sok a helyesira-
si gond, s ezén orszigos helyesirdsi vetélkedot
rendeznek minden évben. A tartomdnyi dontSk
utén az orszigos megmérettetés a tévé képer-
nydjén népszerli show keretében zajlik mivé-
szek, politikusok kézremiikodésével.

Amszierdami sétdinkat a kandlisokon kiviil
végigkisérik a harangok. A legszebb talin az
évirosban az Oude Kerk templom harangjaté-
ka: minden negyeddriban, szombaton egyéris
koncerttel. Még tivolrdl is hallatszik. Az

egészords muzsika egy hosszabb dallam, ne-
gyedkor egy rockos viltozat sz6l, félkor egy
konzervativabb, hiromnegyedkor pedig avant-
gird.

Egy népre mindig nagyon jellemzd, hogy
komyezetében mit nevez meg, mit ir ki kiilén-
féle tébldkra. Amszterdamot , Eszak Velencéjé-
nek™ is nevezik az itikényvek, amire a biiszke
amszterdamiak rdvagjak: akkor Velencére is
tessék azt mondani, hogy a ,,Dél Amszterdam-
ja”. Amszterdamban tehit nagyon sok a csator-
na, s erre rogton hdrom szavuk van: a kolk az
egészen kicsiny csatoma, a vérosi csatoma a
gracht — a legnevezetesebbek a Herengracht,
Prinsengracht, a Singel —, a nagyobb, hajézé
csaloma pedig a kanaal. A sok csatomdn sok
szdz hid van. S a hidak tobbségének nevet ad-
tak, s ezt kis tabldkra kiirtdk a hid korlitjira,
pillérjére. Taldn ennek hatésdra az autopalyahi-
dak is nevet kaptak. Csak izelitSil néhdny csa-
tomahid elnevezése: Kolksluis, Lommertbrug,
Krotjewantsbrug, Pelikanbrug, Hortusbrug és
az uralkoddhdzra utalé Oranjebrug. A legszebb
amszterdami hidnak az Amstelen ativels Ma-
gere brug-ot, azaz a Sovany hidat tartjak. Tobb
szdz €ves, faszerkezeti, ha nagyobb hajé jon,
ma is szétnyitjik, s az Amszterdamot meghati-
rozé kerékpérokon kiviil autékozlekedés is van
rajta. — A hid niloldaldn pedig litszik a nagy-
szinhdz, a Carré épiilete, ahol masfél éve nagy
sikerrel jétsszik a holland musicalt, a Cyrandt.

De ha mdr szoba j5tt Amszterdam egyetlen
természetes folydja, az Amstel, rogton egy
iijabb nyelvi kérdés vetddik fel. Az Amstel sor-
rol is emlékezetes folyé neve nagyon hasonlit
Amszterdam nevére. Véletlen a hasonlésdg?
Nem. Amsterdam eredetileg Amsteldam volt,
vagyis az Amstel gitja. Szabilyos hangvilto-
zas kovetkezménye az Amsterdam forma. Ha
tehdt isszuk a finom Amstel sért, jusson
esziinkbe Amszterdam neve is.

Hogyan beszélnek a holland fiatalok?
Ugyanigy megvan a maguk ifjisigi nyelve,
mint mésutt. Az egyik nyelvész, Jan Kouiten-
brouwer furbo taal-nak nevezte ezt el, vagyis
felgyorsitott beszédnek. Azt tiikrozi ez a kife-
jezés, hogy nemcsak a motort lehet felgyorsita-
ni, turbGsitani, hanem a beszédet is. Ez pedig
Ggy érhetd el, hogy roviditik a szavakat. A
Biirgermantje s26bdl (ez kispolgart jelent) igy
lett pl. burma. A Turbo-taal egyébként talin a
legnépszeriibb holland nyelvi ismeretterjesztd
konyv, elsd valtozata 250 ezer példanyban fo-
gyott el!

A hollandok tehdt nem féltik és ezént kiils-
ndsebben nem is védik anyanyelviiket, Ezén
fordulhatott el5, hogy nem kdvetelték meg a
kiilfoldi druk holland feliratozisat sem. A K&-
zos Piac azonban mindenre gondol: a més or-
szdgokba irdnyulé drukon f6l kell tiintetni a
célorszig nyelvén is a fontos tudnivalokat. fgy
Hollandidban a termékeken hollandul is olvas-
hatjuk az ismertetést. Egyes arucikkek szinte
nyelvkonyvnek  szimitanak,  Némelyiken
nyolcféle nyelven is szerepel a szoveg, s ezen-
kiviil még szellemes piktogramok, &brik is
vannak: hogy hol kell kinyitni, hogyan kell
széthajtani, elfogyasziani, hova kell eldobni..,

Ha Hollandidban jirunk, bédtran feledjiik el
nyelvi gondjainkat. Hasznéljuk jél-rosszul va-
lamelyik 4ltalunk ismert kdzvetitd nyelvet. Mi-
vel a hollandok megszoktak azt, hogy altali-
ban kdzvetitd nyelveken beszélnek, készsége-
sek lesznek és megértenek benniinket. Ez a ter-
mészetik. Ezt a nagyfokd bitorsdgot, az ide-
gen nyelvek nyelvtanilag nem mindig t5kéle-
tes, 4m zokkenSmentes haszndlatit érdemes
lenne eltanulni t5liik. Hiszen mi is meg akar-
juk értetni magunkat a vildggal.

Balézs Géza
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Még a tavasszal tortént, hogy miskol-
ci bolcsészhallgatéimmal a hires Baude-
laire-verset. A macskdk-at elemeztiik, s
felhivtam figyelmiiket a zir6 versszak elsg
sordban talalhat6 szép oxymoronra (ellen-
tétes jelentésli szavakat egybefogé szer-
kezetre): ,,6likkbS] hiivésen pattog a villa-
mosség” (Szab6 Lorinc forditisa). Hiivis
szikrdk — csettintettem —, milyen modem
s mennyire jellegzetesen baudelaire-i!

Egyik j6 szem@ hallgatém viszont az
én figyelmemet hivta fel arra, hogy a vers
maés kiaddsaiban ezen a helyen nem a hii-
vdsen, hanem a biivisen sz6 olvashats.
Ha megnézzik a francia eredetit is
(- Leurs reins féconds sont pleins d’étin-
celles magiques™), nyomban be kell 14t-
nunk, hogy a helyes forditds nem is lehet
mds, mint biivisen.

fgy lettem szegényebb egy oxymoron-
nal, egyszersmind gazdagabb egy tapasz-
talattal (azzal ti., hogy a leggondosabban
szerkesziett szovegkiaddsokban sem sza-
bad szdz szdzalékig megbizni).

Van egy mésik példim is versbeli , ér-
telmes” sajtéhibéra. Ezt, tigy tudom, még
senki sem tette sz6va (s amig Babits Mi-
hily mint ,,ideolégiailag nem kifogdsta-
lan” szerz5 héttérbe volt szoritva, nem is
lett volna sportszerii vele szemben). Most
mdr azonban, azt hiszem, batran kizread-
hatom a ,Jeletet”, amelyre még gimnazis-
ta koromban bukkantam rd a csalddunk
birtokdban levd els kiad4si Babits-ki-
tetben (Herceg, hitha megjon a té] is!
A Nyugat kiaddsa, 1911. Vildgossig
Konyvnyomda R.-t., Budapest). Itt a 10.
oldalon alulrél a 4-6. sorban, a hires Esti
kérdés-ben betii szerint ez olvashaté: Hallj
meg a sarkokon csodélni restiil / a tavel
utcdk hosszu fonaldt, / az utcalinyok ket-
tos vonaldt;”. Igen, j6l l4tja a kedves ol-
vasé: ulcaldnyok! A Vildgossig Konyv-
nyomda szedbje — a szeddk orok tulaj-
donsdga szerint — a ritka utcaldngok szét
egy (mdr akkor is) sokkal gyakoribb szé-
val, az utcaldnyok-kal cserélte fel.

Szegény Babits! Milyen kinos lehetett
neki, a ,magit emészt6”, formai tikéle-
tességre torekvo koltonek ez a durva (s
épp a kotet egyik legfontosabb versét
tonkretevG) hiba! Réadédsul ekkor még
gimndziumi tanarként dolgozott; emiatt
kétszeresen is kellemetlen lehetett neki az
utcaldnyok frisbeli emlegetése...

~Ertelmes” sajt6hibdk persze nemcsak
versekben taldlhaték. De a folytatdst ha-
lasszuk méskorra! Taldn addig is gyara-
podik a gyiijteményem valamivel.
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Gyarfas Endre lapunk el6z6 szdmi-
ban elégedetten llapitja meg, hogy a szd-
mitégép sz6 ,jigyesen szoritja ki a com-
puter-t” (Telitaldlatok, a 11. oldalon). Ez
igy is van, de a harc még kordntsem dalt
el az épkézldb, szerencsés alkotdsdi ma-
gyar szé (nyugodtan dicsérhetem, mert
nem mi nyelvészek gyirtottuk, hanem
maga a nyelv, a legspontinabb médon) és
a kiejtésével is, leirdsdval is csak gondot
okozé angol computer (kompjiiter, komp-
Juter, komputer?) kozott.

A helyzet ellentmonddsossdgdt mi sem
jellemzi jobban, mint hogy éppen két ir6
(mégpedig j6 tolld, stilusdra igen iigyels
ir6) kezdte iijra a minap a komputer-
ezést. Spiré Gydrgy igy nyilatkozik a Mai
Nap riporterének: ,Komputerrel dolgo-
zom, és nem gyorsan” (1994. szept. 20-i
szdm). Misnap Eorsi Istvdn folytatja a
Népszabadsdgban, mintha dsszebeszéltek
volna: ... mardos a szégyen, fiilon fog,
idevonszol a komputerhez, frdsra kény-
szerit” (szept. 21-i sz4m).

Engem is irdsra kényszerit a Jelenség:
mikdzben szakirdk, nyelvmiiveldk s min-
denféle rendii és rangii laikusok véllvetve
kiizdenek, hogy anyanyelviinket fisztdn
tartsdk a fSlosleges (hangsilyozom: a f5-
lésleges) idegen sz6ktSl, két kitiing ir6 —
taldn valami csakazértis-hangulatnak en-
gedve — visszatér a mér kiszoritottnak hitt
idegen szohoz, visszaemeli a hasznlatba,
szinte rekldmot csinél neki.

A két idézett mondatban egyébként
nem is lett volna sziikség a komputer sz6-
ra, de még a szdmitdgép-re sem, mert ez
lett volna a pontos megjelolés: széveg-
szerkesztovel dolgozom, idevonszol a sz6-
vegszerkesziohiiz. Hiszen att6] még, hogy
valaki szovegszerkeszton fogalmaz, nem
biztos, hogy szédmitégéppel is tud dolgoz-
ni. (Ahogy ennek a kis zsortsl6désnek a
szerzije sem.)

i

Telefonon beszélek valakivel (az illets
kozépkori férfi, foglalkozdsira nézve:
villanyszerels), és azt kérdezem t6le: mi-
korra ér ide? A vélasz: se perc alatt!

Elst széra nem is értem a mondatot;
zavartan hiimmogok valamit, mire § meg-
ismétli: se perc alait, hiszen itt lakom a
szomszédban.

Ez, tgy litszik, valami iijabb tiinemé-
nye a nagyvirosi argénak, a bizalmas be-
sz€lt nyelvnek. Azéta t6bb viltozatban is
hallottam, pl. igy: semmi id6 elég (volt)
ahhoz, hogy... S6t mér frott példdim is

vannak rd. A Respublika tircairéja igy
utdnozza egy nagyhangd mai tijgazdag
stilusat: ,,Ide hallgasson, én tigy tonkrevi-
gom magit semmi perc alatt, hogy a l4ba
nem éri a foldet” (1994. aug. 26-szept. 1-
ji sz4m). Ujabb pompés adalékot szolgdl-
tat Gydri Béla cikke (mésodkdzlésben ol-
vastam a Tall6z6ban, onnan idézem):
»Ugy tudom, Hajdd [Istvin] gépészmér-
nok. Semmi idd alatt megtanulta a r4-
diot™.

Mindezt régebben fgy mondtuk: egy
perc sem kell(ett) hozzd, hogy...; pillana-
tok alatt; egy pillanat alatt; stb. A semmi
perc dlait & a beldle rovidilt se perc
alatt, tovibbi a semmi idb alait kifejezé-
sek taldn osszefiiggnek ezzel a szintén na-
gyon divatos kiszldssal: ez nem semmi
(azelStt: ez mdr valami!), taldn nem. De
hogy igy észrevétették magukat csips,
fanyar izikkel, mondhatni: szemtelen Gj-
szeriségiikkel — mér az se semmi!

D

Ha zavarba akarunk ejteni egy nyel-
vészt (ami persze igazin nem szép do-
log), kérdezziik meg tdle, hogyan fmé4 le
a havasokban tenyész6 gyopir nevét!
Akdr ezt vélaszolja: havasi gyopdr (két
szba irva), akdr ezt: havasigyopdr (egy-
beirva), megpirongathatjuk, hogy nem is-
meri j6l a helyesirisi szabalyokat. Csak
arra kell iigyelniink, melyik vélaszra me-
lyik kézikonyvet dugjuk az orra al4 céfo-
latul.

Az akadémiai helyesirdsi szabélyzat
11. kiaddsdnak 214. oldaldn ugyanis ez
taldlhatd: havasigyopdr 107. b) (ez a
megfeleld szabilypontnak a jelzése), az
ezen alapulé Helyesirdsi kéziszétarban
viszont: havasi gyopar (259. oldal).

Ugy gondolom, az el5bbi a helyes, mi-
vel a fajtaneveket egy széba kell fmi
(persze ez is bonyodalmas iigy, lisd fe-
hérrépa, de fehér rézsa). A kiilonirt hava-
si gyopdr tehit nem lehet egyéb sajt6hi-
bénil.

Szerencsére mér javéban késziil a he-
lyesirdsi szabilyzatmak példaanyagiban
felfrissitett j lenyomata, s ennek nyoman
idgvel meg kell djulnia a Helyesirasi ké-
zisz6tdmak is. Biztos vagyok benne,
hogy Fébién tandr imak és munkatérsai-
nak lesz gondjuk szegény havasigyopdr-
ra is,

Kemény Gabor
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A cimben szerepld kifejezést nem érdemes egyetlen szétarban, nyelvé-
szeti kézikényvben sem.keresni, azt erre az alkalomra alkottam. A minta
Kis Tamas kényvének cime, a Bakaduma volt (Zrinyi Kiadé, Bp. 1992). 0 a
sorkatondk nyelvérdl, a mai magyar katonai szlengrdl Ir, rendkiviil széra-
koztatéan, én pedig — egy rovid fortyogas forméjdban - a hivatasos kato-
nak, a parancsnokok (rovidftve: pk-k, kiejtve pékak) egy részének nyelvi
kulturajarél szeretnék néhany megjegyzést tenni, kdzel sem olyan széra-

koztatéan.

Tollamat természetesen semmiféle ban-
t6 szdndék vagy altaldnositdsra torekvés
nem vezérli, sot: annak fontossdgéra sze-
retném ezittal is felhivni a figyelmet,
hogy tobb szempontbél sem mindegy,
milyen a tisztek és tiszthelyettesek be-
szédkulnirdja.

Tudom, a laktanydk vildga sajitos vi-
ldg. Hierarchia, szakzsargonok, gondol-
kodisbeli klisék, szabilyzatokban rogzi-
tett viselkedésmintik, sajitos értékrend és
hasonlok jellemzik. Az egyéni stilus, a
személyiségjegyek a szolgilati érintkezés
sordn csak bizonyos hatirokig érvénye-
siilhetnek, s ez a beszédben is megnyilvi-
nul. A parancs mindenekfolottisége, az
eloljaré pozicidjanak vitathatatlansiga, a
parancsok és a jelentések rovidségének
kovetelménye, a ,mindig a pékdnak van
igaza” alapallis egyfajta merevséget,
szogletességet, klisészeriiséget, arctalan-
sdgot is eredményez a katonai viszonyok-
ban.

Ha mindehhez még az is tirsul, hogy a
parancsnok 4ltalinos miiveltsége, lelki
kultirdja nem kelld szinvonald, szab-
vanymondatok, kézhelyek, sarkos megfo-
ga]maz.asok sziiletnek s vdlnak éltaldnos-
sa, a kommunikécié elfogadott sablonjai-
va, Igy aztdn a laktanyéban ilyen gyonyo-
i zagyvasigok pompdznak: lisztelel-
addst teljesit; a probléma jelentve lett az
elaljaré felé; fegyveranyagkarbantartdst
hajt végre; a személyi dallomdny felé tuda-
tositva lett; a torzsbusz lehajthaté fekhe-
lyén pihenést lehet végrehajtani; az iigy
elintézést nyert; a bevonulé dllomdnynak
alapkiképzést folytatunk le; végrehajtot-
tuk a katondkkal valé beszélgetést; elso
kézbél hallhatja a sordllomdny. Nem rit-
kik még ma sem a végre-e hajlotta?, a
ldthassdk tipusi nyelvi szomytiségek, s a
feltételeket egyesek tobbnyire még min-
dig nem megteremtik, hanem biztositjik.

Bizony még a katonai sajtéban is eld-
fordulnak a kincstéri kozhelygondolkodis
nyelvi lenyomatai. A lap megnevezése
nélkiil csupan egy-két példa a kozelmiilt-
bol: ,....sorkoteles megy 4t a honvédségen
€s a hatdrorségen keresztiil”, ,helytillast
tandsitott”, ,,a verseny tisztasdgdnak meg-
fellebbezhetetlen biztositdsa”, ,sorsoldst
bonyolitunk le”, ,,vezetni az egyiittm{iko-
dési feladatainak végrehajtisit”, ,,nem se-
githették a megakadilyozasat™,

Ezért hat itt is figyelmébe kell ajénla-
nunk az illetékeseknek, hogy a kozhelyek
hasznélata nemcsak azért kéros, mert sze-
gényiti, klisészer{ivé teszi nyelviinket, ha-
nem azért is, mert kozhelygondolkodésra
szoktat, szellemi tespedtséget okoz. Aki
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kritikdtlanul hasznilja mdsok elkoptatott
beszédfordulatait, kifejezésmintit, aki 4t-
veszi médsok gondolati patronjait, azon
elobb-utobb elhatalmasodik a szellemi tu-
nyasdg, a gondolkodisi restség, s fenn-
forog a veszély, hogy egyéniség nélkiili,
onédllé megolddsokra képtelen, vegetild
emberré vilik.

Természetes, hogy a katonaéletnek is
megvan a maga szakzsargonja. Maga a
tény, hogy a sajdtos katonai fogalmaknak
sajitos kifejezések felelnek meg, nem baj,
st igy helyénvald.

Problémit az okoz, hogy egyesek
olyankor is haszniljik a zsargonszavakat,
amikor azoknak van kozismert megfele-
16jiik, illetve olyanok korében is alkal-
mazzik, akik ezeket a terminus technicu-
sokat nem ismerik.

Megfigyelhetd, hogy ,katondéknil”
mind altaldnosabb az ligynevezett csend-
orpertu. A feljebbvalé vagy eloljaré tege-
zi az alantast, illetve a beosztottat, de az
nem meri visszategezni (taldn nem is sza-
bad neki). Hogy az emberi méltésdgot
sértd ez az érintkezés, az annyira nyilvan-
val§, hogy még bizonyitgatnom sem kell;
elég, ha arra utalok, hogy szdmitdson ki-
viil hagyja az emberi dnérzetet, és nem
fér 6ssze honvédségiinknek az eur6paisdg
felé torekvd jellegével.

Miként a durva hang sem. A meggjulni
akaré hadsereg egyetlen tisztje vagy pa-
rancsnoka (legyen az illetd dandérpa-
rancsnok vagy rajparancsnok) sem sérthe-
ti meg a beosztottjit, nem gézolhat annak
emberi méltésagaba. A durva hang a dur-
va béndsmédot, a mésik fél semmibevéte-
1ét sugallja, ezt pedig egyetlen katonai
vezetd sem engedheti meg maginak. Az
iij szempontokhoz igazodd hadsereg nor-

Tallozas a sajtoban;

Kumoly kaj atol ‘knllkus :
szemme¥ c>rsz£yggki)Po ofvasg

j jnapllqm! és magazint, ¢ :
- cseprd hibat gyakran talalni. A szerkesz-
16k azzal mentegetdznek, hogy az id6

- szortaséban, a munka laziban Shatatla-
; nckapongyolasagok, magyartalansagok.
 Vannak azonban olyan hibak, amelyek az
- emitetiekkel nem magyarazhatok, mert
:.wssmiérok a szelzak luda!éhan tavasan o

: flelan ahivatali lde[e nok
; ;Ielan az idejiik. e e
rdi-szerkeszioi alapsmély hogy , 'az :
o!vasol egy pillanatra sem szabad meqté-
vesztepl 'Idézei egy. uklmoi.,.Egy napon a

van az a pont, amikor sajnaini kezdjuk:'
szegény Sandyt. Szerencsere tovabb of-

* bukkant, kit kiszabadt és megay6gyt” A

 hatérozall n néveld ismétiésének az elke-
rilése okozza ezt a pongyolasagot, pedig
. az egy-et inkabb a mondat elejérdl lehe-

: ;beténm. LTortént, ﬁo_gyra enkét: éves
Sandy egy togsagba‘ sebesilt del-
ihrebukkan( lgy nincs se sméiles se

méi a jovoben még kevésbé tiirik a durva
hangot, a tragirsigot, az oOnérzetsértés
bérmilyen formdjit. Ne csak a beosztot-
taktol varjak el az illendd magatartisi,
nyelvi érintkezési formdkat, hanem vi-
szont is: a magasabb beosztisiiak részérol
is minden esetben jusson kifejezésre a
mésik félnek kijaré emberi tisztelet.

Ugy tiinhet, eltivolodtam a ,pékddu-
méaté1”, a hivatisos katondk nyelvétol. Ez
azonban csak ldtszat. Ha ugyanis a hon-
védség rd akar hangol6dni az ezredfordu-
16 hulldmhosszdra, s meg akar felelni a
magyar valosdg alakulé uj értékrendjé-
nek, nemcsak katonai lépéseket kell ten-
nie, hanem a neveldomunka dj hangsilyait
is meg kell taldlnia. A nyelvi magatartis
és a nyelvi érintkezés zavarai — legyen
sz6 durva, tragir hangrol, beszédbeli
igénytelenségrol vagy egyszeriien csak a
kiszonés- és megszdlitdsformdk koriili
bizonytalansigrél — csak tiinetei egy 4lta-
ldnosabb érték- és magatartdszavamak.
Igaz, e nyelvi tiinetek nemcsak titkrozik a
zavart, hanem hozz4 is jarulnak annak fo-
kozéd4sdhoz. Ezért a Magyar Honvéd-
ségnek is segitenie kell a nyelvi kilengé-
sek mérséklését és a kivéanatos jelenségek
terjedését.

F. Mihaly Tibor



Fabidn Pal:

MELYIKET VALASSZUK?

Haitin vagy Haitiban?

A haiti vélsig napjaiban a radiét hallgatva
egyszer csak arra lettem figyelmes, hogy a Hai-
li nevet hol? kérdésre a miisorvezets Haitin
alakban hasznélta, a megkérdezett nemzetkézi
jogdsz szakérts viszont Haitiban-t mondott.
Ugyanez nap a Kiilpolitikai figyels misorveze-
t6je is a Haitiban tortént eseményeket ismertet-
te, a Krénikdban viszont a Haitin lezajlott tomegtiintetésekr6l
szdmoltak be. Ugyanilyen ingadozist lehetett megfigyelni a hon-
nan? és a hova? kérdésre feleld ragok esetében is; vagyis erosen
ingadozott a hirkozIés nyelvhasznélata (s persze nemcsak a ré-
diéban, hanem a televizi6ban és az tjsdgokban is) a tekintetben,
hogy az amerikaiaktél most megsegitett elnokot annak idején
Haitirdl vagy Haitibdl fizték-e el a puccsisték, s hogy a régi-iij
elndk Haitira vagy Haitiba fog-e visszatérni. A két ragcsoport
kdzti per a mai napig sem dalt el.

A raghasznilat ingadozdsai valésziniileg annak a kivetkezmé-
nyei, hogy voltaképpen bizonytalanok vagyunk Haiti mibenlétét
illetSleg. — Egyrészt tudjuk réla, hogy szigeten van, s ennek meg-
feleloen a Haitirél, Haitin, Haitira formakat hasznaljuk vele kap-
csolatban; ugyaniigy, mint tesszilk mds szigetnevek esetében:
Krétarol, Krétan, Krétdra; stb. — Csak az a baj, hogy Haiti nem
sziget, hanem éllam, a teljes neve Haiti Kozidrsaség, amely His-
paniola sziget teriiletén osztozik a Dominikai Kéztdrsaséggal.

Pontosabbnak és logikusabbnak kell tehat tekinteniink azt a
raghaszndlatot, amely Haitinak dllam voltib6l indul ki, és az
orszég-, illetSleg az dllamnevekhez szokdsosan jérul -bél, -ban,
-ba ragot alkalmazza. Val6sziniileg nem volt véletlen, hogy az
eseményeket szakértG szemmel figyels személyek (a nemzetkozi
Jogész és a kiilpolitikai ijsagir6) hasznéltik ezeket a ragokat: 6k
ugyanis Haitinak dllam, nem pedig sziget voltiban gondolkoz-
nak. Ezért pontos példdul ez a mondat: , Haitiban elrendelték az
€jszakai kijardsi tilalmat™. Vagy ez: ,Haitibol kordbban sok ezren
menekiiltek el a diktatiira el61”.

Mindazonltal nem tekinthet§ hibdnak, ha valaki fgy fogal-
maz: ,,Az amerikai tengerészgyalogosok partra szilltak Haitin™
ilyenkor ugyanis Haitinak egy szigethez val§ kotottsége jut kife-
jezésre a raghasznalatban.

Hawaii esetében is ingadozés figyelhetd meg. — Mivel Hawaii
az Egyesiilt Allamoknak az egyik tagdllama, nem lehet kifoga-
solni ezt a mondatot: , Kalifornidb6l Hawaiiba koltozott™ itt al-
lamok nevét haszniltuk egyiitt, ez kivanta ugyanazt a ragtipust.
De ez a mondat is helytallé: , Hawaiin kitort az egyik tiizhdny6™;
itt viszont a szigetcsoport legjelentosebb tagjarél volt sz6, s ezt
érzékelteti az -n rag.

A Haitival és a Hawaiival kapcsolatos példikbél az is kivil4-
golhatott, hogy a mondanivalé tartalma, a nevek nyelvi kémye-
zete is befolydsolja a raghaszndlatot. Ez aztdn majd valamelyik
(vagy orszdgnévi, vagy szigetnévi) irdnyban &llandésulni fog,
ahogyan mds sziget- és orszignévi azonossigok esetében tapasz-
taljuk. Péld4ul:

Haiti t6szomszédsdgdban van Kuba és Jamaica. Mindketts
sziget is, dllam is. Egyiket sem lehet azonban szigethez illéen ra-
gozni, csak dllamnévként: Kubdbdl, Jamaicabél, Kubdban, Ja-
maicdban, Kubdba, Jamaicdba. Hogy miért nyomja el teljesen
az dllam-, illetdleg orszdgnévi jelleg a szigetnévit, nem tudom
megmagyarazni. — Izland, Madagaszkdr, Ciprus és Mdlta eseté-
ben viszont a szigetnévi jelleg az erSsebb: [zlandon, Madagasz-
kdron, Ciprusrol, Maltdra stb. Tt vildgos, hogy miért van igy:
ezek a nevek el6bb csak szigetet jelentettek, s csak késabb lettek
illamok nevévé is.

Indexal? Indexel!

Minden autés ismeri az "iranyt jelez’ értelmi inde-
xel igét, amely nyilvanvaléan az 'ranyjelzd’ jelentés(i
index fénévnek - képzbs szirmazéka. Nemrég meg-
jelent azonban - foképp a kdzgazdasagi nyelvben -
az indexdl ige is. Ennek nyelvi helyessége felél okkal
tamadtak (épp kdzgazdaszok korében) élénk kétsé-
gek: a magas hangrend(i index sz6ton a mély hang(
képzdszerli -4 végzbdés a magyar maganhangzé-illeszkedés elemi sza-
balyai megsértésének latszik.

Anélkill, hogy menteni akaméam 2 hangrendileg valéban rendhagy6 in-
dexakt (én indexetparti vagyok), a sommas eliélés nem lenne helyénva-
16. A kdvetkezdket kell ugyanis figyelembe venni.

Szdvégmutaté szotarunk mintegy 1000 -/ végii szét sorol fel, ezeknek
része ige. — Vannak koztik a-ra végzodd magyar toszobél -/
képzovel keletkezettek: kasza > kaszé + |, pipa > pipd + I, pumpa > pum-
Pa + |, szita > szitd + | stb. — Més részik -4/ igeképzos: dob > dob + 4/,
ugrik > ugr + &, sik > sik + 4l stb. - Igen sokban az -4/ egy testesebb
képzobokomak az eleme: jdr > jdr + kal, rdg > rag + csél, kapar > kapar +
gal, all > &ll + dogdl stb. — Ezek mind belsd magyar keletkezést szavak.

Az indexél nyilvanvaléan nem ilyen tipus(, de az iigye Gsszefiigg az
eldbbi esetekkel. — A sok -, -4/, -dl, -dogdl stb. képzbs magyar ige min-
tajara egy csomé idegenbdl 6t igét is ,4tszabtunk’, hogy beilleszthessiik
Oket nyelviink rendszerébe. - Eqyrészt a latin fonévi igenevek (infinitivu-
sok) -are, -ere, -ire végzodését helyettesitettilk -4/ képzbvel: degradare >
degraddl, creare > kredl, decimare > decimél, exhumare > exhumdl,
cantare > kantal, explodere > explodal stb. Tisztan magas hangrendi la-
tin igékbdl is lett -/ végzodési magyar ige: tendere > tendél, dirigere >
dirigél sth. — Mésrészt megjelenik az -4/ a németbdl jott igék végén is az
-ieren végz6dés helyén: telaphonieren > telefondl, vagy francia atvétel
magyaritasaként: tamponner > tamponél. — Sokszor nem is lehet elddnte-
ni, honnan val6 az atvétel: a latinbol-e vagy valamelyik nyugat-eurépai
nyelvbdl.

Elvileg nem lehetetlen, hogy az indexdl is ez az utébbi eset, ugyanis a
francia kozgazdasagi és informatikai szaknyelvnek van egy indexer [e.
endekszé] igéje. Egyrészt azonban ennek a francia igének kozvetlen at-
vétele kevéssé valészinli, masrészt a bizonytalan francia elszmény nem
elég ok arra, hogy a bizonyosan j6 indexelt a kedvéért melldzzik.

Mert mit is jelent nyelviinkben az index sz6?

AMagyar Larousse enciklopédia szerint 14 fogalmat, kdziilik én most
csak 6-ot sorolok fel: 1. valamely miszer mutatéja; 2. gépjarmivan: irany-
jelzd (ezen a jelentésen alapszik — mér volt réla sz6 - az autésnyelvi in-
dexelige); 3. betlirendes sz6- és targymutaté; 4. egyetemi leckekdnyv; 5.
szavak folé vagy ala it betil vagy szam; kitevd; 6. a kizgazdasag-tudo-
manyban: a gazdasagnak bizonyos korabbi iddponthoz viszonyitott vaito-
zasat jelz6 mutatdszam.

Ha a ‘kitevd' vagy 'mutatészam’ jelentésl index fonévhez kapesoljuk
-e- kdtohanggal az -/ képzdt, a létrejott indexel ige jelentése *kitevével,
mutatoszammal ellét’ lesz, vagyis ugyanaz, mint a francia indexer igéé.
Mivel a legidbb sz6 tobbértelm (mint l&ttuk, az index is ilyen), az indexer-
nek is lehet autésnyelvi jelentésén til kozgazdasag-tudomanyi és infor-
matikai értelme is. Nincs hat szikség - valamiféle belemagyarazott érte-
lemmegkiilonbdztetés kedvéért — az idegenszerli indexdkra.

Ez a rész elhangzott a Tetten ért szavak 1994. szeptember 23-i
adasaban. A szerk.
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Ne kemény-kedijiink
mdr annyit!

Bizonyara észrevették kedves
olvaséink is, hogy ujabban olyan
divatszova lépett elé a cimbeli
melléknév, hogy szinte minden ro-
kon értelmli megfeleldjét kiszoritja
a nyelvhasznalatbél. Hallhaté ra-
diéban, tévében, olvashaté a saj-
tényelvben. Néhany példa a sok
kézdl: ... a minisztérium kemé-
nyen dolgozik azon, hogy..." (ra-
did); ... mostanaban kemény tar-
sadalmi érdekkdlénbségek mun-
kalkodnak a hattérben”; ,A minisz-
ter kemény gazdasagi intézkedé-
seket igér’; ,Ha az idén nem [é-
punk, a kévetkezé év még kemé-
nyebb lesz”; ,Hogyan fognak B.L.
kemény intézkedési terveinek el-
lentmondani?”; ,...célszer(ibb arra
térekedni, hogy a bankok Iényege-
sen keményebb koltségvetési kor-
latokon bellil piacszer(ien mikéd-
jenek”; ,Sokan csodalkoznak
azon, hogy a kemény gazdasagi
intézkedésekre a lakossag mintha
egykedviien reagalna”. A példak
kozott két kozépfoku alak is fel-
bukkant, mintha mar az alapfok
nem is volna elég kemény. De
egyeseknek még ez sem elég,
hasznalatos a fokozas masik kife-
jezési lehetdsége is: a kékemény,
‘nagyon kemény’ jelentésben, tul-
zéfokként; a nagy eréprébaval ja-
ré ténykedés (munka, kiizdelem)
kifejezésére unos-untalan. Lassuk
a példakat! ... a valésag koke-
mény ismeretén alapulé megalla-
pités...” (a tévében); ,Az ember-
nek van kékemény napja’ (a ra-
didban); ,A hatalom all4sait k&ke-
mény tényekkel kell bombazni”;
+Ez nem elditélet volt, hanem k&-
kemény tényekre alapozott itélet”;
.EZ nem az arisztokratikus kire-
kesztést, hanem a kdkemény
szembendllast hirdette meg”.

Az értelmezd szétar kilencféle
jelentését sorolja fel a kemény
melléknévnek, ezek kdzil a 7. je-
lentés értelmében, vagyis a 'nagy
eroprébaval jaré' jelentésben
hasznaljak manapsdg, kiszoritva
ezzel minden rokon értelmil meg-
feleldjét. Vegylik sorra, mivel is le-
hetne helyettesiteni példainkban a
divatsz6t!

Keményen = nagyon; kemény =
jelentds; kemény = szigoru; kemé-
nyebb = nehezebb; kemény = su-
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Milyen a skandindv tipusi fenyofa?

Ha agyoniitnek érte, akkor sem tudok vala-
szolni erre a kérdésre, de hogy létezhet skandi-
nav tipus( fenydfa, abbdl gondolom, hogy beld-
le készillt batorokat hirdet egy budapesti cég a
Lehel téri aluljaréban. Ez all a hirdetdtablan:
Skandindv tipusu fenydfabél készilt bitorok
drusitasa... Némi toprengés utan persze rajon
az ember, hogy ha vesszét tesz a mésodik sz6
utén, akkor mar nem a fenydfa skandinav tipu-
s, hanem a beldle gyartott biltor.

Manapsag sok kereskedd, illetve reklam-
szakember” hadilabon ll a szabatos fogalma-
zéssal. Esetiinkben a helyes szérend felriga-
sa, a skandindv tipusti bitor szészerkezet
osszetartozd részeinek szétvalasztasa okozza
az éntelemzavard hibat. gy kellett volna hirdet-
ni az arut: Fenydfabdl késziilt, skandindv tipust
bitorok drusfidsa... Még az is segitett volna az
értelmezésben, ha legalébb a skandinav tipust
szerkezet utan kiraktak volna az irasjelet.

; : Ujabban a rek-
lamszdvegekben
mind tébb az efié-
le érelemzavard
szorendi hiba. Az
élobeszédben a
szinet és a hang-
stly a szérendet
rendszerint egyér-
telmiivé teszi, még
pongyola kdzlés
esetén is, de iras-
ban a szabatos
fogalmazas elen-
: gedhetetlen kove-
- - e = lelmény_
Marciusban az (jsagirok szakmai kozlonyé-
nek (Magyar Sajt6) egyik hirdetésében akad-
tam rd a kovetkezb mondatra: ,Szerefette/
meghivunk a MUOSZ székhézéba, egy kévé-
hézi vacsoréra, kitetlen beszélgetésre és egy
j6 pohar borra.” A hirdetd vendéglsnek, Ggy
latszik, eltompult a nyelvérzéke. Egy j6 pohar
bor ugyanis mést jelent (elsGsorban mennyisé-
get!), mint egy pohdr jé bor.

lyos; keményebb = nagyobb; ke-
mény = nyomaszid; a tovabbiak-
ban a kékemény helyett ajaniunk
néhany lehetoséget: kbkemény =
pontos, hiteles; kdkemény = ne-
héz, rossz, szomord, farasztd, ki-
meritd stb.; kékemény = valddi,
esetleg objektiv; kbkemény = tar-
gyilagos; kdkemény = hatdrozott.
Ha ehhez még ezt a ,fenyege-
tést” is hozzavesszik: ,A mostani
koaliciénak megvan a kemény Ié-
pésekhez nélkiilozhetetlen parla-
menti tébbsége”, akkor semmi j6t
nem véarhatunk még nyelvileg sem
mi szegény ,puha” allampolgarok
ennyi keménységgel szemben.
Erdemes hét elgondolkozni a di-
vatszo terjedésének lélektani ha-
tasan is!
Graf Rezst

.Eredményesnek tartja-e a mai Szekeres (r-
ral a targyaldst?” - kérdezte jlnius 10-én a té-
vériporter az SZDSZ egyik vezet5jétl. A mas-
kilonben is gyatran szerkesziett kérdésben a
mindségjelzd csiszott rossz helyre, innen a
mondat sete-sutasdga, hiszen nyilvanvalg,
hogy a mai melléknév nem Szekeres Imre
MSZP-alelnékre vonatkozik, hanem a vele foly-
tatott targyalasokra.

Egy pedagdgiai lap cikkébdl vald ez az idé-
zet: A tabb mint hatvan tankdnyvet forgalmazd
kiadé megjelenése piaci viszonyokrdl tantisko-
dik. Uj tanulést, tanitast segitd konyvek arasz-
Jak el a piacot.” A szerzd nyilvanvaléan mést
akart mondani, nem azt, amit ez a két hevenyé-
szeft mondat allit. Hiba, hogy nem igy fogalma-
zott az illetd: A tankdnyveket forgalmazd tobb
mint hatvan kiadé megjelenése piaci viszo-
nyokrél taniskodik. A tanulast, tanitast segité ij
kényvek eldrasztjak a piacot.

Erettségi dolgozatban bukkantam ra az
alabbi megsebzett mondatokra: ,A roméncok-
ban, életképekben egy tragikus sors ismerhetd
meg, melyek a népiesség jegysit hordozzék
magukon... Arany megfogalmazza a maig érvé-
nyes be nem hédolés parancsat.” Az elsd mon-
dat durva egyeztetési hibdja a felrigott szé-
renddel magyarazhaté. Formailag még Ggy-
ahogy elfogadhaté lenne a — maskilonben is
csikorgd — mondat ilyen szérenddel: Egy tragi-
kus sors ismerhetd meg a romancokban, élet-
képekben, amelyek a népiesség jegyeit hor-
dozzak magukon... Arany megfogalmazza a be
nem hédolds maig érvényes parancsat.

Csattandnak szanom a Magyar Nemzet
sportrovatabdl valo torzszilleményt: ,Hdromne-
gyed drdval a Radio kérésére az utolso pillanat-
ban hat drdra cstsztatott kezdés eldtt mér
megtelt Vasas-Dreher elleni ndi rangadéra a
Ferencvaros népligeti kézilabdacsarnokdnak
nézdtere.” Ez a vasvillaval 6sszehanyt mondat
akkor sem lesz sokkal érthetdbb, ha a ,hdrom-
negyed draval a kezdés eldtt” szerkezet sz6-
rendjét helyreallitjuk. llyenkor az a megoldas,
hogy az indokolatlanul Gsszezsifolt bdvitett
mondatot folbontjuk két vagy harom tagmon-
datra. Egy j0 olvasoszerkeszid ezt a szohal-
mazt igy tenné érthetdvé: A radié kérésére hat
Oréra tették 4t a Ferencvédros-Vasas-Dreher
ndi kézilabda-mérk6zés kezdési iddpontjat. Hé-
romnegyed Oraval a mérkGzés kezdete elitt
mér megtelt a Ferencvéros népligeti kézilabda-
csamokanak nézGtere. Ha a rossz forméban le-
V0 Ujsagiré hangosan elolvasta volna a takol
manyat, feltehetdleg kibukkant volna, hogy hol
kdvette el a hibat.

A kiragadott mondatok tanulsaga: a nyelvi
babonak kozé sorolandd az a nézet, mely sze-
rint a magyarban egyaltalan nincsenek széren-
di megkdtottségek. De még mennyire hogy
vannak! A Nyslvmiiveld kézikinyv hossz( olda-
lakon keresztill mutatja be ezeket. A szérend-
nek nagy szerepe van mind a vilagos tartalmi
kdzlésben, mind a kifejezd stilusban. Sok eset-
ben ama is j6 a szérend, hogy finom amyalato-
kat killonbdztessiink meg vele,

P. Kovécs Imre



Lejért vagy lejre vasarolunk?

A kérdésre a székelyfoldi, kolozsvari, mezdségi ember azt vélaszolnd, hogy lejért is,
lejre is, a szatmdri, véradi, bansigi viszont azt, hogy csak lejért. De mirdl is van itt sz6
tulajdonképpen? '

Viésérlaskor, eladdskor a megvésirolandé vagy megvésdrolt, illetSleg az eladands
vagy eladott 4ru mennyiségének nyelvi megjelolése kétféleképpen torténhetik: vagy az
illetd drunak valamilyen mértékegységgel kifejezhetd nagysigara utalunk, vagy pedig a
szoban forgé drucikk pénzbeli értékét nevezziik meg. Az elsb esetre példa: Kérek két ki-
16 kenyeret. A mésodik esetnek két formaja lehetséges. Az egyik az, amikor valamilyen
egészet visdrolunk vagy adunk el. Ekkor ezt mondjuk: Vettem/eladtam egy ruhdt har-
mincezer lejért. A misik forma a valamibd] valamekkora rész addsira-vételére vonatko-
zik. E helyzet nyelvi tiikrozésének médja nem azonos a roméniai magyar nyelvteriile-
ten. Van, ahol (Szatmdr, Nagyvirad, Bidnsdg, nagyjibél a Kirdlyhdg6ts] nyugatra ess
nyelvjérdsok teriiletén) ugyanigy fogalmazzik meg ezt a mondanivaldt, mint az el6z5
esetben: Kérekiveszekleladok étezer lejért hiist. (,.S ot Jorintért kuglert venni” — irja J6-
zsef Attila.) Ritkdbban a pénzosszeg megjelslésébsl meg az dra szébdl alkotott szerke-
zet szintén szerepel a kérdéses jelentéstartalom kifejezésére. Példaul: Héromszdz lej dra
zéldséget vett. Szépirodalmi példik: ,Mondta neki, hogy vegyen egy garas dra megy-
gyet” (Gérdonyi); . Hiisz forint dra konyakot kértem” (Méricz).

Mis vidékeken (a székely nyelvjdrasok teriiletén, Kolozsviron és komyékén, a Me-
zbségen, kb. a Kirdlyhdgétdl keletre es nyelvjdrisokban) hatirozott kiilonbségtevés fi-
gyelhetd meg a kétféle tartalom nyelvi kifejezésében. Példsul: Ezt a hdzat 50 millié le-
Jért veitem. A valamibl valamekkora részre, valamibsl valamennyire utalds -ra, -re
raggal torténik. Példaul: Kérekiveszek diszdz lejre kenyeret, veszek huszondt banira
élesztot. (Persze ma médr nem lehet huszonst banira éleszitot venni.) .S vell két krajcér-
ra lehéntiirdt” (sz€ki népmesébdl: Nagy Olga, Liidére ségor. Bukarest, 1969, 350). Ez
utébbi nyelvi szerkezet az irott nyelvben Ggyszintén jelentkezik. Példaul: e talpaljon
el mdsfél kilé kenyérért és két lejre pecsenyezsirért” (Bélint Tibor, Zokogé majom. Bu-
karest, 1969. 166); ,.Engem a hétezer lej hozott ki a sodrombél. Az, hogy pdr szazndl
tobbre senki sem vdsdrolt a sorbél (ti. sajtot, felvagottat a sorbandllék koziil), de volr,
akinek csak hetven lejre, vagy még anndl kevesebbre Jfutotta” (Németh Jilia: Szabadség
[kolozsvari napilap] 1992. III. 18.).

A vizsgilt lejre vdsdrollvesz-féle szerkezetben a -re rag nem elsGdleges, konkrét
helyhatarozéi funkciéjdban szerepel, hanem elvontabb koriilményre utal. Ez nem egye-
diilll6 eset a magyarban. Elég gyakori az, hogy valamilyen elvontabb viszonyt helyha-
tirozoi raggal, névutéval, hatirozészéval fejeziink ki. fgy a cselekvés, torténés, létezés
szinhelyére utalé helyhatdrozéi ragok koziil tobb alkalmassi vlt az idSk folyamén az
idGpont meghatirozaséra. Példaul: gyermekkoromban, a XX. szézad mésodik felében,
télen. Ugyancsak eredetileg helyviszonyt Jelold rag fejezi ki a médhatirozéi funkciét a
kovetkezd példdkban: labujjhegyen (jir), (fijdalmas) hangon (rebegte), ,szitdlva esett,
hideg apré cseppekben’ (Gérdonyi), .S ha elvesztem 52ép képemet, | Csdkolsz-e szivbol
engemet?” (népdal).

A -ra, -re rag elsddleges funkcidja ugyancsak helyhatérozéi, mégpedig a hova? kér-
désre vélaszol6 kiils5 helyviszony jelélése. Példul ebben az eredeti funkci6jéban szere-
pel a kivetkezd mondatban: A maddr rdszéllott az dgra. Alkalmassé valt azonban sok-
féle elvontabb kériilmény kifejezésére is. Péld4ul: WVisszajén a fecskemaddr tavaszra”
(népdal) — itt idGhatdroz6i, ,,Csak minket csékolt dregre az id6” (Ady) — itt eredmény-
hatédrozdi értéki stb. (vo. MMNyR. II, 186 kk.).

A kérek dtszdz lejre kenyeret, veszek 6000 lejre hiist 4llandé hatfrozés szerkezetek-
ben, vonzatokban a -re rag szintén absziraktabb funkcid, az eszkbzhatdrozdi funkeié Jje-
1615je. Az 4r ugyanis eszkozként szolgal a vételben-adisban (vo. Berrdr, Magyar torté-
neti mondattan. Bp., 1957. 111-2). Az el6bbi szintagmak tulajdonképpen azt jelentik,
hogy kérek kenyeret, s 6tsz4z lejjel fizetek, vagy 6000 lejjel veszek hiist.

A -ra, -re tagnak a targyalt funkciban valé hasznilata az erdélyi magyar nyelvjara-
sokban és koznyelvekben eldfordulé sajétossig, ugyanolyan transzszilvanizmus, mint
pl. a kap ’taldl’ jelentésben. Nem lehet régi Jellegzetesség, ugyanis régebbi erdélyi for-
résokbdl nem mutathat6 ki, az Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar anyagdbdl sem keriilt
még eld. Hasznélata valésziniileg romén nyelvi hatds, mégpedig a de prepozicids szer-
kezetek hatésinak kovetkezménye. A romanban ugyanis az *-ért’ Jelentést ugyanaz a de
prepozici6 fejezi ki, mint amelynek -ra, -re’ funkciGja is van. Példaul: A venit de sarba-
tori acasa (= Az iinnepekre hazajétt); Ce avem azi de mincare? (= Mi van ma ebédre?),
illetSleg Am cumparat sare de 100 de lei (= 100 lejért/lejre visdroltam sot).

Hasonloképpen idegen nyelvi prepoziciés szerkezet — a szlovik na prepoziciét tar-
talmazd struktira — hatdsa kisvetkeztében jelentkezik a -ra, -re az irodalmi és koznyelvi
-val, -vel helyén a szlovikiai magyarok beszédében efféle kontextusban: vakbélre, gyo-
morra, tiidore operdl, illetSleg a mdjukra, gyomrukra kezeli [az orvos a betegeket]. A
szlovdk minta a kivetkez5: Operovali ho na slepé crevo, na zalidok, na lenik, illetd-
leg liecit’ na pecen, na zalidok (v6. Jakab Istvén, Nyelviinkr5] — nyelviinkért. Bratisla-
va, 1980. 58-9).

Zsemlyei Jénos
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Koz, viszlat, pot
és a fobbiek

|d6s orvos ismerGsom panaszko-
dott a napokban. Egyik fiatal paciense
igy készont el téle: ,Kész, doktor dr,
viszlat" Mar csak a doki, netan a do-
kikdm és a pot (j6 napot) hianyzott —
fustolgétt a kéretlen, bizalmaskodd
hangnem miatt. Azzal vigasztaltam,
hogy betege egészen biztosan nem
akart udvariatlan lenni, csak nem ér-
zékelte a roviditett széalakok hangula-
tat, stilusértékét.

Az utébbi évtizedekben igen elter-
jedt a ritkabb szdalkotdsi modok két
fajtaja: a szorovidités vagy szécsonki-
tas, illetve rovidités képzéssel, to-
vabbképzéssel. A szakirodalom a
gyermeknyelv, még inkabb az ifjisagi
nyelv egyik jellemzéjeként tartja sza-
mon, bar mint azt a példdk bizo-
nyftjak, egyre inkabb atlépi a réteg-
nyelv kereteit, a korhatarokat, s mind
nagyobb teret kdvetel maganak a koz-
nyelvben is.

A szérovidillés tébbnyire Ggy jén
Iétre, hogy a sz6bdl csak az elsd vagy
az elsd két szétag marad meg: kdsz,
prof, szitu, tulaj. A csonkitds nem min-
dig a szotaghataron kovetkezik be.
Sajatos fajtaja az Osszetett szavak
vagy szdkapcsolatok megrovidiilése.
Ez haromféleképpen torténhet. Vagy
az eld-, illetve az utétag révidil meg:
becsszd, reptér, szabharcos; kilker,
légy szi (légy szives), ne pim (ne pi-
maszkodj), vagy az eld- és utétag
egyarant: szocredl, viszlat, kézcsdk
(kezét csdkolom).

A szérdvidités a fonevek kicsinyftd
képzos formajaban a leggyakoribb:
gatyoé, vacsi, fizu, jogsi. Ritkdbban
mas széfajok kozott is eldfordul: csini,
fincsi, készi, figyusz.

A mindennapi beszédben igen sok-
féle képzds valtozattal talalkozhatunk.
Ime néhény példa: édi, bizti, dolcsi;
uncsi (unoka vagy unalmas); foci, na-
ci; pletyd, sapé, lecaj, napej; mafii-
csek, lampicsek stb. Az sem ritka,
hogy a képzett szd alaptagja lesz egy
Ujabb képzett szénak, azaz tovabb-
képzéssel allunk szemben: pihizik (pi-
henget), uszikal, pusszantas.

Egy-egy szdénak tobb alakvaltozata
is lehetséges. Killondsen a fiatalok le-
leményesek a valtozatok |étrehozasa-
ban: bicikli, bicaj, bici, bicé, caj, cajga,
canga, keré; sapka, sapé, sapi, sa-
tyesz, satyak, sityak.

Stilushatasukat, hangulati értékiiket
tekintve megallapithatjuk, hogy elsé-
sorban a bizalmas, kézvetlen emberi
kapcsolatokban hasznélhaték. Nem-
egyszer csaladias légkart teremtenek.
+Anydca, gyere mar, csupi vagyok” —
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JKossuth Lajos azt uzente”

Kossuth Lajos haldlinak 100. évfor-
duléjarél a helyes nyelvhasznalatrél
szélva is médunkban van megemlékezni.

welgyekezzem konnyen imi ..., gon-
dolataimat szivemen eresszem keresztiil”
— irta vildgszerte ismert és méltan tisztelt
szabadsdgharcosunk, ki koziréként a ma-
gyar ijsgiréi nyelv, stilus egyik jeles
megalapozéja volt. Vildgos, céltudatos
fogalmazésra torekedett irdsban, széban
egyarant.

Taldléan 6 nevezte eloszor grof Szé-
chenyi Istvint, a politikdban nagy ellen-
felét, a legnagyobb magyar-nak.

Mindkettsjik neve hagyomdnyosan
irand6. A gréfi csaldd nevét (mely Szé-
csény helységnévvel kapesolatos) helye-
sen minden esetben szécsényi-nek kell
ejteniink. Akir megvan a misodik éke-
zet, akér nincs. A XVIIL. szdzad vége 6ta
ragaszkodunk a vezetékneveknek az
anyakonyvbe bejegyzett alakjihoz. Szé-
chényi Ferencnek, Istvin apjénak (a réla
elnevezett konyvtér, valamint a Nemzeti
Miizeum alapit6jdnak) nevében viszont
mindkét ékezetet kitessziik, mivel & igy
irta a nevét.

Kossuthot idéztem mdr a nyelvvel
kapcsolatban. Hadd tegyem meg ezt Szé-
chenyi esetében is: ,Ha van sajit sza-
vunk, ne tirjilk az idegent, ha pedig
nincs, s nyelviink bényéibdl nem teremt-
hetd, vagy pedig honi szavunk csak egy
dmnyalattal is mast jelent, mutassunk az
idegen, minket gazdagité s az anya-

nyelvvel majd-majd Gsszeforrandé szé
irint éppen annyi hospitalitist (= ven-
dégszeretetet), mint amennyivel régi szo-
kds szerint fogadjuk a jovevényt.”

Emlitett két nagyunk sokat tett a ma-
gyar nyelvért, annak egészséges fejlodé-
séért. Jelentds volt hozz4jaruldsuk a ma-
gyamnak hivatalos nyelvvé tételéhez. Ad-
dig ugyanis a latin, illetve a német t5ltot-
te be Magyarorszdgon ezt a szerepet,
héttérbe szoritva a magyart, annak mi-
velését, gazdagitisat; szikitve haszndlati
korét.

A hivatalos nyelvként valé elismerés
megfelelobb megbecsiilést jelentett, és
azt jelent ma is. A nyelv s besz€l6i sz4-
mara egyardnt. Finnorszdgban taldn ezért
is hivatalos a finn mellett a svéd nyelv
is, melyet az ottaniaknak alig 6%-a be-
szél, mig Roménidban a magyart a lako-
sok legkevesebb 8%-a tartja anyanyelvé-
nek.

Kozmondisok ugyancsak tandsitjdk,
hogy mennyire elevenen élnek népiink
emlékezetében idézett nagyjaink. ,J6l él,
mint a Széchenyi lova” (azaz boségben),
mondjik. Es ezt is: ,Osszetéveszti Kos-
suthot a vasiittal”, azaz nagyon eltérd
dolgokat tart hasonléknak.

Kossuthot valéban j6, ha nem téveszt-
jiik ossze senki, semmi méssal. Ahogy a
Széchenyinek tulajdonitott mondist sem
ajanlatos szem eldl téveszteniink: ,,Nyel-
vében €l a nemzet.”

Zsigmond Gybdzd

hivta a fiirdetéshez édesanyjat egy 6
éves gyermek.

Szép szammal talalkozhatunk eufe-
misztikus, szépitd kifejezésekkel: a
bidi, bidké enyhébb, mint a bldds; a
sovi és a siki kedvesebb, mint a so-
vany vagy a siketf, a bonyi kénnyeb-
ben megoldhaté, mint a bonyolult, a
repcsi, roppentyd, fingi-lingi szalonké-
pesebb, mint a szellentés rokon értel-
mi parja.

Eszre kell venniink azonban a fenti
szbalkotasi moédok negativumait is.
Sok esetben ugyanis a rovidités, még
inkdbb a képzés sorén oly mértékben
torzul a sz6 alakja, hogy nehezen le-
het felismerni. Legtobbszor a beszéd-
kornyezet, a kommunikacios helyzet
siet segitségiinkre. Mi volt ma az
ebéd az iskolaban? Kérdésemre egy
hatodikos kislany igy valaszolt: ,Csiri-
pori nokival, ubisalival.” Néhany ma-
sodpercnyi gondolkodas utan megfej-
tettem: Csirkepérkolt nokedlival, ubor-
kasalataval. Taxis ismer6sémtdl hal-
lottam, ha a kocsiban, a CB-radién el-
hangzik a kovetkezd mondat: ,Kézpi
kicsit ki" — a soférok tudjak, ez azt je-

lenti, hogy a kdzpontos egy kis idére
kiment a mosdéba. Ebben az esetben
a beavatottsag hianya okozza a meg-
értési nehézséget. De éppen ez a cél.
Az informacié belsd hasznalatra vald,
az utasnak nem kell tudnia réla.

E szbalkotasi modok alkalmazasa
soran olykor elénytelenil valtozik
meg, torzul a szé hangalakja. Gyakori
a massalhangzd-toriédas. Kellemet-
len hangzasl, kemény, zeneietlen
szavak keletkeznek. Pl.: papucs —
pacsker, batya — bratyd, Udité — ddcsi.
Kozottik igen ritkan talalunk 0j lexé-
mat, pl.: baki, mini, csali. Tobbnyire
csak alakvéltozat, rendszerint cso-
portnyelvi valtozat jon létre. Sajatos
stllushatasuk miatt bizalmas tarsal-
gasban, elsdsorban fiatalok kozott, el-
fogadhaték. Mértéktelen hasznalatuk
azonban nyelvi miveletlenségre vall.
A felndttek, killonésen az iddsebbek
sz4jabél, ha gyakran élnek velik, gi-
gyogésnek hat. Ugyetlen alkalmaza-
suk pedig — barmely korosztaly részé-
r6l — bizalmaskodd, tiszteletlen, sét
sértd is lehet.

Dobéné Berencsi Mafgit



NYELV - ERZEK NELKUL

A nyelv iranti érzéketlenség joggal csipi az olvasé szemét, bantja a
hallgat6 fulét. Aprilisban kbzzétetettiem néhany kirivé esetet. Most Gjabb
gylijteményembdl mutatok be egyet-kettdt.

Legtdbb bajom a kbzszajon forgd magyar kifejezések eltorziasaval
van. A bir maganak példaul semmiképp se allja meg a helyét a fud magé-
nak helyett. Kimondottan szerencsétiennek tartom azutén, ha a napvildg-
ra jutolt (azaz kitudddott) felcserélodik a napfényre jutotttal.

Nem szép, hogy a mostanra fajdalmasan kevés magyar kézség nevét
barhol, barmikor nem pontosan, nem helyesen kdzlik. A Magyar Nemzet-
ben az Utépitési palyazat Pokaszepetket Pékaszepsik-nek (!) irta le, mig
Vindomyalakot Vinfornyalak-nak. Nem valik a kiirok dicsdségére!

Ugyancsak kedvenc lapunkban leltem kedvek publicistam irasaban az
alabbit: Ha nem is értettek egyet velem, mivel felettem lltak, nem for-
kolltak le igazabél”. Remélem, ez csak nyomdahiba volt.

Egy mésik napilapban Kerilt elém a Mi lesz veled, Jugoszlavia cimi
iras. A katonai szakérid igy fogalmaz. ,Tartés béke nem is fog lenni”. Majd
alabb: ,mindig oft fog fenni Oroszorszag és Kina kemény nem-je”. Vajon
nem lett volna egyszeriibb és tetszetdsebb a lesz?

A j6vo idd helytelen hasznalatét mas helyen is tapasztaltam. Ime még
két példa:

.Fozsgay bejelentése, amely majd elvezetett a valtozasokhoz'. lyen
jovd idejl mult egyszerlien nincs a magyarban. Amely azutén elvezetett,
vagy amely késdbb elvezetett— barmelyik jobb, illetve 6 lett volna.

Nincs elegendd magyar tandr. S ha igy megy tovabb, gyerek
sem”. A mondat végérdl lemaradt az itt elengedhetetlen lesz sz6.

Befejezésill egy rettenetes mondat a Maxim mulaté mitkodésérdl be-
szamold ,Harom napig telt haz" cimii cikkbdl:

A Forma-| alatt még mais fefevannak a szallodak, ennek kiszonheld-
22 a Maxim életébe is ezek a legjobb napok.” Nem gy az tjsagird életé-

n.
Z4bé Gyula

Kanyadi Sandor:

Rohané korunk kialakitotta a maga révid szépirodalmi
mifajait. A korabbi ,regény — kisregény — novella” sort Or-
kény Istvan az egyperces novellaval toldotta meg. De a
koltészet sem maradt le, gondoljunk Weéres Séndor rend-
kivil sokatmondé egysorosaira vagy mas, csupan néhany
sz6bdl allé, de a vers olvaséjat annal inkabb gondolkodas-
ra késztetd kolteményekre.

Ez utébbiak kozé tartozik Kanyadi Séndor-
nak, a mai erdélyi lira sajatos hangi kéhtéjének
egy kis remeke, valéjaban sorsverse:

Jatszva magyarul
Aki megért

s megériet,

egy népet
megéltet.

Mire utalhat a cim: ,Jatszva magyarul"? Minden bizony-
nyal két dologra is. El6szér arra, hogy ebben a versben a
magyar nyelvvel vald jatékkal, kdzelebbrdl Gn. széjatékkal
talalkozunk. De a kemény, sorsdonté mondanivalé szintén
oft van benne. Ha ti. elolvassuk az egy mondatbdl allé ver-
set, hamar rajoviink, hogy tulajdonképpen egyaltalan nem
jatékrol van szé, hanem egy — mondhatnank: létszamaban
fogyé — nép megmaradasardl, pontosabban arrél, hogy mi-
lyen szerepe van e megmaradasban a nyelvnek, az anya-
nyelvnek.

Nyilvan nem véletlen, hogy a mindssze hét szébdl alié
bsszetett mondatban az alanyi alérendelés all az elsd he-
lyen (.Aki megért / s megértet”); valéjaban ez mondja ki,
hogyan, milyen feltétellel lehet ,megéltetni”, életben tartani

Jatszva magyarul

egy népet. Mit jelent ez a nagyon tomér, még a kotelezd
vonzatot is elhagy6 tagmondat? lit arrél van szé, ,aki meg-
ért", vagyis aki teljesen felfogja valaminek a jelentését. A
.megértet’ pedig azt jelenti, hogy alaposan, vilagosan
megmagyaraz valamit. Igazabdl mindez elsBsorban az
anyanyelven lehetséges. Es ebbdl kévetkezik az is, hogy a
nemzeti tudat legfébb hordozéja az anyanyelv.
Még tovabb menve, ezért irta a felvidéki Dobos
Laszlo az anyanyelv szerepérdl a kovetkezot:
.- Nnemzetiségi térfélen a nyelvvesztés a nem-
zetvesziés elsd, tragikus 4llomasa.” Es ez
utobbit az ellenkezdjére forditva kijelenthetjiik:
az anyanyelv megtartasa feltétele a nemzet,
egy nép megmaradasanak. Ezt fejezi ki az
elemzett alanyi mellékmondatnak a fémonda-
ta: ,Aki megért / s megériet, / egy népet /
megéltet.” Az utdbbi ,megéliet” ige kolti lelemény, ezért is
felhivé jellegii. Ti. csak a ,megél” Iétezd szd, ezzel a jelen-
téssel: tovabb él, életben marad. A ,megéltet’ egyéni kép-
zésl miveltetd ige, s azt jelenti: hozzajarul ahhoz, hogy
valami, valaki tovabb éljen, életben maradjon.

A verset a felsoroltakon kivill a ,megéret” és a ,megél-
tet" Gsszecsengése, jatéka, sot rimeltetése, tovabba az e,
é hang dominancidja is érdekessé, hatasossa teszi.

Végezetiil talan mondanom se kell, hogy Kanyadi Sén-
dor kélteménye nemcsak a nemzetiségi sorsban él6 ma-
gyaroknak szdél, hanem — igen sajnilatos médon — az
anyaorszagiaknak is, hisz, mint ismeretes, kicsi az Gjszii-
lottek szama, igy minden évvel fogyunk...

Szathmdri Istvan
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Mire jok
 kozos gyokerd szinonimak?

Ma mir csak kisiskolds fokon fogadhatjuk el a korosz-
tily szimdra taldn még kikezdhetetlennek tiing meghatiro-
zast: ,,A rokon értelmii szavak hangalakja kiilonbozd, je-
lentésilk azonos vagy nagyon hasonld.” Igényesebb gram-
matikik mar széles skdldjit vonultatjsk fel a szinonima-
lehetdségeknek finom csoportositisaikkal. A magyar nyelv
konyve (Trezor Kiadd, 1991.) példéul 9-et nevez meg. Ko-
zilliik legyen itt elegend6 minddssze az az egy, amely épp
témankba vag: ,,5. A szinonim képzGvel elldtott szavak is
rokon értelmiiek. Pl.: kereser — keresmény; ... sejtés — sej-
telem; ... ldzong — ldzadozik; zdrédik — zdrul” (443. oldal).
Miris latjuk: ha csupan a képzd szinonim, akkor a t5 vég-
s0 elemzésben azonos, igy tehdt (a mar idézett definiciot
kissé¢ pontosabba téve) a hangalak csupdn részben kiilon-
bozik. S hogy mire j6 ez a lehetdség? Arra, hogy fogalma-
zésbeli félreériéseket tisztdzhassunk, egyértelmiisithes-
siink.

Gyenes Jozsef Illemtandban olvastam: ,Magyarorszi-
gon elképesztben illetlen szokds vendégségbe menet ételt
vagy italt vinni ajindékba” (39. oldal). Majdnem j6 ebben
a formdban is. Nem feledhetjilk azonban, hogy a menet
sz6nak “itkdzben’ jelentése is van. Ha tehdt igy hagyjuk a
szoveget, az €rzOdik ki beldle: *mikdzben megyiink’. Ma-
radjunk ugyanennél az igetonél, s csupén a képzdt cserél-
jik ki: ,,vendégségbe menve”. Ily médon nem annyira a
'mikdzben megyiink’, mint inkdbb az *amikor megyiink,
ha megyiink’ jelentésmozzanat emelddik ki. Nem nagy kii-
Ionbség ez. Majdnem szdrszilhasogatdsnak tetszik az
egész. De azért — egy dmyalattal — mégiscsak jobb ez az
»azontovi” megoldas!

A masik példat Balint J6zsefnek Fiatalok vilagitétomya
cimii konyvébol veszem: ,,A tiiz sosem mondja, hogy elég!
Nemcsak a nemes ambiciok tiize, hanem a kapzsisig és
minden mis biinds szenvedély tiize sem mondja, hogy
elég...” (31. oldal) A t5bb jelentésii elég akaratlanul is sz6-
jatékra ad alkalmat, s igy — a téma komolységa ellenére —
megmosolyogtat. Az ok kézenfekvd: a riiz hdromszori em-
littse mindent megmagyariz. Az egyérielmiivé tétel
az ¢l6z0 idézet kapcsan litottal rokon. Itt legfeljebb még
ezt kell megjegyezniink: az elég sz6 végén nem latunk
képzdt (ez az alak tehdt abszoliit sz6t6, Gn. @ képzdvel);
ha viszont ugyanezen tovet képzovel latjuk el, maris min-
dent a helyére tesz a kissé vilasztékosabb, de szintén koz-
ismert On-rokonértelmi sz6: ,,A tiiz sosem mondja, hogy
elegendo! ... a kapzsisdg és minden més biinds szenvedély
tiize sem mondja, hogy elegendo...”

Merjiink hdt jobban koriilnézni egy-egy szébokorban!
Ez persze nem jelentheti azt, hogy nem kell immdr kiilon-
boz6 hangalaki szinonimdkat is ismemiink a vélasztéko-
sabb irdshoz vagy beszédhez. Am egy kiterjedi(ebb) sz6-
csaldd a maga gazdag képzdkinalatival éppiigy gyarapit-
hatja személyes anyanyelvi szokészletiinket, mint ha min-
dendron més betiikbdl, ill. hangokbdl 4116 megfelelit ke-
resgéljiik.

De azért mindig okosan — vagy inkabb: kelld okossdg-
gal — vélasszuk ki a valéban legrokonértelmiibbet!

Holczer Jozsef
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&. Nyelvi
HUMOR

,Ordmmel olvastam lapjuk idei masodik szamaban a
humorrovat Gjrainditasardl. Mint magyartanarnak immaér
ezres gyljteményem van a didkok szé- és irasbeli baki-
jaibél, s mindezt szivesen tenném kozkinccsé. Mivel is-
kolam tilnyomérészt egészségligyi jellegd, jelen valoga-
tasom ilyen természetl” — irja Sebestyén Arpadné Varj(
Anna olvasénk. A remek rimek mellett a bakikat is szive-
sen vessziik! [me:

— Balassi mér ifjikordban sok hdnytatdson ment keresztiil.

- A vers kezddé soraiban a kélts dicséri a vég-
béli katondkat,

— A Julidrdl sz616 versszakot csonkolva hagyta rank.

— Rémeé és Julia kozdtt szerelmi szévddmény jott
1étre.

— Faust kedvese, Margit az anyjanak tiladagolta az altatét.

- .Ezer embélia csdkkal fizetek vdlaszodért” - ifja
Csokonai Lillanak.

— Bank bén lelkileg Gsszeomlott, de szemelyi sériilése
nem tortént.

— Ildiké szépségét Arany allergikusan brazolja.
— Michelangelo a falanszterben ldbakat farag.

- Berend van menti a banydbdl a berekedt em-
bereket.

— Pongracz Istvan elhatalmasodott szolgain.

— A kiilonds hazassag vattdval bedugott taniik elott
folyt le.

— Ady haboris verse a Krénikus ének 1918-b6l.

- .18 vagy a legszebb” - iija a kélté, harmadfokl
melléknévvel nyomatékositva.

— A héboriban az ember vagy 6l, és lelkileg sériil,
vagy Ot olik meg, és igy testileg kdrosodik.

— Mikor végre meglett a hét krajcér, az anya a neve-
téstol vérbe fagyva meghalt.

— Cipolldnak sziiletési rendellenessége volt.

- Mariét a varazslé hiberndlt Gllapotban csékra
kényszeriti.

— Brecht drdmdiban songok, talpbetétek vannak.

— Jézsef Attila versében az érverés és a céfolat is
megtalalhaté.

— Az Odiban a kolts divizsgdlia a nd szervezetét: emldit,
fogait stb.

- A repuick a magasbél dllomast, gydrakat, egy-
széval létfontossagl szerveket bombdaznak.

— (A vers végén) Ady és Léda nasza a vége felé kozele-
dik, erre utal a ,lankadt” jelz3.

Sebestyén Arpadné Varju Anna
(Debrecen)




DIiJAK, JUTALMAK
Kazinczy-jutalmak, 1994

Az immdr sokéves hagyomédnynak megfelelGen ez évben is a
tanévnyitd linnepségen adtdk 4t az iskoldk igazgaii a Péchy
Blanka alapitotta Kazinczy-jutalmat az intézményiikben eredmé-
nyesen miikdds beszédmiivelé szakkérok (,,Beszélni nehéz! ko-
10k™) vezetGinek és tagjainak. (A tavalyi jutalmazottak listija
1993. évi 4. szdmunk 16. lapjén taldlhatd; a jutalomrdl bGvebben
1992. évi 4. szamunk 14. lapjdn olvashatunk.)

Idei jutalmazott kéreink (vezetSjiik nevének feltiintetésével),
telephelyiik dbécérendjében:

a) Altalinos és kozépfokid iskoldk tanul6ibél &ll6 korok:
Brédy Imre Gimnézium, Ajka (Révészné Egri Déra); — Bogléri
Altaldnos Iskola, Balatonboglir (Fejes Lajosné); — 126. Sz.
Szakmunkdsképz5 és Szakkozépiskola, Beretty6ijfalu (Baloghné
Juhdsz Valéria); — Séghy Mihdly Szakkozépiskola, Csongrad
(Erdélyi Péter); — Kazinczy Gimnazium, Gyor (Takdcs Péterné);
— Révai Miklés Gimnéazium, Gydr (Horvdth Antalné); — 602. Sz.
SzakmunkdsképzS, H6dmezivasarhely (Lantos Etelka); — Klap-
ka Gyodrgy Szakmunkdsképzd, Jaszberény (Gémori Arpad); —
Méra Ferenc Gimndzium, Kiskunfélegyhdza (Borbélyné Szabé
Katalin); — Széchenyi Istvin Szakkdzépiskola, Komarom (Miklés
Jézsef); — Miivelodési Otthon (&ltaldnos iskolds kor), Mikéhaza
(Novik Janosné); — Kilisn Gyérgy Gimnazium, Miskolc
(Brandstitter Gyérgyné); — Kisfaludy Kéroly Gimn4zium, Mo-
hdcs (Kédvesi Jozsefné); — Park utcai Altaldnos Iskola (szinjatszé
kor), Mohics (Szabo Zoltanné); — Szterényi J6zsef Szakkozépis-
kola és Szakmunkdsképzs, Monor (Pecznyik Ibolya); — Téncsics
Mihily Gimnazium, Siklés (Bakéné Aradi Eva); — Csongor téri
Altalédnos Iskola (alsés kor), Szeged (Birkds Tiborné); — Gyakor-
16 Altaldnos Iskola (Juhdsz Gyula Tanarképzd Foiskola), Szeged
(Berkes Miklésné), — Altalinos Iskola, Szentistvin (Szbcsné An-
tal Irén); — Eotvos J6zsef Gimnazium, Tata (Bagé Istvanné); —
Kossuth Lajos Szakkozépiskola, Tatabanya (Bodor Sandorné); —
Kereskedelmi Szakkozépiskola, Vic (Pdtkai Andrdsné).

b) Tanintézetekben miksds, felnottekbol 4ll6 szakkorok: A
Radnai Béla Szakkozépiskola és Szakiskola tantestiiletének Be-
szélni nehéz! kore, Budapest (Kerekes Barnabds); — A Virosi
Ipari Szakmunkésképz§ tantestiiletének Beszélni nehéz! kore,
Komdrom (Koppdny Csabdné).

Tovibbi hasznos munkit és j6 szérakozést a jutalmazottaknak
és a viroméanyosoknak egyaréant!

Deme Lészié

Péchy Blanka-dijasok*

A Kazinczy-alapitvanyi Bizotisig Péchy Blanka sziletésének
szazadik évfordulGjara, az irdnta vald tiszteletet és megbecsiilést
kinyilvanitva, Péchy Blanka-diat alapitott.

Az alapitdlevél szerint e dijban részesithetd — mintegy életmidi-
ként — az, aki a beszédkultirat gazdagité szakkdr és versenymoz-
galmakat (Beszélni nehéz! mozgalom, Kazinczy kiejtési, Edes
Anyanyelvink nyelvhaszndlati verseny) korvezetdi, felkészitdi
vagy szervezdi tevékenységével hosszabb idGn 4t szolgalta, ezzel
segitve az ifjlisdg nevelését.

Most, els6 alkalommal, 1994. szeptember 21-én a kdvetkezdk
vehették at a nékik odaitélt dijat:

Fejes Lajosné, a balatonboglari Altalanos Iskola tandra masfél
évtizedes kivalé szakkdrvezetdi munkajaért, valamint a boglari &l-
talénos iskolai anyanyelvi tAbor megszervezéséért és vezetéséért,

Homonnayné dr. Jéb Kldra tandr, a sétoraljadjhelyi Pog;
mesteri Hivatal mivelGdésiigyi osztalyanak vazst%ie az .|
Anyanyslvink” orszagos nyelvhasznalati versenymozgalom elindi-
tasaért és a hatdrainkon tili, valamint a hazai kézépfokd iskolak
tanul6i orszagos versenyének t5bb mint egy évtizeden 4t valé ki-
valé megrendezéséért,

Dr. Raisz Rézsa, az egri Eszterhazy Karoly Tanarképzé Foisko-
la tandra az anyanyelvi nevelés terén végzett kivalé munkajaért és
az Orszagos Anyanyelvoktatdsi Napok példamutaté megrendezé-
séért. Mindharmuknak szivbl gratulélunk! i

H.

* L. még a 3. oldalon levd cikkiinket. A szerk.

Viltozésok a rddi6 nyelvi miisoraiban: az Edes anyanyelviink, a rd-
dié nyelvi Gtperce a szokott idGben, vasimap reggel hallhat6, de a mfisort
nem ismétlik. — A Magyardn szélva csak kéthetente jelentkezik, dj id5-
pontja: vasdmap 15.47, Pet&fi ridi6. A Tetten ért szavak adésideje kéi-
harmaddal cskkent: a miisor csak kéthetente és tiz perchen hallhat6 a
Kossuth ridiéban hétfon 15.35-kor. Kéthetente ebben az idopontban je-
lentkezik a Beszélni nehéz! Mindkét miisort kedden este 20.50-kor meg-
ismétli a Kossuth rddié. A Muzsik4lé reggel keddi adisiban hét 6ra el5it
a Barték rididban tjra hallhaté Nadasdy Adim jegyzete Nyelvészérvek
cimmel.

*

Haldlozési hirek: 1994. jllius 30-4n, életének 83. évében elhunyt Gunda Béla
akadémikus, a magyar néprajziudomany kiemelkedd egyénisége. - J. Soltész
Katalin, a lexikologia, a néviudomany, a jelentéstan, a stilisztika és a verstan tu-
désa 1994. szeptember 16-an életének 68. évében véaratianul elhunyt. Nagy tuda-
sa, szerény lénye hidnyozni fog munkatérsainak, baratainak.

A Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg okidber 3-dn koszontoite Fiilei-
Szénté Endrét 70. sziiletésnapja alkalmabél.

*

Szenc helyett Nagymegyerben rendezte meg oktober 14-15-én a Szlovékiai
Anyanyelvi Tarsasaga a 7. élényelvi konferenciat, amelyen szamos ha-
zai és kiilféldi nyelvész vett részt.

-

A Trezor Kiadé kardcsonyra megjelenteti Zsirai Miklés Finnuger ro-
konségunk cimi@i mank4jit 1375 forintos 4ron.

*

Romolégiacktatas indult el a Zsambéki Katolikus Tanitoképzd Fiskolén
1994 szeptemberében. Hazénk legnépesebb kisebbségének, a ciganysagnak sa-
jétos gondolat- és érzelemvilagat ismertetik meg a pedagégusokkal. "

A Mondolat bicsiija. Az 1993 szeptemberében indult s fennilldsinak
egy éve alatt szép sikereket elért nyelvi ismeretierjesztd miisor a televizié
ij misorrendjében, sajnos, nem kapott helyet. Hidnyat fijlaljuk, s remél-
Jitk, hogy sziineteltetése nem a végleges megsziintetését jelenti. A miisor
egyik nézGje, értesiilvén a hirrGl, ezt irta: ,, A Mondolat ne nyugodjék bé-
kében!” Egyeténiink vele.

1994, oktdber 17-e és 23-a kdzott az ausztriai Burgenlanchak arok &ltal
is lakott telepllésein — Also- és Felso6ron, Felspulyan s még egy-két helyen —
anyanyelvinkrdl s26l6 eldadasokat hallhattak s fogadtak
6ld magyarok. Az eldadasokat ismert nyelvészek, irodalom- és miiveld-
déstoriénészek tartottdk: Czine Mihdly, Eder Zoltn, Grétsy L4szI6, Nemeskarty
Istvén, Pomogéts Béla, Pusztay Janos, Szathméri Istvén, Sziits L4szI6 és mésok.
Hogy ez a burgenlandi magyar lakossagnak oly sokat jelentd magyar nyelvi hét
Iétrejott, az a Burgenlandi Magyar Kulttregyesiletnek, legfdképpen pedig Galam-
bos Ferenc Ireneusznak, az ott é16, immér 75. életévében jaro, de ha magyar hi-
veirdl van sz0, faradsagot nem ismerd tudds plébanosnak az érdeme.

*

A Budai Anyanyelvi Klub 1994. okiéber 24-én nagy sikerii estet ren-
dezett Beszéini nehéz (Emlékezés Péchy Blankdra, sziiletésének 100.
évfordul6jén) cimmel. A rendezvény szinhelye ezittal nem az Anya-
nyelvipolok Szovetségének Szoboszlai utcai székhaza volt, hanem a Pe-
tofi Irodalmi Mizeum.

*

Cséngd sorskérdések cimmel tudomanyos (lésszakot rendezett a Lakatos
Demeter Egyesiilet névadéja halélénak 20. éviorduldjén oktber 28-30. kozott a
Békes megyei Ujkigyéson.

*

_ Orszégos didkridics és didkdjsagirg palydzatot hirdetett a Diskijség-
irék Orszégos Egyesiilete dltalinos és kozépiskoldsoknak. A pélydzatok
éntékelésére 100.000 Ft-os jutalomkeret van. Részletes kiirds az egyesiilet
levélcimén kéthetd: 1576 Bp., Pf. 10. A palyézatok bekiildési hatirideje:
1995. januér 31.

Az Edes tink szerkesztdsége kdszoni mindazon olvasdinak segit-
ségét, akik a keért korabbi lapszamokat elkaldiék ciminkre,
Osszedllitotta: B. G. - G. L.
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KONYVEKROL

A Kisfaludyak és kortarsaik Gyor és Tét vonzaskorzetében

A két évvel ezelGit varatlanul elhunyt Z. Szabé Lészlé
posztumusz kotetét tartom kezemben. A szerzének a szii-
kebb hazahoz valé vonzédasit mar korabbrél ismerem.
1970-ben jelent meg A gydrni irodalom kistilkre cimii mo-
nogréfidja, amelyben a t3j irodalmi 6rokségét tekinti 4t — ki-
lenc és fél évszazadot —, azt az Hrokséget, amit kotelesség
orizni. E kotet harmadik részében 6nall6 fejezet foglalkozik
a Kisfaludyakkal. Ezt a kort vizsgélja most részletesen az
0j kényv; a Kisfaludyak: Sandor és Karoly szerepe mellett
kortarsaik jelentoségét, a téti literAtorokat. Ebben az ids-
szakban Tét a sokordalji jras székhelye. A kizigazgatasi
egység, a valamikori ,villa veteris Thet” — mas néven Oreg
Tét — a XVIIl. szazad utolsé negyedében valik hirtelen fon-
tos telepiiléssé. A Papa és Gyor varosat dsszekdtd Gt felé-
nél fekvd kdzség gazdasagilag és szellemiekben is modos

zedre a szellemi élet egyik jelentds helyévé valt. Meghata-
rozé egyéniség volt a Kisfaludyak mellett Péteri Takats
Jozsef és Pazmandi Horvéat Endre plébanos. Am a téti kér
tagjai nem is voltak tétiek: hiszen Kisfaludy Sandor Sii-
megen szilletett, Horvat Endre P4zmandon, Péteri Takats
Jozsef Keszthelyen; nem is laktak Téten, amikor szdvet-
ségre léptek.

A kiadvany kiilon fejezetben foglalkozik Péteri Takats J6-
zsef és Pazméandi Horvat Endre munkésségéaval, valamint
azzal, hogy e kis dunantili falunak a nyelvijitasi harc egy
bizonyos idészakaban fontos szerep jutot.

A kényv adatai jelentdsen arnyaljak mind a Kisfaludyak,
mind pedig a korszak irodalomtorténeti szerepének meg-
itélését. (Hazank, Gyér, 1993.)

kozépbirtokosai révén Gyarhodz kotodott, ezért mastél évti- Graf Rezsd
A varos és az iro

Alolclpatriotizmusbdl szilleld mivek megie-  éves iffii, hogy megkezdje jogayakoriatat, majd A kiadvany kiilon fejezetben foglalkozik Ka-
lentetésének jelentdségét aligha lehet tibe-  hamarosan Abalj virmegye vicendlariusava  zinczy orokségével. [tt olvashatunk pontos
csiliini. Ez a megallapités vonatkozik ama a  (=aljegyz0jévé) nevezik ki. Iit nyliik meg elotte  adatokat a Kazinczy Korrdl (1898), amely
szép kidlltasi fizetre is, amelynek alcime: Ka-  az olvasményabdl ismert irodalmi szalonok  1917-10l Kazinczy Térsasdg néven miikdatt
zinczy Kassdja és Kassa Kazinczyja. Szezje  magyar valtozaténak viliga, ahol szép és ifiji  tovabb, az Uj Magyar Museum cimi foly6irat
egy kassai tanér, Kovéts Mikiés. A kiadvany-  holgyek bivolik el évekre, sot évtizedekre az  indulésarol (1942) és a Kazinczy Nyelvmiivels
bol megtudhatjuk, milyen is voll a varos abban 0t (KillonGsen a Kécsandy és a Radvanszky ~ Napok szerepérdl, amelyeket 1967 oktébers-
az iddben, ,amikor Kazinczyt is a lakoi kozé ~ csalad nitagjaihoz fiiziék ers érzeimi szalak).  ben rendeztek meg eldszor.
szémihata”. — A viros ekkorban & fontos  PKizben magalakiia Bar Szabo Daviddal & 0700 Kasincay-tiblografia tovabbi 6né-
kbzigazgatési, iskokai és katonai kazpont, hiva- m“mammm arsasd- o taggal egészilt ki, amelyet jb szivvel ajank
talnokok, tanarok, diskok, kalonak varosa .. la- 90t amely nagy szerepet 3 MagYar otunk mindenkinek, aki a magyar nyelvet vall
kosainak négydtode mar katolikus, németek, g“,}m korabeli feflodésében. 1786 12 oy anvelvének, de kilonosképpen a ma-
magyarok, szlovakok éinek egymas melielt, én, 27 éves kordban kinevezik a mh. ‘aa"]t gyatanaroknak és didkjaiknak. (Madéch,
t3bbnyire egymas nyelvét is érve-beszéive  Kerulet iskolafeligyelojévé. Idoigényes hivatali  Ygq4 )

Ebbe a tobbnyelvil, pezsgd életii varosba
érkezik meg 1779. szeplember 9-én a hisz-

munkaja mellett ezekben az években teljesedik
ki forditdi, lapkiaddi és szerkeszioi munkéssa-
gais.

G.R.

HELYESIRAS mindenkinek

Ujabb, nagyszerii kiadvénnyal gyarapodott a magyar helyes-
irds itvesziGiben eligazodni segitd konyvek sora. Noll Katalin
Helyesirés mindenkinek cimii kbnyve valéban mindenkinek sz6l.
Ahogy a szerzd mondja, tizenkét éves kortél mindenki vele tart-
hat, kezddk és haladék, kicsik és nagyok egyarént.

Helyesirési szabdlyzatunk (AKH.'') valamennyi szabdlypont-
Jjét hiiséggel koveti a kdnyv tizenhat fejezete, amelyek sorrend-
ben a kovetkezok: L A betilk, IL A kiejtés, IIL A széelemzés, IV.
A hagyominy, V. Az egyszeriisités, VL. A mellérendels sz6ossze-
tételek, VII. Az aldrendels dsszetételek, VIII. Szimok, IX. A
foldrajzi nevek, X. Intézménynevek, XI. Személynevek, XIL
Mirkanevek, XIII. Kitintetések, dijak, XIV. Cimek, XV. Betii-
szok, mozaikszok, roviditések, XVL A szovegirds (kezdSbetiik,
elvilasztis, irisjelek). A szinkrén helyesirdsi problémékon til
sok kérdés vetGdik fel a helyesirés torténetével kapcsolatban is.

A feladatanyag igen bOséges. Az utolss kérdés mellett a 725-
os szdmot taliljuk. A feladatok szintezettek. Egyesek alapfoki,
miésok kbzép-, megint masok felsdfoki helyesirisi ismereteket
kivinnak. A feladatsorokat dgynevezett Probatesztek kovetik,
amelyeknek szerepe a szerzd szerint a kovetkezd: ,,A hat teszt

1 rikérdez a fontosabb tudnivaldkra, s ha ezek nem
okoznak gondot, Grommel tapasztalhatjdk, sikeriilt!”. Marmint
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sikerrel kirdndultunk Helyesirdsorszdgban. Természetesen a te-
matikus feladatsorok és a prébatesztek helyes megoldasit is tar-
talmazza a kiadviny. A feladatok széanyaginak alapjdul java-
részt az AKH.!! és a Helyesirasi kéziszotir szolgdlnak, de sziik-
ség szennt szépirodalmi és egyéb szovegekkel is kell dolgoz-
nunk. A feladatok megfogalmazisa, szintezett szerkesztése és sti-
lusa a legfrissebb idegennyelv-konyvek szellemiségét idézi: logi-
kus, dinamikus és jitékos. A helyesirdsi szabdlyzat nemegyszer
szaraz tételeit, amelyek az utasitisokba szive jelennek meg, a
véltozatos forma és a j6l 6sszevilogatott példaanyag teszi kony-
nyeddé, sok helyiitt izgalmassd. Kakukktojisjaték, tablazatok ki-
toltése, szbjelentés és szdalak pérositisa, mondatok kiegészitése
és még sok mds tipusi feladat szerepel a kényvben.

A szerintem leghangulatosabb feladatok (71-73) az ,,ipszilo-
nista—jottista” héborit idézik. Vajon az imddja, ldtja, bdnja sz6-
alakokat Verseghy Ferenc vagy Révai Mikl6s javaslata szerint fr-
juk ma? Es vajon Vérosmarty Ypsilon-habord cimii vigjtékéban
T vagy Y érvelhetett a kbvetkezoképpen: ,.én most a magyar f6l-
don is elhiresedtem ugyan; de rémai gyarmat vagyok, s mi tibb,
gorog eredetii”? A vilaszt ezekre a kérdésekre és a tobbi kizel
egyezerre mindenki maga adhatja meg, ha kézbe veszi Noll Ka-
talin konyvét. (MOZAIK Oktatisi Stidi6, Szeged, 1994)

Téth Etelka



KONYVEKROL

Erettségi témakorok, tételek. Magyar nyelv
Szerkesztette: Balizs Géza

Az a didk, aki ennek a konyvnek a teljes ismeretanyagt j6l el-
sajétitja, annyit tud anyanyelviinkrl, hogy akér az érettségin,
akér a magyar nyelvi felvételin képes lesz a legkedvezibb ered-
mény elérésére.

Félreértések elkeriilésére elorebocsitom: nem kidolgozott
érettségi vagy felvételi tételeket nyiijt 4t a kotet! Egészében ide-
gen a szerzdk felfogdsitdl a , készételként” tlalds médszere. En-
nél joval tobbre, persze éppen ezért nehezebbre is villalkoztak.
Egyéni tanuldsra (és természetesen csoport, osztdly tanitisira)
kivdloan alkalmas munkit készitettek. Messzemenden épitettek a
tanulék intellektudlis képességeire, gondolkoztatva, rivezetve
juttatjdk el Gket a nyelvi logika elsajititdsahoz, valamint a biztos,
ellendrizhetd és alkalmazhatd tuddshoz. Kialakitjik az 6nellenGr-
zés igényét és technikdjét, igy a tanulé maga gy6z6dhet meg fel-
késziiltsége fokirdl, illetve esetleges hibdir6l, hidnyairSl.

A munka szervesen osszetartozd anyag alapos és rendszerezeit
feldolgozisa. Foglalkozik a magyar nyelvnek és a nyelvtudo-
ménynak minden olyan kérdésével, amelyrdl a kozépiskolds
didknak tudnia kell, st a szorosan értelmezett kozépiskolai tan-
tervi anyaghoz viszonyitva jelentds mennyiségii tobbletismeretet
is ad.

Az eddigiekbdl kiilon emlités nélkiil is ki kell tiinnie, hogy ez
az sszefoglalds a tanévenkénti folyamatos haladis kivanalmai-
nak ugyanigy megfelel, mint az ismeretszerzés révid idore kon-
centralt médjdnak.

A szerz8k — részben nyelvész szakemberek, részben kozépis-
kolai tandrok: a szerkesztd személyén kiviil, aki a kotet nagyob-

bik részének szerzije is, Boddné Kovics Mdria, Borosné Ja-
kab Edit, Jonis Frigyes, Juhdsz Nagy Endre, Schletiné Sebd
Iidik6 — gyakran meritenek a legfrissebb szakpublikiciSk ered-
ményeibdl, szemléletiik korszerli és egységes, igy munkédjuk a
tudoményos hitelesség szempontjabdl is kidllja a legszigoribb
kritikét. A Székészlettan, a Szévegian, a Nyelvmiivelés és a Jelen-
téstan cimi fejezetek, tovibbé a Szdrend és akiudlis mondatia-
golas cimii részlet a Mondattan fejezetben még a felsGoktatds-
ban is j61 hasznilhaté.

Az elméleti igényesség gyakorlatiassiggal fonddik ossze. A fo
kérdéseket a fejezetek €lén vezérszavak emelik ki. Az elvont fej-
tegetések, az alapos magyardzatok megértését és kovetését pél-
dik, idézetek segitik. A legfontosabb tudnivalékat 4brik, tabld-
zatok vizuilisan is kiemelik, Gsszesitik. A fiiggelékben tovabbi
osszegezések konnyitik meg és segitik el6 iijabb szempontok
alapjin az anyag ittekintését. Iit kap helyet a legfGbb magyar
nyelvemlékek bemutatésa, itt keriil sor tobbféle idorendi 4ttekin-
tésre, végiil egy j6l vilogatott ajinlé konyvjegyzék ad tandcsot a
még alaposabb tanulds, felkésziilés irdnt érdeklodGknek.

A konnyed, vildgos, j6l érthetd, lendiiletes el6adis olvasma-
nyossi teszi a nyelv vildgit és a nyelvtant bemutatd fejtegetése-
ket.

A sz€p papiron, tetszetds kivitelben megjelent kotetet j6 kézbe
venni. A konyvet a Miivelodési és Kozoktatisi Minisztérium tan-
konyvvé nyilvanitotta. (Corvina Kiadd, Budapest 1994., 268 1)

Kozocsa Sandor Géza

Komordczy Gyérgy: Magyar szavaink nyomaban

Kdzvetlenil a lapzarta eldtt egy z6ld boritdjd, karcsi konyvet hozott a
posia cimemre Erdélybdl, pontosabban Székelyudvarhelyrdl. Szerzoje
Komordczy Gydrgy, akitdl lapunkban mér jelent is meg ras, a kotet ¢k
me pedig: Magyar szavaink nyomaban. Alatla ez is ott all: Nyelvmiveld
cikkek.

A munka tobb mint szaz rovid, j egy-két oldalas cikket tartal
maz. Tllnyomé részik valdban kdzvetlendl nyelvmiiveld iras, a tobbi pe-
dig hasznos ismeretierjeszid cikkecske, amelybdl sok egyéb mellett meg-
tudhatjuk, honnan, mib3l szarmazik a Sepsiszentgydrgy kdmyéki Pirijd
patakocskanak a neve — a piri alighanem a piriny6-val fiigg dssze, a j6
pedig, ahogy mas viznevekben is, itt is annyi mint ‘folycska, palak =
vagy hogy mit jelentenek az olyan egyébként Wass Albertidl idézett ta;-
szavak, mint iiver, szuman, baraboly, észkas, géthe. (Olvaséim engedel
mével én itt nem arulom el, mit jelentenek.)

Ami magukat a nyelvmiiveld cikkeket illeti, azt mondhatom réluk, hogy
bér mindny4junknak hasznosak, mmdnyagunknak szolgalnak tanulsag-
gal, elsdsorban mégis az erdélyi, a székelyfoldi magyaroknak nydjtanak
igen sokat. Meggydzodésem, hogy tgy kellenek nekik ezek a kis rasok,
mint a falat kenyér. Mert ezek a kis eikkek ébren tartjak anyanyelvi tuda-
tukat, s megkonnyitik szamukra az altaluk amdgy nagyon becsilt és sze-
retett anyanyelv hasznalatat olyankor, amikor a hétkoznapi élet iigyes-
bajos dolgaira, a hivatalos {igyintézés killoniéle ira mindenhol
csak roman sz6t hallanak, s igy dnkéntelenil ok is azt kezdik hasznalni.
Ez a remek kényvecske tudatositja benniik, hogy a rambursz magyarul

umétamnmkas]érmﬁvaioﬁ:mpoikm:s,am&das bejaratas, a

szubszol: alagsor, a doszar: dosszié, azaz irattarto, a laxa inversz pedig
R-beszélgetés. Es példamondatok tucatjait idézve, majd helyesbive ne-
veli ra olvasdit arra, hogy a tobbé-kevésbé kétnyelvii komyezetben min-
dig fenyegetd makaronikumok, keverék mondatok helyett torekedjenek
az idegen fordulattél mentes forméknak a megtalalasara és hasznalaié-
ra. Ne mondjanak ondolalt papirt hullimpapir helyett, bordura-t Gtsze-
gély, Utpadka helyett. Ne azt kérdezzék: Mi a helyzet a findncalissal?
(helyesen: a finanszirozdssal); Még mindig navétazol? (h. ingézol). Ne
ilyen utasiast adjanak: Formald a szinhaz szamat! (h. tarcsdzd vagy
hivd); Fenn kell fartani a dolgozatot! (h. meg kell védeni a dolgozatof);
stb

Péniek Janos, a kdlet jeles lekiora — mint a boritd hatoldalan olvasha-
16 — tobbek kozott ezt ita a kbtet szerzojérdl: ,Valami olyasmit miivel,
amit Kanyadi Sandor szorgalmaz: hivatalnokként miikodott a szavak be-
vandorlasi hivatalaban. Szigori, hozzaértd hivatainokként.”

Valoban igy van. Komoroczyra csakugyan illik ez a jellemzésére akal-
mazott két jelzd: szigoni (hisz nem kenddzi a hibakal) és hozzaérd (mi-
vel mindig a szikséges szakismeretek birtokaban szdl a targyalt nyelvi
kérdésekrol). En azonban még egy harmadik jelzét is hozzatennék az
iménti kettohoz. Nemcsak szigor( és hozzaénd, hanem egyittal elkotele-
Zetf (marmint a magyar nyelv és a magyarsag irant elktelezett) hivatal-
noka & anyanyelviinknek. (Erdélyi Gondolat, Székelyudvarhely, 1994.)

Grétsy Laszié
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PONTOZO

Mindenekeldtt az 1994. évi 3. szdmunkban kozolt rejivények
helyes megfejtését adjuk meg.

L frék, koltdk. 1., 2.: Inda + végy = Gvadényi. 3., 4.: Meny +
iker = Remenyik. 5., 6.: Nyak + Oszi = Szakonyi. 7., 8.: Okos +
Anci = Csokonai. 9., 10.: Kiis + Pdnd = Paskandi. 11., 12.: Gyér
+ doni = Gérdonyi. 13., 14.: Dong + Csui = Dugonics. 15., 16.:
Irsa + hiny = Harsényi.

II. Négy szédrejtvény. 1. Kukoricézik. 2. Portugdl. 3. Halliszt. 4.
Elocsalogat.

III. Szdmok és betitk. Ismered-e a citromok honit? Narancs tii-
zel sotétl5 lombon 4t. (E rejtvényiinket két szdmozdsi hiba ,.€ki-
tette”, amiért a szerzovel egyiitt a szerkesztoség is az olvasok el-
nézését kéri. MegfejtSink azonban oly leleményesek, hogy a rejt-
vényt a hibis kozlés ellenére mindnyéjan helyesen oldottik meg.
Persze a hibéra azért tobben is figyelmeztettek benniinket. Jogo-
san!)

IV. Rejtett vers. Foldiekkel jétsz6 / Egi timemény, / Istenség-
nek latsz6 [ Csalfa, vak remény” (Csokonai: A reményhez).

V. Janosy Istvan a nyelvrol. ,,Addig élek, ameddig Te élsz,
nyelv — / beléd kédoltam minden titkomat; / benned milok, ha
mohos sir temet.”

Azok koziil a megfejtok koziil, akik megszerezték a sorsolds-
ban valé részvételhez sziikséges 80 pontot, a kivetkezoknek ked-
vezett a szerencse: Balassi Bdlint Gimnézium ,,Beszélni nehéz”
kore, Balassagyarmat, Dedk u. 17. (2660); dr. Berta Méria, Szol-
nok, Nagy Imre krt. 15-17. L. 10. (5000); Flanek Tiborné, Buda-
pest, Ady Endre u. 1. (1024); Hanké Péter, Gyomrd, Arpad u. 7.
(2230); Hradek Kérolyné, Szekszird, Alkotmény u. 6. L 3.
(7100); Kamaris Andrea, Gyor, Bajesy-Zsilinszky u. 41. (9022);
Nagy Endre, Kiskunfélegyhdza, Molnér telep 7/a (6100); Sebok
Jénos, Dunakeszi, Bardtsig u. 17. X. 61. (2120); Tomasovics
Laszléné, Budapest, Szigligeti u. 3. IV. 12. (1193); Variné Trifusz
Maria, Szentgotthird, Arany Jénos u. 20. (9970). Nyere-
ményiikhoz, a Madéch-idézetek konyve cimii, idén megjelent ér-
tékes kiadvinyhoz ez dton gratuldlunk.

A Pontozé djabb feladatai

I. Névintarziak. Rejivényiinkben olyan szavakat sorolunk fel,
amelyekben intarziaszeriien egy-egy férfi vagy ndi keresztnév is
taldlhaté. Ha olvaséink beirjék a kipontozott részek helyére a
megfeleld neveket, mdris megoldottdk a feladatot. Vigydzat! A
pontok szdma fiiggetlen a beirandé nevek betiiinek szimatGl. Fel-
soroldsunkban egyébként a keresett intarzianevek dbécérendben
kivetik egymést. (A helyes megfejtésért nevenként 1, Gsszesen

12 pont jir.)
1.K...EZ 7. ME....SIT
2. MAG....SAG 8. TE....XI
3.EM...N 9.P...SOR
4.T...ORTOL 10. K....DORLO
5.N...DO 11.E..N
6. KON....IA 12. K...ZTALY

1. Vajh ki ? Rejtvényébrink két fiiggdleges sordban egy je-
les magyar koltd nevét rejtettiik el. Ha olvas6ink ritaldlnak a
meghatirozisoknak megfeleld hétbetiis (illetve hét betiijegyes)
szavakra, megtudhatjik, kird] van sz6. Nos, kirol? (Megfejtése
15 pont.)

1. Sivitd hangot add

2. Dékeuropai
orszag

3. Birkasereg

4, Makacskodas

5. Bacs-Kiskun me-

gyei kozség (6221)
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III. Rejtett cimek. Rejtvényiinkben 6t ismert irodalmi alkotés
(vers, regény stb.) cimét alakitottuk 4t iigy, hogy betiiiket — per-
sze, a tobbi cim betiiivel nem keverve dssze! — dtcsoportositot-
tuk, azaz anagrammacimeket alkottunk belSliikk. Melyek az ere-
deti cimek? Segitségiil mindegyik anagrammacim mellett feltiin-
tetjilk az eredeti irds miifajit és keletkezésének idejét. A helyes
megfejtésért cimenként 3 pont jér, s aki a mi szerzGjét is megir-
ja, még tovdbbi 1-1 pontot kap. E rejtvénnyel tehét 6sszesen 20
pontot lehet szerezni.

1. Algédn homily (vers, 1914)

2. Erdtlen temetett (vers, 1944)

3. Két kacsamij (kisregény, szinmi, 1966)

4. Kin e kevés ész (regény, 1912)

5. Olromok (elbeszélés, 1936)

IV. Szamok és betilk. Az dbriban minden szamnak egy beti,
illetve betiijegy felel meg. Ha olvaséink megfejtése helyes, ered-
ményiil Berzsenyi Déniel egyik ismert versébdl kapnak egy két-

somyi idézetet. Megfejtése 20 pont.

O |8 B RpViisT T P i 9 10
u 12 13 14 15 16 17 + 18 19 20
21 22 > 23 24 25 26 3 27 28 29
+ 3 |31 32 3 34 35 36 & 37 38
39 40 + 41 & 42 43 4 |45 46 47
43 49 50 51 » 52 53 54 &+ 55 56

Tejtermék 3505130

Vadaskert 25215 5.1,

NGi név 6 19 18 51

Kissé sotét 23 43 38 31 40 47 45 33

Hires 20 95022 3437 3211 14

Versenyld jelzGje lehet 12 26 39 54 28 29 46 56 16

Véros a Bakony 14bdndl 7 2 42 9 49
Tolna megyei kbzség 48 8 43 10 36
(7086)

Lop 13 44 53 3
Eurépai nép 4 52 15 4
Elnagyolt rajz 2724 85536 1

V. Cs. Szab6 Laszlé a nyelvrol. Tiz éve, 1984. szeptember
27-én hunyt el Cs. Szabé L4szl6 Baumgarten-dijas ir6. Az 6 Ne
béntsd a magyar nyelvet! cimii, a Nyugatban megjelent frdsabél
idéziink egy gondolatot keresztrejtvényiink f6 soraiban. Ezt kell
bekiildeni. (Megfejtése 25 pont.)

Az e szimunkban kozdlt rejtvények egyiittes értéke 92 pont,
de mir 75 pont elegendd ahhoz, hogy valaki részt vehessen meg-
fejtésével a sorsoldsban, és egy értékes konyv nyertese lehessen.
A rejtvények megolddsét 1995. februar 15-ig kell bekiildeni ci-
miinkre: Edes Anyanyelviink, Pontozé, 1364 Budapest, Pf. 122.

Minden kedves megfejtonek j6 szérakozést és eredményes fej-
torést kivénnak a rejtvények készitoi:

Dékany Erzsébet (lIl.)

Doroszlai Elekné (Il.)
Lang Mikiés (l.,.1V.)
Schmidt Janos (V.)



FIGYELMEZTETES

1A 2 3 |4 |5 |8 |r |8 |9 E 10 |11 |12 |13 *E
14 15 v
16 17 18 19
20 21 22
23 24 25 26 27
28 29 30 31 32 A
35 36 7
R ¢ 0
43 44
47
52 53
56 57
60
64
e Tv

VIZSZINTES: 1. Cs. Szabé L4szl6 megallapitasanak kezdd szavai. 14. A
sz6ban forgétél kiilonbszd, népiesen. 15. Kozmas lesz az étel. 16. Operaéne-
kes adja elé. 17. Francia i, a pikareszk regény egyik kiemelkedd képviseldje
(Alain René). 19. Pératlan pirité! 20. Német tévéado. 21. Alarcos személy, népi-
es széval. 22. Hosszi ideig, ugyancsak népiesen. 23. Tiltészo. 24. Helyezd. 25.
Kossuth-dijas balettm(vész, koreografus (Imre). 27. Zoméncipari mlvek, rov.
28. llyen méretii. 31. Etelt izestd. 33. Kiegészitésil. 34. A sziiret évszaka. 36.
Helyrag, -re pérja. 37. Ajandékoz. 38. A megéllapités mésodik része. 40. As-
vanyi fliszer. 41. A diszprézium vegyjele. 42. A kézelemben. 43. Francia utdpista
szocialista, Ikdria megalmodéja (Etienne). 45. ... Mann; svéjci torténész, Tho-
mas Mann fia. 47. ... zsugorodés; a beton zsugorodasénak acélbetétekkel vald
akadalyozasa, mérsékiése. 48. Ejszakai mulatohely. 50. Hatardr-csapategység.
52. Kolumbiai nagyvaros, ipari kozpont. 53. A fluor és a nitrogén vegyjele. 54.
Gil ...; a vizsz. 17. sz. sorban emlitett iré cimszerepld regényhdse. 55. Hir, alitas
valétiansagat bizonyfté. 57. Vivésportunk kiemelkedd alakja (Béla). 58. Fitd-
anyag. 59. Idegen ndi név, gbrog eredetijének jelentése: mézzel tele. 60. Régi
eredet( férfineveink egyike. 61. Irénd, kolts, egyik regényét Réz Balint ainéven
jelentette meg (Renée). 63. Mozgé folyadéknak vagy légnemi anyagnak a se-
besség iranyaval megegyezd mozgasi gorbéje.

FUGGOLEGES: 2. A foldgoly6, Arany Janos szavéval. 3. A Duna bal oldali
mellékfolyéja Romaniéban. 4. Paléc pitetdltelék! 5. Bentrdl. 6. Kolostorépiiletérd
hires varoska a VAg volgyében. 7. Pingponglabdat cselesen itd. 8. Zenei fél-
hang. 9. A Columbiaba 6mi6 folyé az USA északnyugati részén. 10. BG, tavirati
szévegben. 11. Angol férfi becenév. 12. Aprésagok jatszotéri viselete. 13. Az
Ecsedi-lap peremének egyik kozségébdl valé. 14. A megéllapitas harmadik,
befejezd része. 18. Lucsok, hig sér, tajszéval. 21. Példaul Gavrilo Princip. 24.
El Greco varosa. 26. Készalo, egyes vidékeken hasznalatos széval. 29. A kali-
um és a laurencium vegyijele. 30. A kdzdnséges tort nevezodje. 32. Szombathely-
hez csatolt telepiilés lakéja. 34. Nagyon régi. 35. Fénévképzd, -zat parja. 39. A
terbium és az oxigén vegyjele. 4. Ceruzabél csak csonkot hagy. 46. Arc, régies
széval. 47. Turbékolé madar. 49. Hamis argumentum. 51. Torzsi varazslé. 52. ...
Breugnon; Romain Rolland cimadé regényalakja. 56. Ferkd. 57. Sokszoros va-
logatott labdarigé, ma edzd (Ferenc). 59. A foszfor és az antimon vegyjele. 60.
Ostomnyélnek is megteszi. 62. Faiskola része! 64. Képzd, -va parja.

Schmidt Janos

PALYAZAT
Kedves
Didktdrsaink!

Az elmilt években az Anya-
nyelvipolok Szovetsége mar tobb
pélyazatot hirdetett, s ezekre sok
szinvonalas, otletes palyamunka
érkezett. Orommel tudatjuk, hogy
most djabb palyazati felhivast te-
sziink kozzé, melyre hatirainkon
tili és hazai fiatalok jelentkezését
egyarant varjuk.

A feladat: tervezzétek meg az
Anyanyelvipolok Szovetsége If-
jisdgi Szervezetének embléma-
jat! A legsikeriiltebb palyamivet
meg is valGsitjuk, s kitiizOt ké-
szittetiink beldle.

A pélyézaton részt vehet bér-
mely als6, kozép- vagy felsofoki
oktatési intézményben tanulé di-
ik. Egyének és kozosségek egya-
rint adhatnak be pdlyamiivet.
Terveiteket A/4-es formatumban
készitsétek el, és torekedjetek a
kivitelezhetGségre! A palyazato-
kat név nélkiil, jeligével kiildjétek
el; tobb palyamunka esétén mind-
egyiket 6ndllo jeligével ldssitok
el!

Kérjiikk, pilyizatotokhoz mel-
1ékeljetek egy nem atltszo, lezart
boritékot, benne egy adatlapon
neveteket, pontos cimeteket, is-
kol4tok nevét €s cimét.

Az elsd harom helyezett pénz-
jutalomban részesiil:

L. dij 5 000 Ft

11. dij 3 000 Ft

1. dij 2 000 Ft

Munkdtokat 7995. mdrcius 15-
¢ig kiildjétek el a kovetkezd cim-
1e:

Anyanyelvdpoldk Szdvetsége,
1360 Budapest, Pf. 6.

A pélyazat eredményérdl érte-
sitést kiildiink, valamint az Edes
Anyanyelviink cimii lapban is
megjelentetjiik.

J6 munkdt kivinunk!

Az Anyanyelvépoldk
Szévetségének
Hjusagi Szervezete
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Anyanyelvi tdborok,

versenyek

Beszélni nehez! szakkorvezetok tabora

Karolai szép napok

Ha valaki follapozza az Edes Anyanyelviink kordbbi szamait,
s egymas utin elolvassa a ,Beszélni nehéz!” szakkorvezetSk
~rendes” évi tdborzdrisardl szol6 élménybeszdmoldkat, taldn azt
a kovetkeztetést vonhatja le: barki is a cikk szerzdje, mindig
ugyanazt irjik: lelkendeznek, csalddias hangulatrél, segitokész,
adni szeretd emberekrGl beszélnek. Visszalapozé olvasénk
mondhatnd: mai vildgunkban hihetetlen ennyi szépet, j6t ,.Gssze-
hordani”.

Nos, az 1994. évi tiborrdl sz6l6 tudésitis hasonlit az eldzd
¢éviekhez. Ebben az évben a szikszéi Szepsi Csombor Mirton
Gimnéizium korvezetdje, Majoros Imréné villalta a szervezéssel
Jar6 tengemyi terhet. Tata, Szeged, Miskolc, Kisiijsz4llds, Csur-
g6, Mosonmagyar6vir, Harkédny (Sikl6s) utdn Karola (a Rakaca-
t6 partjan fekvo kis helység) volt az ijabb helyszin. Az eldadék
egy részét mint ,csalddtagot” iidvozolhettiik (pl. Deme Ldszld,
Miskolczi Margit, Karsainé Horvith Kldra, Papp Séndorné),
madsok elsd izben tartottak elGaddst (Kabdebé Lérant, Borsos Ar-

pdd, Porkoldb Tibor, Szabados Ambrus). Azt koribban is meg-
szokhattuk, hogy a gondos szervezok remek szabadidds progra-
mokkal is kedveskednek. Bizonyosan sokan vannak, akik elis-
merden bélintanak, ha megtudjik, mi minden szerepelt ezen az
»otlapon™ Aggtelek, Betlér, Krasznahorka, Kassa és sok-sok
1iszés a toban. Mindezek remek kikapcsolédést kindltak a tanév
végét kivetd napokban. A helyszin, a programok jelentették az
djdonségot, a résztvevdk az dllanddsigot. Meg azoknak az éllan-
d6 értékeknek a tovabb éltetését, amelyek az elmiilt két évtized-
ben halmozddtak fol: a tiirelem, megértés, a mésik ember tiszte-
lete, megbecsiilése, az elsajititott ismeretek, a megszerzett ta-
pasztalatok 6nzetlen dtaddsa, a korldtokat nem ismerd tenni aka-
rés.

Milyen volt az idei karolai tidbor? Réviden: j6, hosszabban:
nagyon jo. Kivanok még sok hasonlét magunknak!

Kerekes Barnabas

Fogalmazisi verseny Dunaiijvdrosban

»rogalmazz pontosan, logikusan és szépen!”

Evtizedeken 4t hallgattuk a kritikat szakmai
fandcskozasokon és masutt is: a didkok nem
tudnak fogalmazni, a gondolatok logikus elren-
dezésére még azok sem képesek, akik egye-
temre vagy foiskolara jelentkeznek. Eretiségi
vizsgakon — elndki mindségben — magam is ta-

paszialtam, hogy az rasbeli feleletek — néhany
iuvéteuo! eltekintve — sablonosak, a mondatfii-
zés 1obbnyire logikatlan; s az érettségizdk je-
lentds része nem tanulta meg, hogy a bekezdé-
seket is be kell szerkeszteni a dolgozat egészé-
be. Az is silyos hiba volt, hogy nem ismerték a
tematikus haladas kdvetelményét, s ennek kd-
vetkeztében mindent leirtak, ami eszikbe ju-
foit.

Ahelyzet tehat elkeserid, ebbe belenyugod-
ni— vétek. Ezért sziiletett meg a gondolat: indit-
sunk mozgalmat a pontos kifejezésén, az igaz-
sag kimondésénak sz . Két éwvel eze-
[6tt a dunatijvarosi Széchenyi Istvdn Gimnézi-
um magyar munkakozdssége — az igazgatésag

és a helyi onkormanyzat tamogatasaval - meg-
hirdette a ,Fogalmazz pontosan, logikusan és
szépen!” mozgalmat.

Ebben minden kdzépiskola részt vehet: két
éretiségi dolgozattal. Eksd felhivasunkra 61 dok
gozat érkezett Dunaljvarosba. Az idén mar 110
résztvevdje volt az orszagos Azel
miilt évben 33 dolgozat keriilt - az elozetes ér-
tékelés utan — az orszagos zsiii asztalara, az
idén 54. Mindkét zs{iri pontozta a téma kidolgo-
zasat, a megkozelitési szempontok vilagossa-
gat, a torténeli, poétikai, esziétikai fogalmak
funkciondlis hasznalatst. Enékelte a dolgo-
zatok makio- és mikroszerkezetél: a beveze-
tés, a targyalas és abefejezés aranyossagat, a
bekezdések meg- és beszerkesZletiségét, a lo-
gikus mondatfiizést, a stilus va
és eredetiségét. E szempontok alapjan vélasz-
fotta ki az orszagos zs(ri a legjobb tiz dolgo-
zalot, s ezenkivill még ot dolgozatird kapott ki-
[ondijat.

Az idén még legalabb tiz tanuld kaphatott
volna jutalmat: megérdemelten. De hat a ver-
seny ilyen: csak a legjobbak érhetnek el -
sportnyelven szolva — dobogéds helyezést. S
ilyen meznyben a legjobbak kdzé kerilni -
igazi dicsdség.

A fogalmazasi készség javulasa nem ért va-
ratlanul benniinket. A tények azt mutatjak,
hogy a magyartanarok szivesen vesznek részt
a fogalmazastanitas megujitasaban, Ha tevé-
kenységiiket szivel-lélekkel és szakmai hoz-
zééntéssel végzik, legjobb tanitvanyaik bizo-
nyara sikeresen szerepelnek majd az orszagos
fogalmazasi versenyen is.

A valosag persze ennél sokkal dsszetet-
tebb. Kétéves mozgalmunk még nem sziintet-
hette meg a régi beidegzodéseket, az igényte-
lenséget, a miérielmezés felelotlenségét, a
belemagyarazasokat. Még nem. De bizunk
benne, hogy ez az idd is eljon.

Pésztor Bertalan

Csillagos 6tos Csongradnak!

Az Anyanyelvapoldk Szovetségének [fjlisagi Szervezete méaso-
dik alkalommal rendezte meg Csongradon orszagos anyanyelvi

taborat. Az 1994. auguszius 15-20. koz6tt tartott rendezvény z4-
réeseményén — egy férum keretében — mondhattak el véleményi-
ket a taborlakdk, s értékeld szavaik nyoman alakult ki a cimben
emlitett érdemjegy. Miért voltak Ggy elragadtatva? Mert — mint az
ummn kiderlilt — jéval tobbet kaptak, mint amennyit el6zete-
sen

1. Sokszin(, érdekes, a gyakorlatban is j6| hasznosithat6 isme-
reteket nyujté szakmai eldadasokon, foglalkozasokon vehettek
részt. Hallhattak az Anyanyelvapolok Szévetségének felépitésérdl,
munk&jarél, Péchy Blankardl, a széveg és hangzés Gsszefiiggé-
seirdl, a versmondas titkairdl, a retorikai fogasokrél, az illemtan
kalénféle terlletsirdl, nyelvhelyességi kérdésekrdl, A ,Beszélni ne-
héz!" példamondatok megoldasanak médszereirdl stb. A tabor el-
addi, foglalkozasvezetdi voltak: Banffy Gyorgy, Deme Laszio, F4-
bidn Gydrgyné, Karsai Alfonzné, Miskolczi Margit, Wacha Imrs,
valamint e sorok szerzdje.

2. Egyméastdl is sokat tanulhattak a tdborozdk, hiszen beszamol-
hattak iskoldjuk anyanyelvi, irodalmi tevékenységi forméirdl, igy a
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felcsipegetett” dleteket hazatérve mér csak (7) meg kell valésita-
ni.

3. A dicséret szdlt a kivalé szabadidds programoknak is. Ismer-
kedés Csongraddal, a varos nevezetességeivel, tiszai sétahajo-
zas, latogatas Opusztaszerre, dhalomra, fiirdés a Tiszéban a
Koros-toroknal, tabort{iz és szalonnasiités — mindezek orok él-
ményt jelentenek a taborlakéknak.

4. Bér kiildnb6zd iskolatipusokat képviseltek a résztvevik (4lta-
lanos és kézépiskola, fdiskola, egyetem), igen érdekldd, j6 szel-
lemii csapat gyiiit 6ssze. A kitetlen, oldott hangulatban lefolyt be-
szélgetések, a kézos énekiések még jobban dsszekovacsoltdk a
tébb mint 30 tagu tarsasagot.

Ha beszamolémat a zarobeszélgetés emlitésével kezdtem, fe-
jezzilk is be annak gondolataival: sok-sok készénet mindazoknak,
akik lehetové tették a tabor sikeres megrendezését, lebonyolita-
sét, név szerint is kiemelve Fabidn Gydrgyné tanamdt, aki az eld-
z6 évhez hasonléan ismét kivalé hazigazdaja volt rendezvényink-
nek; a viszontlatasra 1995-ben, ugyanott, az évnek ugyanabban
az iddszakaban, — kisebb részben — ugyanazokkal a ,szerepldk-

kel™
K.'B.
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szerkeszto postdjdabol

Postinkban ezittal olyan levelekbél
idéziink — tobbnyire rovid kommentér ki-
séretében —, amelyeknek szerzoi vagy a
lapunkban megjelent irdsok egyikét-mdsi-
kit, vagy napjaink nyelvhaszndlatdt, jel-
legzetes hibdit birdljak. Elsonek ifj. Ba-
racs Tibor olvasénknak (1056 Budapest,
Irdnyi u. 10. II. 1.) az ez évi 4. szdmunk-
ban K. G. jelzéssel megjelentetett ,,nyelv-
észlelet”-re vonatkoz6 észrevételét kozol-
jik. Az eszmefuttatdsnak cime is van:
Célt tévesztett lovedék.

»Csak az értelmezd kéziszotan kel felitni, hogy
m bmonyosodjunk- arrdl, nem 6 taldlat volt
a szavakkal bevezetett » sivész—ldel-
lapunk oktdberi szamaban. Ugyanis K. G. azt észial-
te, hogyazoﬂkﬁzﬁllbnyﬁpm annak feliratatdl el-

e ldvedékw% (agyu, ta:adt. momér) Iéthaﬁa
csotorkolaton lurepﬁlo része)

nosamnban;lslzolaﬂmdeg‘\fdﬂmiahs-
cimszot meg is kell talalni benne. A képen egy a
Nivelyovsl eqybaepit lveniker bk, an 5
nem vegsanem!ovedek hanem /dszer (='a lbve-

meg egy: alkotd hively a Iporral és a
gyulaccsai egyunsf;giat

E kis haditechnikai vonatkozisi he-
lyesbités utin mdsodjira egy olyan levél-
bdl idéziink, amelynek bekiildGje, Wen-
czel Gyorgy (1039 Budapest, Ady E. u.
57.) azonkiviil, hogy témdkat is ajanl ne-
kiink (koszonjik szépen!), ugyancsak ez
évi 4. szidmunkhoz sz6l hozza. Tobbek
kozott ezt irja:

Tisztelt Szerkeszidségl Az Edes nk f.
évi 4. szAma hozzaszolasra Mﬂeﬂy

zsef irasét emgssal olvastam, de meglepett né—

mhc;ldaﬂal hairéhh Gyarfas Endre cikke, mely »te-

e e ncommait e
ovisiatelyen.

Lapjuknak ez a ketidssége mér az impresszum-

is m ik: A szerkeszifség tagjai és Az
Edes Anyanyelvink szerkesziGbizotlsaga cim alatt
ésbl tavol kozdl neveket, de isméti-

ugyanez ismel
E&mmmhmm

Mentségunkre csak annyit: a szerkesz-
toség nem azonos a szerkesztSbizottsdg-
gal, még ha az elobbinek a tagjai az utéb-
biban is benne vannak. A tényleges, rend-
szeres munkat a szerkesztOség tagjai vég-
zik, természetesen a felelGs szerkesztovel
egyiitt. A szerkesziGbizotisig amolyan tu-
doményos testiilet, amely idonként érté-
keli s szaktandcsaival segiti a szerkeszts-
ség munkdajit. Ezenkiviil egészen mas az
a tudomdnyos és erkolcsi timogatis, ame-
lyet az impresszum felss részén olvashaté
testiiletektdl kapunk, mint az az anyagi,
amelyet az alul felsoroltak nydjtanak. De
koszonjiik a birdlatot, s gondolkozunk a
médositison.

Horvith Gyula aranyokleveles villa-
mosmémaok (1101 Budapest, Pongric it
17.) ugyancsak fiiz megjegyzéseket
egyik-mdsik cikkiinkhoz, egyiittal azon-
ban vilaszt is véar toliink egy kérdésére.
Ezt irja:

_Memom az alkalmat, hog_y véleményiket

Szenmama holyasenma
génitas. Az-&g:zéugyamsm

1gél. Jelentése az,
tul mhﬁza eset
ban a véllalatot allami (az &flam Iépezeﬁ

meliéknév) vallalatbél magénvéllalattd alakifa &t
Helyesen tehat az -it 6tamagén meliéknevhez
kel fizni. A leggy znalt magdnositds
valészinlileg ellentéte, az aﬂamos&‘as mintéjéra ke-
% Baross w gondot okoz{'atott
az iva tesz'

az -it képzot csak mol!ahmemn flizni, a ke-
ﬁfgo &Hm rn)elléknévhez m\;(lsaom nem |I|lem

i megalkottak a nyelvtanilag
lyes, de nem til érelmes 4llamos melléknevet, ami-
hez az -it mar kapcsolhatd volt

Az elmondottakkal szemben fel lehet hozni, hogy
a maganos is meliéknév, tehét az Allamosits ellen-

ttének eﬁalknmaka ebbdl is kiindulhatnank. Az
Ertelmez0 Kéziszotar szerint a magénos egyedil-
&liét jelent, de nem ez a privatizalt vallalat |

hanem az, amnamagénmallelmevfejezh%a
vele képezett Gsszetett szavakat: magdntoke, m
ganvdllalat stb.).

Nagyon érilnék, ha utobbi felvetésemre - leg-
alabb néhany sorban — vélaszolninak "

Noha levélirénk okos érvelésében sok
igazsdg van, mi mégsem szivesen villal-
nénk a félig-meddig mar elterjedt — mint
olvasénk irja: ,leggyakrabban haszndlt” —
magdnosilds héhéranak szerepét. Nyelvi
szempontbdl csakugyan a magdnitds a
jobb, de a misik, amelynek analégidi is
vannak — mint pl. az dllamositds — nem
annyira rossz, hogy hadat iizenjiink neki,
s javitd szdndékunk kovetkezményeként
két szék kozt a pad ald essiink. Egyébként
az értelmezd kéziszétir megjelenése
(1972) ota viltozott is a magdnos jelen-
téstartalma. Igenis jelent ’privdt’-ot is!
Hirdetésekben nemegyszer bukkanunk,
legaldbbis néhiny éve gyakran bukkan-
hattunk ilyen figyelmeztetésre: ,,Csak ma-
gdnosoknak!” A hirdetd ezzel a formulé-
val azt akarja jelezni, hogy nem felvisar-
l6knak, tovébbértékesitoknek, mizeumi
megbizottaknak szeretné eladm képeit,
kényveit, hanem privitnak, magéngyjto-
nek. Egy sz6 mint szdz: nemcsak 'egye-
diilllé” a magdnos, hanem a kéziileti-nek
az ellentéte is, s ez is amellett szdl, hogy
ne bantsuk a magdnositds-t.

Kovics Maria olvasénk (1024 Buda-
pest, Rémer Flérs u. 16.) nem a lapot,
hanem napjaink nyelvhasznélatit birlja,
igaz, ezért benniinket is felelossé téve.

e, mit ir!

Gyakodaﬂlag levelet késziiok intézni Ondikhdz,

mivelhogy azt a megallapitist tettem, hogy nem 16r-
!énlk semmi tehdt a m nyelv tonkretételének

Onoak tilsagosan elnézoek, és
S B B
dra az
imrtszg:agah mint amilyen most ﬂmlgnw:s

hezen meglogalmazisra kerdl,
szinte mér fel sem Msmhvﬂ?mamérbﬁér

gyakoriatilag nemcsak szoban
ra, hanem onyrasbanlsam:mngé”'ww
kinosabb, mivel verba volant, scripta manent. Gya-
koriatilag kiilondsen a radi6 és a TV binds. Azt a
tettem, hogy minden bizonydra igen
a és én bizony néha majdnem sirva fa-
ﬂk.ammmsko&gwm

gondosan
amﬁma%mn wsu-
éhalgﬁkmhhﬂam tselehetmegérbm
Dagya!mrb;?a az awﬂaﬂmzbkm
%m:m mem hallga-

nyilvanvaléan, ezek a kérdések
mérnwgfutéoz&mkermdg’”gebbsnaahelym

sﬁﬂﬁm AME % i (Egymm‘f
csﬂ mans mi

Szivélyes Odvozietet téve kétségbeesett hivik
Kovécs Mania"

A hibagyiijtemény, amelyet olvasénk
belemesterkedett levelébe, valéban beszé-
des, s van rd remény, hogy tobbeket elri-
aszt esetleges eddigi ,.gyakorlatilag”-oz4-
suktSl, ,nyilvinvaléan, hogy tehat”-ozi-
suktol. Ha igy lesz, akkor egyiitt fogunk
oriilni. Arra viszont, hogy nem igy lesz,
nem is meriink gondolni, ugyanis mostan-
t61, azaz hatdrozoft hangi levelének meg-
jelenésétdl kezdve olvasénk sajit magit
is felelosnek érezheti az esetleges sikerte-
lenségért. Mindazondltal szivbol kdszon-
jiik Gszinte segiteni akarését.

Végiill Gaspar Istvanné olvasénknak
(1092 Budapest, Riday u. 59.) ugyancsak
napjaink nyelvhasznélati zoldségeit koz-
szemlére 4llit6 s azoktdl ilyen médon el-
rettenteni kivdné levelébdl idéziink né-
hany részletet. ,

Tiszielt Tanar Url

Szeretnék egy csoluot 4
kalé nyelvi
nincs mas médom, mint az On

saga.
Véllalai,moport, mﬁd,de

aki.
Ogazdasz mondta, feltorik a talajviz. A
doétfdﬁrkdaa&]v&brlgrw
Van, aﬂummmm
felel &5 taldn hatsosabb is, I'ncsaknﬁzkaﬁm
A bemondé felkonferdl. Hova?
Nevetnem kell, ha azt hallom valakitdl, hogy

%M& mgjmiarvdag:sﬂags

Mszﬁgazdmag szakemberidl hallottam, hogy
ennyi és ennyi sertést litanak eld. A sertés nem
bﬁnbaﬁhogydﬁkﬁmﬂhl_
Iésaannalgdu‘nkmmsghldﬁsﬁhxss.

Nem revididlunk valamit, hanem revidedlunk
mert a latin video igébSl szérmazik A filmeket sem
vidiokészilléken nézzik.

Az eldre keltezés nem antidatdlds, hanem ante-
datils. Ez is latin szb. Anti — ellen, ante - eldtt.
Mint tudjuk, Hannibal is ante portas volt.

A tiirelmesség nem folarencia, hanem folerancia.

aluhmet’plsz
nyilvanos-

A gazdag hél4san kiszoni, s
minden levélirénak, minden olvasénak,
anyanyelviink minden fpol6jdnak ered-
ményes nyelvorkddést és boldog ij évet

kivén a szerkesztd:
Grétsy Laszlé
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NYELVESZ-LELETEK, NYELV-ESZLELETEK

Oktober 3-an megnyitjuk Uj
VEGYESKE boltunkat

Aranyoska! (B. G.)

méretre (
nyakkendGt

Grepfratpatika
Szkinhedmajalis

Akkor most mar &tirjuk? Inkabb

ne, hiszen a grapefruit helyett igen
javasoljuk a kesemye vagy a cit-
rancs elnevezést, a skinhead he-
lyett pedig mér polgariogat s nyert
a borfeji! (Magyar Hidap, 1994.
méjus 10. és Mai Nap, 1994. m&-
jus 1) Talalta: B. G.

Granuidlt, azaz szemcsézett, szemcséssé tett sz6jard|
vagy miiiragyardl mar hallottunk, granuldlt csomagologép-
rol azonban eddig nem. Most, hogy Dek Ferenc salgdtar-
jani olvasonk a Szuperinfoban ilyen hirdetésre bukkant, s
be is killdte nekiink, gy érezzilk, (j taviatok nyinak eldt-
tiink. Ezentdl ha valamilyen gépiink pozdorjava torik, nem
dobjuk el, hanem felkeressiik vele a hirdetdt. Hatha azt is

L)

il (Kozzéteszi: G

meq tavalyi dron - a
FIUKNAK: oltonycket
t, mget,

Még ha hosszan ejtjiik is, még ha a valésagos szalag is hosszi, iva

| : roviden vagyon! (A Szabolcs-Szatmér- Bereg megyei Szuperinfobdl B.G.
pécézte ki.)

HasznAlr
GRrANUlAlTY

CSOMAGOIOGEPET

keresek.
Telefon:

esti 6rAkbAN.

No L 156114
Definicibk (2. cikkely)

zasoknak az alébbi jelentéssel kell bimiuk:

A kivonalol az alabbi dokumentumbdi vettiik:
1880. méjus 29-1 Council Directive

(Tandcs Irdnyelv) (90/270/EEC)

Az Eurdpai Kdzdsség hivatalos folydirata

Ezen iranyelv Lirgykorében az alabbi meghataro-

Munkahely (Workstation): egy kijelz8 képerny8 | . ~:
berendezést larlaimazo egyittes, amely ellathats | -
egy billentylzettel vagy mas beviteli eszkozze! | -
és/vagy a kezelbi/gépi inlerfészt meghatarozo |~
szoflverrel, lovabba opciondlis kiegésziSkkel |

valamint a lemezmeghajiol, a telefont, a modemet,
a nyomtaldd, az irattartol a munkaszéket és mun-
kaasztalt vaqy munkafelilelet és a mindenkori
munka kornyezetet magaban foglalé periféridkial,

Eqgy aprécska, de jelleg-
zetes bizonyiték armra, ho-
gyan tinteti el a magyar -i
képzot az angolbdl vald
szolgai forditas. A Council
Directive jo magyar fordia-
sanem Tandcs Irdnyelv, ha-
nem fandcsi (ebben az
esetben nyilvan: Eurdpa-fa-
néacsi) utasitas, irdnyelv(ek),
ill. birtokos szerkezettel: az
Eurdpa-tanacs  ufasftasa
vagy irdnyelvei. A nagy és
kis kezddbetilkhoz is lehet-
ne egy-két szavunk, de
hagyjuk! (Egy prospektus-
ban talata: K. G.)

Klapper Laszioné nagykanizsai olvasénk sze-
rint ez a kézpénz a szabalyos készpénz helyett
bizonyara ,csak a hecc kedvéért” kertlt bele a hir-
detésbe, mint annak idején ,az orromat is fisz-
ticesd’. Lehet, hogy igy van, de az tény, hogy so-
kan valéban igy érzik helyesnek, mert hiszen —
igy évelnek — kézbdl és kézbe adjuk azt a pénzt.
Nos, 6 tisztazni, hogy a helyes forma: készpénz
'olyan pénz, amely készenlétben van, barmikor
rendelkezésiinkre alf. (Kozzéleszi: G. L.)
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