Kolykok és bestigk

Nem vonom kétségbe annak a kdzhelymondasnak az igazat, amelyik szerint
a téma az utcan hever, csak le kell hajoini érte, am én nyelvhelyességi vonatko-
zasu témaimnak legnagyobb részét sokkal elegansabb és szamomra kedve-
sebb, vonzobb médon kdzvetlenil az olvasdktol, radiohallgatoktdl, tévénézéktal
kapom, levelek formajaban. Ime, most is! Itt van eléttem a diésdi Sallay Laszlo
hatoldalas, gondosan megfogalmazott levele, benne tébbek kozétt az a két, bi-
zonyos mertekben Gsszefliggé téma, amely cikkem cimében olvashato. Idézek
a levélbdl:

«Gyerekkoromban azt tanitottak meg nekem, hogy az allatnak kélyke van,
kolykot hoz a vilagra, az ember viszont gyermeket sziil, gyermekei vannak. Saj-
nos, az utobbi évtizedekben egyre gyakrabban hasznaljak a kélyok szét az
ember mindkét nembeli utédanak a megnevezésére. En ezt sértének érzem,
mert az emberi méltésag kisebbitésének tartom. » Kélykdd voltam« — Gvolti oly-
kor a tancdalénekes a radiéban. Kolyok Milli néven cukrozott kakaoport rekla-
moznak. Egy cég Kolyoktea elnevezéssel gyogyito teakeveréket hozott forga-
lomba. Nekem sérti a flilemet a kolysk szonak ez a fajta hasznalata.”

A bestia sz6 mai alkalmazasarél pedig igy ir a levél szerzéje: ,Kénnylizenei
eletlink Uj szinfoltja a Bestidk nevii néi énekegyiittes. Gyakran lathaté a tévében
az a néhany bajos, fiatal leany, akikbél az egyiittes all. Aki fellapozza a Burian-
féle latin—magyar szétart, azt olvashatja benne, hogy a bestia sz6 vadallatot, ra-
gadozo, vérengzd allatot jelent. En nem hiszem, hogy az egyittest alkoto bar-
melyik fiatal teremtés annak érezné magat. Akkor miért nevezték el 6ket mégis
Bestiak-nak?”

Hogy miért nevezték el igy az egyiittest, arra nem tudok valaszolni, mert nem
ismerem azokat az ifju énekesndket, akikbdl all, de meggyézédésem, hogy vagy
6k maguk valasztottak maguknak ezt a nevet, vagy ha mégsem 6k, akkor egyet-
értettek a névvalasztassal. S hasonloképpen meg vagyok gy&zédve arrdi is,
hogy akik teakeveréknek vagy kakadpornak a termékelnevezésébe mesterkedik
bele a kblyok szot, azok egyaltalan nem elriasztani akarjak a reménybeli vasar-
Iokat, hanem éppenséggel megnyerni.

Remélem, nem neheztel meg ram a kedves levélird, ha kertelés nélkiil kije-
lentem: ezuttal téved. Nem a kdlyok és a bestia sz jelentésének meghataroza-
saban, hiszen ebben nagyon is precizen, pontosan jart el, hanem abban, hogy
nem vette figyelembe az e szavakban id6kézben végbement jelentésvaltozast,
illetve eszrevette, de nem fogadta el. Pedig mind a kdlyék-nek, mind a bestis-
nak altalanosan elterjedt mar az a hasznalata, amelyet elitél, s ez a hasznalat a
megfeleld beszédkérnyezetben éppenséggel nem sértének, hanem inkabb ked-
veskeddnek szamit. A kélydk szénak 'kis gyermek’ jelentése mar Ballagi Mérnak
125 éevvel ezel6tt megjelent szétaraban is megtalalhato, de ott még valdban ez
a stilusmindsité szocska all mellette: aljas, azaz 'alavalo, hitvany, illetlen’. Csak-
hogy hol van ez mar! Higgye el, kedves levéliro: a szavak stilusértéke s ezzel
egy(tt jelentése gyakran modosul, valtozik, s ez nem hiba, ezt egyszeriien tudo-
masul kell venniink. Egy nemzedéknyi idén, 20-30 éven belill nem feltiinG ez a
valtozas, de aki 60—80 vagy még tbb évet él, s érzéke is van a nyelvi valtoza-
sok erzekeléséhez, bizony, sok furcsasagra figyelhet fel. igy pl. arra is, hogy ma
mar sem a kélyok, sem a bestia nem szamit sértének, banténak. A kélyok-rol az
imént mar széltam. Akkor most hadd emlitsem még meg, hogy a bestid-val is
igy vagyunk. Ezt a sz6t az 1959 és 1962 kéz6tt megjelent, hétkotetes értelmezd
szotar még csak 'vadallat’, 'allatiasan durva ember és 'szivtelen, kegyetlen né'
értelemben ismeri. De ni csak, az 1972-ben kiadott egykétetes szotarban mar
feltlinik ez a jelentés is: 'kivanatos, csinos né'.

Kedves levéliro és kedves olvasoim! Tegyék a sziviikre a keziiket! Hat olyan
nagy baj az, hogy néhany évtized alatt igy megszelidiiltek ezek a kélykok s
ezek a bestiak? Artalmara valt ez nyelviinknek vagy a nyelv barmely-hasznalo-
janak? . &

Grétsy Laszlo
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Bugris

A TESz (A magyar nyelv torténeti- etlmologlal szotara) bnzonyla!an erede-
tiinek tartja bugris szavunkat, én azonban hatarozottan merem’ allitani, hogy
a szotar szerint valo esetleges német eredeztetése téves. Ez a sz6 tudtom-
mal a 'bolgar’-t jelent6 latin Bulgarus szébél vezetheté le. Tudniillik a bolgar
patarénusok eretnek szektajahoz tartozokat vadoltak meg (okkal-e, ok nél-

_kul—e ki tudja) azzal, hogy szodémiat znek; igy aztan az artatian Bulgarus‘

5

nepnev atvonddott a szodomitakra altalaban (v6. franc nyavalya). Itahaban‘j
ige is lett beléle, mindjart ketté is: Kozép-ltaliaban a buggerare, Veler :
dékén a buzzerare. A kétféle alak kétfelé is agazott: a masodik eszakr—'irany—,
ban terjedt, s ennek révén jott létre Németorszagban a Buserant sz6, s
vele egyditt lett nalunk is buzera a biliardjatéknak az a figuraja, amikor go-
lyonkkal elébb az asztal peremeét kell eltalalnunk, s csak azutan a ket mamk_
golyot.

Franmaorszagban azonban a buggerare alak oﬁodoﬂ a nyelvbe (a bougre
iénév képében), de itt mar értelemvaltozas(ok)on atmenve aj jelentést kapott

ma a 'jamboran egytgy fické'-ra mondjak. Ez a bougre keriilt at a XIX. sza-

zad elejen fraﬂmas muveltsegu nemeseink jovoltabol hazankba 1mmamn

bugris-ként.

Puszta érdekességként emlitem még meg, hogy a brllard]atekbol lsmert :
buzera neve a franclaban tapette, ameiy 520 egyszersrnlnd himnngy ;elen-,i
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Jo bornak is kell cégér

Allandésult székapcsolatok, szélasok és kézmondasok a reklamsziovegekben

:lalkomk s
A reklﬁxﬁszﬁ\ie

:l]andoan ﬁ'u}onnan szuleto

Tatds itj

zovélasztasban az ﬁllandé székapcsolatok hasznila

Allandésult szokapcsolatok

Szellemesen kapesolja dssze egy labapolo
szer reklamja a kilabal valamibél kifejezés
konkrét ('labalva kijon’) és atvitt (‘'nehéz hely-
zetbdl, bajbol kijut’) jelentését: A féjdalombdl
gyorsan kilabalni? Ebben segit a Scholl.

Az antibioikum nélkilli torokfertotienitd
gyogyszert akkorra ajanlja a gyartd cég, Ha
torkig van a torokfajassal, azaz ha ’elege van
beldle, utalja’ ezt az allapotot.

Az allandésult szokapcsolatok
kifacsardsa

A Széllunk rendelkezésére! a kdzhelybe
hajlo allandésult kifejezésnek (allunk rendelke-
zésére) leleményes atformalasa hozzaadasos
hangalakzattal. A sz6 elejenek megtoldasa
réven létrejove (j sz6 — mikdzben kifejezi a re-
piiltarsasag specialis tevékenységét — egy-
ben az eredeti formahoz kdtodo jelentést is
magaban foglalja. Igy nem csoda, hogy a Ma-
lévnek évtizedek ota valtozatlanul ez a cég-
szlogenje.

A torokfajas elleni gyogyszert akkorra java-
soliak: Ha nem birja lenyelni a fajdalmat. A le-
nyel igének tobb vonzatat is felveszi A magyar
nyelv értelmezd szotara, elkildnitve ezaltal
harom {6 jelentését. E jelentések kozil a 'véle-
mény- vagy érzelemnyilvanitast kedve ellené-
re magaba fojt, elfojt' értelem érvényes a f4j-
dalmat targy miatt, de a konkrét jelentés, az
étel lenyelése is felidéz6dik, mert a szer sze-
dését killondsen kinzo torokfajas, illetve fajdal-
mas nyelés esetére javasoljak.

Egyik atvitt értelmd allandosult kifejezéslink
szerint ha valakit mentesitiink valamiféle gon-
dot okozd tennivalo, esetleg anyagi vagy er-
kolcsi kotelezetiség viselése alol, akkor Je-
vesszilk a terhet a véllardl. A labfdjast csillapi-
to gyogyszert ajanlo szlogen egyszerre érten-
6 a konkrét és az atvitt vonatkozasra, hiszen
a Leveszi a terhet a labardl a fajdalommentes,
kdnnyed jarast és a fajo labak okozta gondok-
tol valo szabadulast is jelenti.

Nyelvi szempontbdl nem helyeselhetd a ko-
vetkez0 reklamban a nydr tarsitasa az dssze-
fut és a sz4j fogalmaval:

Lkai vagy ]iték

McFresh... és dsszefut a nyar a szadban!

Az dsszefut a nydl a szajban konkrétan és
'nagyon megkivan valamilyen ételt’ atvitt érte-
lemben sem ny(jt kell6 alapot a felcseréléses
hangalakzat révén keletkezé nyar megszeme-
lyesitéséhez.

Szoélasok

Sajatosan épiilnek be a szélasok a reklam-
szovegekbe: mikdzben a szlogen esziinkbe
juttatia a szolast, jelentése belemosodik a
szlogen értelmébe.

Egy mobiltelefon-hirdetés: Nem a levegdbe
beszéliink! visszakonkrefizalja az 'Ugy beszél,
hogy senki sem hallgat ra’ &tvitt értelmd sz6la-
sunkat, hiszen ebben az esetben a mobiltele-
fonba beszélésre kivanja felhivni a figyelmet.

Egy gyogyszerhirdetés a betegseg
‘nyomtalan eltinését’ igéri a Hilt helye a meg-
hiilésnek reklam-
javal. Ebben érde-  WHii-aof 2
kes nyelvi lele- WIFEM HALLOM/
mény a hil sz6t6-
nek keretbe” he-
lyezése.

A Podravka
négy Uj levest
hoz a konyhgja-
ra. Ebben a szlo-
genben Otletesen
kapcsolodik egybe
a valami hoz a
konyhéra valamit
szblas  ‘hasznot
hoz' atvitt és 'ételt hoz' konkrét jelentése.

Szolastorzitasok

A tréfas stilus kedveli a sz6jatékot. A rek-
lamszovegek gyakran élnek ezzel a figyelem-
felkeltés kedvéért.

Savén fogja — hirdeti a gyomorsavestkken-
t6 szlogenje, leleményes modon gy torzitva
el a szavan fogja szblasunkat, hogy ennek je-
lentéseivel igéri meg teljesitése végrehajtasat,
illetve a régebbi és a jelenlegi allapot kdzoti
ellentmondas megsziintetését.

Esd eldtt kdpdnyeg - igy hangzott egy biz-
fositd reklamja, rajatszva a 'megtériént baj
utan hiabavalo az ovatossag' jelentési esd
utdn kdpdnyeg szélasunkra. Ez a reklam, sti-
lusosan, épp a tévé meteoroldgiai jelentése
el6tt és utan jelent meg a képernyon.

A torkan akad szblasrészlet jelentése azal-
fal valtozik meg, hogy milyen alannyal egészill
ki: a torkan akad a sz 'megdébbenésében
vagy ijedtében nem tudja kimondani azt, amit
akar’ jelentésli, a forkan akadf a szalka 'ha-
zugsagon kaptak' értelmi. A Ha torkan akad a
féjdalom szlogen bizonyara ezt jelenti: 'na a
fajdalom a torkat szoritia, vagyis nem tud
megszabadulni tole’.

Egyik nagy bankunk a lakossagi foly6-
szamlahitel 8%-0s csdkkentését igy hirdeti: Le
a kamattal On eltt! Ebben a szlogenben fel-
cseréléses hangalakzatial csavaria ki a rek-
1am készitdje a le a kalappal eldtie! szolasun-
kat. Ennek hatasara felidézodik a ‘csak tiszte-
let, elismerés illeti meg’ jelentés, ugy, hogy ez
raérthetd a bankra, amiért leszéllitotta a ka-
matot.

Frisssfdl — Folig ér a szdja. A fiilig jatékos
torzitasa a folig, de a konkrét jelentésen kivill,
tudniillik, hogy a tejfélbe ér a szaj, felidézi a
szolas értelmét is: "joizlien nevetni kezd'.

Kézmondasok

A Noblesse oblige francia kozmondas
magyar megfelel6je, A nemesség kdtelez egy
autdtipus termékszlogenje, bizonyara arra
utalva, hogy ennek a gépkocsinak az egyediil-
allo miiszaki megoldasai tokéletes harmonia-
ban 6tvozbdnek kiilsé megjelenésével.

Kézmondasatirasok

e

Van 0j a sajt
alatf - hirdeti a rek-
lam a kévon siitott
pizzat a Nincs Uj a
nap alaft kézmon-
das megvaltoztata-
séval: a hangalak
torzitasaval. Ezal-
tal arra hivia
fel a figyelmet,
hogy valami jdon-
saggal alltak eld
a vendéglatoipar-

e ban.

Egy takarékpénztar hirdetése egyik koz-
mondasunkat a lehetfség felkinalasa érdeké-
ben ellentétes értelmire valioziatja: Addig
nydjtézkodjon... ameddig csak akar.

A B. vakolat hirdetése egy masik kdzmon-
dasunkat irja at: B. teszi a hazat. A szoveget
kisér6 kép egy salat megktd kezzel vizuali-
san is segiti a Auha teszi az embert kbzmon-
dasra valo rajatszast.

igy valnak - alkalmi stilusértékhez jutva —
stilusténnyé a reklamszévegekben elhelyezett
allandésult szokapesolatok, szolasok és koz-
mondasok.

Szikszainé Nagy Irma
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»Megmaradasunk nyelve a magyar nyelv”
Kérdéseinkre Sugar Andras, a Westel 900 vezérigazgatoja valaszol

Magyar Tslewzm hyelvmuveln miisordnak, a
| _ugﬁr Andrds, a Westel 900 vezengazgatéja- _
vui! a vendége, és valaszolt Balazs Géza kerdeselre

— Kell késziilnie egy nyilatkozatra?

— Amikor még amerikai kommunikaicios menedzserek készi-
tettek fel, allandéan prébéltam megtanulni, amit leirtak nekem, s
mindig belesiiltem. Sokkal jobban szeretem, ha vératlan helyze-
tekbe kertilok.

— Ez most ilyen helyzet. Egy nyelvmiivelé mifsorba hiviuk
meg vendégnek. Mit gondol, mirdl fogom kérdezni?

— Az iizleti nyelvrél. De azon beliil nem tudom...

— Az Onok vdllalatandl milyen nyelvi problémik meriilnek
1el?

— Sokat vitatkozunk azon, hogy milyen iizenet jut el a lakos-
sighoz. Amikor a Szervusz dijcsomagot hoztuk ki, nagy erG-
feszitéseket kellett tennem, hogy ne Light legyen a neve.

— Milyen érv gyozte meg a partnereit?

— Nem akartam Osszekapcsolni a cigarettiazassal.

— Onok kiilonboza korosztilyokhoz szeretnének szolni. Ezt
nyelvileg is tiikrozik?

— A legutébbi Dominé kampanyunkban a Buli volt az iizenet a
fiataloknak. De mondhatom a Talalkozdsok szot is — akkor érzel-
mileg akartunk hatni.

— Mit szol a mobiltelefon angol nyelvi kifejezéseihez?

— Példaul a roaming nehezen fordithaté. Azt jelenti, hogy kiil-
foldon veszek igénybe magyar szolgdltatast. Barangolds-nak for-
ditjuk, bar ez ezt nem fedi. Ezért jobb a roaming, de nem kell
aggddni, vagy megmarad, vagy kikopik.

— A mobiltelefonok 6bbtéle nyelven irjik ki a szolgdltatdsai-
kat. Magyarul is.

— Ez felhaszndldi igény volt. Ezért minden késziilékgydrténal
elértitk, hogy magyar nyelvi feliratok is legyenek a késztilékben.
Igy sokkal t6bb szolgdltatist vesznek igénybe tigyfeleink. De a
mobiltelefonnak vannak olyan tartozékai, amelyeknek nevét
nehéz leforditani. Ilyen a headset. Egy fiilhallgatéval hallgatjak a
telefont, és garat- vagy csontmikrofonba beszélnek. A mikrofon,
fiilhallgaté beleillesztve a mobiltelefonba: a headset. Kinlédunk
vele, hogy j6 szét talaljunk ra.

— A mobiltelefon dtvezet benniinker az lizleti vildigba. A kiviil-
dllo azt gondolja, hogy ez rendkiviil kemeny, érzelem nélkili
vildg.

Nemrégiben e lap hasdbjain a fekete szév

telekr6l irtam (feketegazdasdg, feketemunka stb.), most pedlg;
egy masik ,,dwatszmnel" a zatd del Iétrejott krfejezeseket veszem :

szanﬁxa i
A "ggyakonbb mwel nap mint nap olvashat6 a hlrdetesek—
ben, ek!ammsagekban a zéldszam, zdldvonal, zéldtelefon.
Mmt.kﬂzxsmart ez az lngyen hivhat6 teiefcnszamokat 1elent|

18] Tizeti, Veieményem szerint ezek jelentessliritd Osszetételek,
ezért egybeirva helyesek. (Termeszetesen lehet a telefon zold
szinl, a szam zolddel nyomtatva, igy mar kiildnirand6, de nem ez
2l zekbena iﬂfe]ezef._sekben a zold sz0 jelentese klbavutt

1té
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 védelmi fel l"‘zsgalatrél s2616 igazololapot je
_k;fejezés pet

.hullam kwete!ev | az eddig em!fteﬁ' szavak annyara ulak, hogy___

— Nem, ebben nagyon sok érzelem van. Egy normal féldi ha-
landénak taldn unalmas, de nagyon izgalmas, és egyaltalan nem
érzelemmentes. A mimikitél az iilésrendig mindenre vigydzni
kell. Nem mindegy, hogy ki iil a fénnyel szembe. Vagy milyen
széket adunk az tigyfél ald. Clinton példdul belesiippesziette
Kohl kancellart egy székbe a kandallé mellett.

— Pedig elég nagy ember...

— Eppen azért, hogy a nagy termetd kancelldr ne legyven na-
gyobb, mint az elnck.

— Kitaldljdk elore az iilésrendet?

— Nem minden esetben, de arra tigyeliink, hogy a targyaldsnal
egymas szemébe tudjunk nézni. A szem nagyon darulkodik.

- A targyaldsvezetok ezért lilnek szemben egymassal.

— Az iizleti kommunikicio ma milyen nyelven folyik Magyar-
orszdgon?

— Magyarul. Am sok esetben elkeriilhetetlen, hogy angolul be-
széljiink. S a vilasztékos angol beszéd is szép. Bir a megmarada-
sunk nyelve ezer éve a magyar nyelv — napjainkban az angol is
fontossa valt. Igazan személyes kapcsolat akkor tud kialakulni,
ha nem tolmdccsal beszél az ember. Annak nagy jelentésége van,
ha egy némettel németiil beszéliink, akkor sokkal jobban meg-
nyilik, sokkal érdekesebb dolgokat mesél.

— Szabad-e rossz angolsiggal beszélni, vagy ilyenkor inkibb
tolmdcsot vegylink igen ybe ?

— A tolerancia attél fiigg, hogy kivel beszélink. Egy japan
roppant tolerans, egy angollal meg kell gondolni, hogy ki vigye a
szot, New Yorkban megint lehet rossz angolsiggal beszélni. Ez
helytél, id6tél és tirgyalépartnertol fiigg. Az igényesség lehet a
mérce. Szépen kell beszélni — minden nyelven.

— Mit tesznek a magyarorszigi cégvezetok., hogy szépen be-
széljenek magyarul?

— A folkésziilés nagyon fontos. Olyan ez, mint a ml.'l'koxcz.olya
Koénnyiinek ldtszik a négyperces teljesitmény, pedig egy év mun-
kdja van mogotte. A konnyedség — adottsdg. Vagy van, vagy
nincs. Lehet ezt fejleszteni. Mi is részt vesziink kommunikéciés
tréningeken. Az izgalmat le kell vetkézni. Van, akinek ez soha
nem sikeriil. A fiataloknak olyan helyzeteket szerveziink, ame-
lyekben nagyobb kozénség el6tt szerepelhetnek. Ha ezt meg-
szokjik, j6 kommunikatorok Iehetnek.

— A kovetkezo évezredben sziikség lesz-e a magyarra mint liz-
leti nyelvre?

— A magyar nyelvre mindig sziikség lesz. Sét azt is szeretjiik,
ha egy kiilféldi megtanul magyarul. Es ezt tudjik partnereink,
ezért rendszerint meg is tanulnak egy kicsit magyarul. Mi pedig
hildsak vagyunk, ha ezt a kolcsonosséget tapasztaljuk. A magyar
nyelv fennmarad azért is, mert a komyezo orszagokban nagyon
komoly iizleti kapcsolatokat épithetiink ki magyarul.

Balazs Géza

sem z ,ertelmezo sem a eresarasn szOtar nem tanaimaz—

A zoldhatar k:fe;ezéssel is gyakran taiéikozhatunk Altafaban 9

tiltott hatdrétlépés kapcsan emlegetjiik, amelyet nem az dtkelShe-
Iyen, hanem a hatdrsavban, a ,20ldben” vagy kamionban, buszok
elrejtett zugaban kisérelnek meg. S ezzel meg is erkeztunka
. 576 masik irany Jelentésbovuléséhez, a kornyezetv
 muakéhoz. A zdlde
~ természet z0ld szine a motivald); a zG/diroda egybefl
. intéz0 helyuk, a Zoldszem, Zoldfiif pedig a

6l

drtia a kornyezetvédoke

rty4ja ugyancsak ide sorolhat

lig mér csak jaték, alaki homori?mia; mit a;
thattunk: a zold szinii ajakrizzsal stett heigv sze-
Gkamnek tetszsk 20ld szém 1 nem, U




NYELVI MOZAIK

Tavaly decemberi szimunkban hely-
telenitettem, hogy egy févirosi bevasarlé-
kozpont nevét a kozepén két m-mel, a
metréban ingyen kaphaté napilap cimét
pedig kis kezdcbetivel és a végén rovid
o-val irjik.

Szamitottam rd, hogy az érintettek nem
hagyjdk sz6 nélkiil a biralatot, s valéban:
néhdny héten beliil megkaptam a vilaszt
mind a két cégtdl.

A Mammut Uzlethdz Rt.-t61 S. Nagy
Sandor ltalanos igazgatd irt egy udvari-
as, hivatalos jellegii levelet, s ebben kifej-
tette, hogy a névben a két m ,,nyomatéko-
sité célt szolgdl”, az tizletkbzpont nagysa-
gat van hivatva kifejezni. Ezzel az erével
irhattdk volna akar hirom mr-mel is
(Mammmut), mint a reklamok a plusssz-t
vagy a frisss-et, s akkor nem iitkézne az
elnevezés a kordibbi magyar €s a jelenlegi
német mammut-tal. Azt azonban el kell
ismernem: nem helyesirdsi tdjékozatlan-
sdgh6l eredt a névadds, mert a levélhez
mellékelt Mammut Magazinban (!) a
mamut mindeniitt j6l van frva, ahol nem
az lizlethdzra, hanem magédra a kihalt
orméinyosra vonatkozik.

A metro cimii lap képviseletében ,,egy
metros” (igy!) kildott kézzel irott levelet
(mivel ezt irdja alighanem magéanlevélnek
szanta, nevét nem teszem kozzé). Az 0
érvelése azon alapul, hogy ,,az ljsdgnak
svéd tulajdonosai vannak™, s a lapot kiadé
cég neve is Metro Gratis Kft. Itt tehdt a
szent és sérthetetlen nemzetkozi cégnév
szabta meg az tjsdgcim irasat. (Igaz, ezen
az alapon a nagy kezdébetiit is meg kel-
lett volna tartani.)

Tehdt mind a két cég meg van elégedve
a nevével, s esze dgdban sincs viltoztatni
rajta. De legaldbb vették a fdradsigot,
hogy ezt tudomasomra hozzdk.

Es még azt mondjik, hogy a nyelv-
miivelo szava falra hinyt borso!

Egy tudominyos iilésszakon az eld-
ad6 iidvozolte hallgatéit, majd igy szélt
hozzdjuk: ,,Készitettem egy egyoldalas
kis vézlatot, amelyiket mindenki meg fog
kapni.”

Koriilbeliil hisz éve figyelem az ame-
Iyik névmés terjedését (pontosabban:
haszndlati korének kiszélesedését). Nem
voltam tehat nagyon meglepve, hogy
most méar a tudoményos stilusban is kezdi
itvenni az amely szerepél. De valami
ezen felil is zavarta a nyelvérzékem.
Hogy mi, arra késGbb térek ra.

Az amelyik vonatkozé névmas sajatos-
sdgdt a régebbi nyelvtanok és a nyelvmi-
velé konyvek abban jeldlik meg, hogy a
vele bevezetett mellékmondat tdbb, a f6-

mondatban megnevezett személy, dllat,
dolog vagy elvont fogalom kéziil csak az
egyikre vonatkozik, azt mintegy kiemelve
a tobbi koziil.

Az amelyik-kel kezd6dé tagmondat a
leggyakrabban tirgyra vagy fogalomra
vonatkozik: ,,Abbél a jégkrémbol hozz,
amelyik a miltkor annyira izlett”; ,,Nem
mindig az a megoldis a legjobb, amelyik
a legkisebb kockézattal jar.” Ezekben az
amelyik bizvist folcserélheté az amely-
lyel: ,,amely ... annyira izlett”; ,,amely a
legkisebb kockazattal jar”.

Ennek az lehet az oka, hogy az amely
névmas jelentésében is benne van a ’tobb
koziil egyet (kiemelve)’ mozzanat: ,,Ezt
abban a konyvben olvastam, amelyet
tGled kaptam karicsonyra” (tobb kony-
vem kéziil abban az egyben). A Magyar
értelmezd kéziszdtar nem is tesz kiilonb-
séget az amely €s az amelyik jelentése ko-
zott, mind a kettGt igy értelmezve: , A
vele kapesolt mellékmondatban kozelebb-
r6l meghatdrozott.”

Az utébbi évtizedekben az amely a be-
szélt nyelvben teret veszitett az ami, aki,
amelyik névmisokkal szemben. St ez
ut6bbi, mint litni fogjuk, immaron az
irott nyelvbdl, mi tébb, a nyelvészeti cik-
kekbdl is kezdi kiszoritani. A példdkat
sajat lapunkbél, az Edes Anyanyelviink
tavalyi 4. és 5. szamidbdl veszem: ,,...
minden (j sz6 Osszegydjtésére sziikség
van; legaldbbis minden olyan uj sz6é-
ra, amelyik mar nyomtatasban is megje-
lent, ... illetve amelyik az él6beszédben
t6bbszor is felbukkan™; ,,Rejtvényiinkben
egy olyan hattagli Gsszetett 5z6t keresiink,
amelyiknek mindegyik szotagja 6nmaga-
ban is meghatirozhaté™; ,,[a termdlturiz-
mus] a turizmusnak ... az az dga, amelyik
elsésorban a gydgyhatdsii meleg vizek
irant érdeklédik.”

Hibésak-e ezek a mondatok? Egyilta-
l4n nem, csupdn egy amyalattal beszélt
nyelvibbek, mint ha az amelyik helyén a
hagyoményos amely dllana.

A bajok akkor kezdédnek az amelyik-
kel, amikor tirgyragot kap, vagy tobbes
szamba keriil. Ilyenkor deriil ki, hogy
mégsem egyenériékd az amely-lyel. A
cikk elején idézett mondatban az amelyi-
ket tirgyat — az amelyet mintdjira — ala-
nyi ragozdsi dllitmany koveti, holott ez
eredetileg hatdrozott targy (16bb koziil azt
az egyet, amelyiket), ennélfogva az allit-
manynak targyas ragozisinak kellene
lennie: ;,amelyiket mindenki meg fogja
kapni”. Az igazat megvallva, igy sem
kifogdstalan a mondat. Legjobb lett volna
aldrendelés helyett 1ij mondatot kezdeni:
,,Készitettem egy vizlatot. Ezt mindenki
meg fogja kapni.”

Végiil pedig az amelyik névmasnak —
eredeti funkcidja, a tobb koziil egyet ki-
emelés miatt — voltaképpen nincs is t6b-

bes szama. Kiilondsen hangzanak tehdt az
effélék: ,,A villalatok, amelyikek csédot
jelentettek...”; ,,A rendeletek, amelyikek
erre vonatkoznak...”

Ezeket, persze, nem nyelvészek mond-
tik. De hogy valdban elhangzottak, azt
tandsithatom, mert mind a keit6t sajit
filemmel hallottam. S kezem iigyében,
mint rendesen, volt irdeszkoz is.

Tavaly Gsszel miilt négy éve, hogy a
magyar mozik ezzel a cimmel vetitették
Amold Schwarzenegger egyik filmjét:
True Lies. Az angol cim mellett kisebb
betiikkel (szinte menteget6zve) magyar
cim is allt: K¢t tiz kozotr.

Az adatot feljegyeztem, de akkor nem
irtam réla. A szé szerinti forditds (fgaz
hazugsdgok) valéban nem lett volna kiil5-
ndsebben blikkfangos, bar a forgalmazék
megprobdlkozhattak volna példaul ezzel a
megoldassal is: Igazat hazudni.

Misfél éve Minya Karoly irt lapunkban
(1997/4. szam) a filmcimforditdsrél, s
megemlitette, hogy néhany cimet (Missi-
on Impossible, Trainspolting stb.) nem
forditottak le, vagy mert nem tudtak, vagy
mert nem is akartak.

Az6ta igyekeztem figyelni ebbdl a
szempontbol a budapesti mozik misordt,
s magam is begyujtéttem néhany ilyen
(kivétel nélkil angol nyelvli) filmcimet.
A feltinébbek, nagyjabél iddrendben:
Doc Hollywood, Deep Impact, Dark City.
Lost in Space.

Ha esak egy kicsit is torték volna a fe-
jiikket azok, akik (tobbek kozott?) ezért
kapjdk a fizetésiiket, konnyedén ratalél-
hattak volna valamilyen ardnylag jol
hangzé magyar cimre: Hollywoodi doki,
A sotétség varosa, Urhajotorottek.

Igaz, a Deep Impact cimbe nekem is
beletérétt a bicskdm, mert a filmet nem
ismervén nem tudom, nem széjaték-e. A
szO6 szerinti magyar forditdis Mély
(be)hatds lenne, ami vagy lejterjakab,
vagy a poén lelévése. Ennél még az angol
cim is jobb.

Hogy az itt szdva tett jelenség mennyi-
re gyakori, annak felmérésére megnéztem
a Pesti Misormnak egy tavaly novemberi
és egy februari szdmit. Az eredmény: a
magyarra le nem forditott cfmek ardnya
egyik héten sem érte el a 4 szdzalékot.

Egyszoval kiadhatjuk ugyan a jelszét:
..Forditsuk le az idegen filmcimeket!”, de
nyomban tegyiik is hozzd: barcsak ez
lenne a legnagyobb gondunk a mai ma-
gyar nyelvhaszndlattal!

Kemény Gabor
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Forditdk, szerkesztok felelossége

A két vilaghdbor(l kozotti két évtized,
majd a haborl utani hasz-harminc év elké-
nyeztette az idegen nyelvrdl forditott iroda-
lom magyar olvaséit. Mind a szépiroda-
lom, mind a legkiilénbdzébb szakirodalmi
mivek forditoi a magyar és egy vagy tobb
idegen nyelvnek, valamint szakmdjuknak
kivalo, de legalabbis j6 ismerdi voltak. Na-
gyon szomorl okokbdl ugyan, de a szép-
irodalmat, s6t a kor ponyvait is, irdk és
koltdk forditottak, mert nem akartak éhen
halni. Es, bar a hivatalos allami nyelvvizsga
intézménye nem 0Orokt6l fogva létezett, a
tarsadalom- és természettudomanyos iro-
dalmat is a nyelveket jol ismerd, mivelt
szakemberek tolmdcsoltidk. Kés@bb, ami-
kor a szépirok mar visszatérhettek sajat
miveik megalkotdsahoz, helyiiket a szép-
irodalmi forditAsokban az idGkozben fel-
nétt és beérett (mii)forditdi garda foglalta
el. A mar eleve j0 szOvegek lekior, szer-
kesztd, anyanyelvi lektor, kontrollszerkesz-
t6, nyomdai szedG és korrektor kezén
mentek keresztiil, miel6tt kdnyvek alakja-
ban a boltokba keriiltek.

Talan masfél évtizede nemkivanatos
bomlasi folyamatok indultak meg a fordita-
sok haza tajan. A kitiing forditok nemzedé-
ke kezdett kihalni, ezzel egy idGben a
nyomddszat hagyomanyos technoldgidja
fokozatosan el6bb a fényszedésnek, majd
a teljesen szamitogépesitett nyomtatasnak
adott helyet. Az (j forditéi nemzedék lo-
bogtathatja ugyan fels&fok( nyelvvizsga-
bizonyitvanydt, a magyar helyesirds és
nyelvhelyesség ismeretét sem érettségije,
sem magasabb diplomdja nem garantilja.
Még ett6l sem kellene olyan mélyre sily-
lyednie a forditott irodalomnak, mint ami-
lvenre lesiillyedt, ha nem szdltak volna
kézbe a megromlott gazdasagi feltételek,
ténylegesen vagy iriigy gyanant. Ugy lat-
szik ugyanis, mintha a konyvkiaddk a leg-
olcsobb és legigénytelenebb forditékat és
szerkesztGket alkalmaznak, a lektort és a
tobbi szakért6t pedig kihagyndk a lanchél
mint felesleges szemeket. Csakis igy lehet
megérteni, hogyan hagyhatjak el a nyom-
dat, és keriilnek boltba, kényvtarba olyan
nyelvi selejtaruk, amilyenekkel manapséag
taldlkozunk. Aki nemcsak kdlcsonzi, ha-
nem meg is veszi ezeket, draga pénzen se-
lejtet vasarol, és mindenki, aki naivul csak
olvassa Gket nyelvi kritika nélkil (és az ol-
vasok zome miért ne ezt tenné?), az akar-
va-akaratlanul beiilteti agytekervényeibe
azt a sok nyelvi szemetet, amelyet olvasva
felszedett.

Az irodalom — ezen beliil a szépirodalom
— olvaséinak (azaz ,fogyaszt6inak) t6bb-
sége évszazadok ota a ndk korébdl keril
ki. Mig a férfiak egy része foglalkozasanak
és ,férfias” szdrakozisdnak szenteli ideje
javat, addig a sok leany és asszony szabad
idejében kdnyvet, folyoiratot vesz a kezébe.
Tudta ezt Széchenyi Istvan, amikor Gttord
miivét jhonunk szebblelkii asszonyainak”
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ajanlotta, és magunk is meggydzddhetiink
réla, ha metron, buszon koriilnéziink. lgaz,
hogy ezeknek a népszerii alvasmanyoknak
a nagy része sohasem a legmagasabb iro-
dalom volt, hanem lednyregény, flizfa-
poézis és krimi (de nem thriller vagy/és
pornd), olvasdik magyar helyesirdsi és ki-
fejezési kézségét mégsem rontottdk, in-
kabb erdsitették az iskoldban tobbé-kevés-
bé megtanult ismereteket. A ponyvairoda-
lom, persze, tartalmaval régen sem a j6 iz-
lést terjesztette. De a vegyes irodalmon fel-
nétt anydk még igy is inkdbb j6, mint rossz
segitséget nyujthattak iskolas gyermekeik-
nek.

Mara mindez megvéltozoit. Az amerikai
.rondk” agysziileményei a biirokratikus
bikkfanyelv alatti szinvonalon jutnak ma-
gyar nyomdafestékhez. De nem jarnak job-
ban az igényesebb miivek forditasai sem.
Egy Amerikaban él6 magyar Uriember ér-
dekes visszaemlékezéseinek vaskos kotete
ugyanugy selejtmagyarul jelent meg, mint
a Nobel-dijas osztrdk etolégus véloga-
tott irdsait tartalmazo vékony kis kotet,
hogy csak két Gjabb olvasoi éiményemet
emlitsem. Ellenpélda egy régi angol szerzd
habkénnyl humoros konyve, amelyet egy
ismert, kit{ing fordito forditott, nyelvi szer-
mert szerkesztd szerkesztett. lgaz, hogy a
kiadé is régi, magara sokat ado cég.

Hogy a mesterségiikre joggal biiszke
nyomdaszok kiesése milyen kart okoz a
magyar kényvkiadds térténetében és ezzel
az olvasok nyelvi nevelGdésében, a kdvet-
kezd igaz torténettel igazolhatom: 1947-
ben két frissen érettségizett lednyt (mond-
juk, A-t és B.-t) vettek fel két hét proba-
idGre egy vidéki napilap szerkesziGségébe
100, azaz Egyszaz forint Osszfizetéssel. A
két hét alatt be kellett bizonyitaniuk hirek,
riportok, kis cikkek irasaval, hogy alkalma-
sak az ujsagiro-gyakornoki felvételre. A két
hét elteltével az akkor miikodadtt dzemi bi-
zottsag (iibé) ilése elé a foszerkeszts azt a
javaslatot terjesztette, hogy a két proba-
idgs foglalkoztatisat tovabbi két héttel
hosszabbitsdék meg, mert til rovid volt az
eltelt idG képességeik megitélésére. Ekkor
az ibé idés nyomddasz tagja szot kért, és
ellenjavaslatot tett. Ennek Iényege az volt,
hogy csak az egyik jeldltnek, A.-nak adjék
meg a tovabbi lehetdséget 200 Ft fizetés-
sel, B.-t pedig kiildjék el. Indoklas: A. jol
tudja a helyesirast, lehet beldle Ojsagird,
ellenben B. alkalmatlan, mert nem tudja a
helyesirast. A bizottsdg elfogadta a javas-
latot. Ezutin A. még 44 évig volt aktiv 0j-
sagiré, olvasdszerkesztd, rovatvezetd és
szerkesztd és szdmos Ujonc elsd vezetdje a
rogds palyan, akit6l a kollégak sok min-
dent tanulhattak, de mindenekelGtt magyar
nyelvhelyességet. Sajat gyermekei is.

Hajdu Ferenc
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Bencze Imre

EKES ANYANYELVUNK*

Kezdjiik tan a jo széval, targyesetben: jot,
amde tobdl tavat lesz, nem pediglen ot.

Egyes szamban k& a k&, tobbes szamban kdvek,
nének nok a tobbese, helytelen a névek.

Tobbesben a td nem tdk, szabatosan tévek,
aminthogy a csd nem csék, magyar faldon: csavek.

(Anyds kérdé: , Van két vom, ezek talan vovek?

Azt se tudom, mi a c6? Egyes szami covek?!”)
Csdok, ha adjak, szazaval j&, ez benne a Jé,

hogyha netan eqgy puszit kapsz, annak neve ¢s6?
(Kompliment, ha egyszer halljuk, hasonléképp: bo?!)

Bablevesed lehet sds, némely vinkd savas,
nem lehet az utca hds, magyarul csak: havas.

Miskolcon, am Debrecenben, Gyordtt, Pécsett,
Szegeden,
amig mindezt megtanulod, beledsziilsz, idegen!

Agysebész, ki agyat mit, otthon ir egy miivet,
tit hasznal a mitéthez, nem pediglen tivet,
munka utan fivet nyir, véletlen se fiivet.

Vagy fiti a miftdsndt, a mitét a fiito,

nyaron nyir a tlizeld, télen nyérral fiit .

Tébb szélhdmost lefiileltek, erre sokan felfiileltek,
kik a népet feliiltették, mindnyajukat ledltették.
Foglar fogan foglyuk van, nosza témni fogjuk,
ekozben a foghazbdl megszokhet a foglyuk,
elrdppenhet foglyuk is, hacsak meg nem fogjuk.
Fémérndknek fd a feje (vagy talan a fdje?),

Gt perc milva j6 a neje, s elajul a ndje.
Szazados a bakak irant szeretetet tettetett,
kavéjukba reggelenként rut szereket tefetett.

| Faggattam egy éltes irt, mért nem hasznal angol irt,

azt felelte: Shakespeare dramat, am az angol
minket irt.
Sziinében a kénbanydszat, termeljiink tobb szenet,
lesz-é, aki feladja majd az utolsé kenet?
Helyes, kedves helység Bonyhad, hol a konyhad
helyiség,
nemekbdl vagy igenekbél sziiletett a nemiség?!
Mekkaban egy kaba lrge Kaba-kdvet ldvet,
orszaganak nevében a kdvet kovet kovet.
Morcos dr. a hivatalnok, beszél hideg- s ridegen,
néha jatszik, nem sajatjian; csak idegen idegen.
Szeginé a teritdjét, szavat ittas Szegi szegi,
asszonyénak elébb kedvét, majd pedig a nyakat szegi.
Elvalt asszony nydgve nyeli a keserd pirulat,
mit vdlasszon: a Fiatat, fidt vagy a fidjat.
Ingyenstrandra lanyok mentek, elGitélettdl mentek,
estefelé arra mentek, én mar fuldokldkat mentek.
Elmondtam egy bajnok boynak (boysapkajan
barna bojt),
biinnek, bajnak szamit Bolyban bolygatni egy
hangyabolyt.
Eldéntéttem, megndsilék, fogadok két feleséget,
megtanultam: két fél alkot és garantal egészséget.

Harminc nyarat megértem, mint a dinnye megértem,
Anyésomat megértem, pénzem talan megériem.

Hibamentes mentd vagyok, sz6ke Tisza mentén
mentem,

diszmagyarom vizbe esett, diszes mentém mentém
menten.

Fejes Pista mend fej, hitvese is fej. Tejet.
Babot, ruhat, djbort fejt, férje moralt fejteget.

Szovagyarban kelmét szének, fent is lent, meg lent is
lent,

kikent-kifent késkdszordis lent is fent, meg fent is fent.

(Ha a kocka ujfent fordul: fent a lent és lent a fent.)

Hajméaskéren pultok koriil korézott egy kérozott,
hajma lapult kasaraban meg egy tasak kdrozott.

Felvigds a kdzéphatvéd, harom csatért felvagott,
hat beléle vajon mi lesz, fasirt-é vagy felvagott?

Dijbirkézé gydzétt tussal, nevét irjak vords tussal,
lezuhanyzott meleg tussal, primas varja forré tussal.

Hatérid6t szabott Aron, 4rat venne szabott ron,
atvag aron, hat hataron, kitartdsod meghat, Aron!

Végre kész a halasztanya (a tirelem rozsat terem),
kézepén a munkaterem, ott van az én munkaterem,
jobbra van a haléterem, balra meg a haldterem.

Felment, folment, tejfel, tejfdl — ne is folytasd,
baratom,
elsd lett az 4ngyom lanya a félemas korlaton.

Foldmérg kiizd Gllel, arral, Arhivatal — szokd arral,
armentd a székdarral, suszterinas — boka arral.

Néha hangot valtani kénytelen a kényes,
hogyha netan haragszik, édtelen az Edes?

Magyarorszag olyan orszag, hol a nemes nemtelen,
labasodnak nincsen laba, aki szemes — szemtelen.

A csinos olykor csintalan, szarvatlan a szarvas,
a magos lehet magtalan, s farkatlan a farkas,
daru szall a darujara, s lesz a darus darvas.

Réagcsalo a mérget eszi, engem esz a méreg,
gerinces vagy rovar netan a toportyanféreg?

Egyesben a vakondokok vakond avagy vakondok,
hasonléképp helyes lesz a kanon meg a kanonok?
Nemileg vagy némileg? — gyakori a gikszer.
Kedves egeszsegedre! — kdszént a skot x-szer.
Arab didk magolja: tevéd, tévéd, téved.

Merjél mérni mértékkel! Mertek, merték, mértek. ..

Pisti igy szdl: ,,Kimosta anyukam a kadat,
viszonzasul kimossa anyukad a kamat??”

Ovodésok ragoznak: enyém, enyéd, enye...

Nem tudjak, hogy helyesen: tiém, tiéd, tié!

A magyar nyelv, azt hiszem, meggydztelek, baratom,
Kiilén-leges-legszebb nyelv kerek e nagy vildgon!

* E(r)de(ke)s anyanyelviink cimd tavalyi palydzatunknak B. I. nyer-
te el az elsG dijit (v6. Edes Anyanyelviink 1999. 1:17). A 200 oldalas
palyamunkdnak most Ekes anyanyelviink cimi verses dsszedllitasabol
mutatunk be egy részletet olvaséinknak. (A szerk.)
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A stilusérzék ,,szintje”

Hallgatom egy irodalmi tabor eléadojat. Alig tiz perc el-
teltével akar strigulazhatnam is, hanyszor hangzik el a
szint sz6. A megismerés szintje. Az elemzés szintje. A ki-
fejtés szintje. Az ember képzeletében mint megannyi tera-
szos szol6lugas helyezkedik el a befogadni kivant informa-
cio.

Megnézem a szint sz6t a Magyar értelmezé kéziszétar-
ban: fénév, tébbjelentésii szd. Jelentései:

1. Valaminek a magassagat, illetve mélysegét jelz6 viz-
szintes vonal vagy sik. A tfalajviz szintje. Tud(omanyos
szoként:) Filggdleges tagozédasban a (nagyjaban) egy
magassagban levé elemek Osszessége. A banya szintjei.
(Uh! Kognitivitasom — a vilagot megismeré képességem —
oly primitiv, hogy a szo elsddleges jelentését kinalja fel
mind-untalan képzettarsitasként.)

2. Szinvonal, mindség, mérték. Az drak szintje. Fiz(ikai
szakszoként:) Valamely fizikai mennyiségnek a valasztott
Gsszehasonlitasi alaphoz viszonyitott szamszerl értéke.
(It van a kutya eltemetve! Az eldado alighanem ezzel
a jelentéssel kivant élni.)

3. Sport: szinteredmény. Olimpiai szint.

Nos, ennyi. Csakhogy a masodik jelentés hasznalata
egy kissé santit. Nincs szd az eléadasban semmilyen fizi-
kai mennyiségrél. Akkor mégis hogyan képzeli az el6ad6?

Ha ‘okozat' jelentésben hasznaljak, a felsorolt fogalmak-
nak alfanumerikusan, névekvi-csokkend sorrendben kelle-
ne egymashoz viszonyuiniuk. Holott az el6adasban sze-
replé fogalmak — bar nem fliggetlenek teljesen egymastdl —
nem allithatok felsorolasszerii rendbe.

Vagy egymassal valamilyen ala- vagy mellérendel6 vi-
szonyban levé elemekrdl szdlnanak az elhangzottak?
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Csakhogy e fogalmak kézt legfeljebb a felsorolas adta —tel-
jesen esetleges — mellérendelésrél lehet sz6. Esetleges,
mivel e fogalmakat tetszélegesen hol itt, hol amott hasznal-
ja az eléado.

Vagy talan kélt6i ,szintre” — mondanam inkabb: magas-
sagba — kivanja emelni 2 mondandcjat? Tehat a szint szot
a gondolatritmus, a fokozas kedvéért hasznalja? Igen am,
csakhogy a kélt6i hangulat megteremtéséhez a szint szo
talontdl technikai, primitiv, faké, szerény, olcso. Javasol-
nam, hogy inkabb szinonimakat vagy egymassal kdnnyen
helyettesitheté szavakat hasznaljon: a megismerés foka,
mélysége, illetéleg szakasza, fdzisa. Vagy széljon egysze-
rlien csak megismerés-rél. Kiildnben a szint sz6 kdzénsé-
ges tolteléekszova alacsonyodik, melynek semmi szerepe
sincs.

A semmitmondason, korilményeskedésen kiviil mégis
van valami szerepe: a szakmai berkekben (jelen esetben:
az irodalmi nyelvben, a sajté nyelvében) a beavatotisag, a
hozzaértés latszatat kelti. Hisz a gyalogjaré gondolkodas,
a nyelvet — akarcsak a labbelikészités egy bizonyos fazisa-
ban a hajlitott cipészkést a varga — dikicsként hasznalo
nyelvismerd, ime, milyen hatranyos helyzetbe keriilhet egy
ilyen szdéalkalmazas hallatan.

Valéban, hogyan is fogalmazhatna az el6ado egyszer(ib-
ben, hogy ne zavarja megismerési folyamatunkat, vizualis
uton torténd ismeretelrakiarozasunkat? A megismerés —
mondhatna. — A befogadds. A kifejtés.

Vagy ez igy tul egyszeri volna? Kevésbé elegans?
Kevésbé sznob?

Balazs lidiko




Ubi, cseri és egyéb ,jopofasagok” —
egy erdélyi szemével

Napjainkban a nyelvi hanyagsag, pongyolasdg bizonydra mindeniitt észlelhetd, ahol
magyarul beszélnek. Jomagam csak az erdélyi és az anyaorszdgi kdznyelvet ismerem, ez
utdbbit elsGsorban a médidban elhangzd riportok stilusabdl, de abbdl a tagadhatatlan
ténybdl is, hogy a kifogasolhatd nyelvi képz6dmények tekintélyes hanyada mar hozzank,
Erdélybe is ,begy(riizott". Ennélfogva az erdélyi magyarokat — anyanyelviik elsekélyese-
dését illetdien — kettds veszély fenyegeti: egyrészt az idegen nyelvi kdzeg hatdsa sajatos
keveréknyelvet hoz létre, masrészt nem lehetnek védettek az anyaorszagi nyelvi divatjelen-
ségekkel szemben sem.

Nem lehet tobbé kifogasolni az olyan gyermek- és didknyelvi kicsinyitd képzds szavakat,
amelyek mar mintegy fél évszdzada élnek a koznapi beszédben. llyenek a mami, papi,
nagyi, maci, fagyi, csoki, suli, diri, téri stb. Ujabban ezekhez csatlakoztak az ovi, bél-
csi, isi, tesi vagy tesé (sbt uncsitesd), siiti, sziilifnap) és mas képzGdmények. Izlés
dolga ugyan, de jomagam ez utobbiakat sem hallom szivesen.

A kicsinyitések csak a gyermekek, a didkok szajabdl hangzanak kedvesen, természete-
sen. Jo volna, ha ez a kicsinyitési mania megmaradna a gyermek- és ifjisagi nyelv kore-
ben. Sajnos, errdl szo sincs. Eppen napjaink nyelvhasznilatiban ez a tendencia egyre na-
gyobb méreteket 6it, befurakodik az irott, félhivatalos szovegekbe, reklamfeliratokba, s ez
utébbiakban néha még a megériést is veszélyezteti. Tobb ismerGsom is felhivta a figyel-
memet egyes budapesti piacok, visdrcsarmokok felirataira: ubi, cseri, toki, dszi (Gszi-
barack?), pari, kari (karfiol?, karaldbé?), de volt ott mogyi, mazsi, geszti, sGt mogyi-
csoki, mazsicsoki is. Az elmlilt év valamelyik televizios nyelvmivel miisordban az alabbi
Jkinalatot” kifogasoltak: ,Ruhdk: pulik, hatik, fiilik, karik kaphatok.”

Az efféle hirdetések — gyakorlati okokbdl — az anyaorszdgon kiviil nemigen olvashatok,
de az él6beszédben terjed ez a divatjelenség, melyrdl még az sem dllithaté hatdrozottan,
hogy az ifilisag terjeszti. A fenti kicsinyitésekhez hozzaflizhetek még néhany — jorészt a
felndttek beszédébdl, sokszor a radi6bal, televiziobol (kilondsen a szinkronizalt szivegek-
bél) szarmazé példat: ,Ha szoliban vagyunk, nem vagyunk szabin, de ha szabira a Balcsi-
ra megyiink, j6, ha a ruhank vadiij. Ha valahova elmegyiink, legyen nalunk papirzsepi. Ha
meghivnak vacsira, felvessziik a repi-ruhdnkat. A vacsihoz még ubisalit is adtak. A gyere-
ket otthon kellett hagyni, mert megfézott az usziban, torokgyuszit kapott, persze kaphatott
volna tiiddgyuszit is. Majd visziink neki egy kis siitit, mert varja a meglepit. Egyébként a
tévében hallottuk a legdjabb szenzit: a korisaink bajnoksagot nyertek.”

Persze mindenkinek joga van (gy beszélni, ahogy neki tetszik, de az viligos (bocsénat,
illetve bocsi: vili), hogy ez utdbbi réviditések mar kordntsem gyermek- vagy didknyelvi
szavak (persze, a gyermekek is hasznaljak Gket, hiszen a felnGttekt] tanulnak beszélni). Ez
a kicsinyitési tendencia — kiilondsen akkor, ha tllzdsba viszik — hanyaggd, pongyolavé, sGt
nyeglévé teszi a beszédet. Ha arra gondolunk, hogy a magyarban amugy sem Kevés az i-re
végz6dd szo — a melléknevek egy része, a fanévi igenevek, a targyas ragozasu igék egyes
szam harmadik személyi alakiai (feszi, veszi, eszi) no meg a személynevek becézé for-
mai, amelyek 90 szdzalékban -i végzGdést kapnak —, akkor elképzelhetd, hogy ez a kicsi-
nyitési jarvany uniformizalja a nyelvet.

Mivel a kicsinyités egyben szérovidités is, ugyanerrdl a t6r6l fakad egy mésik ,takaré-
kos" forma is. Manapsag gyakran lehet hallani, hogy Németbe, Olaszba, Csehbe, Len-
gyelbe, az erdélyiek elsgsorban Magyarba utaznak, st a nagyvilagba, elsdsorban Eur6pa-
ba irnyuld kiruccandsok ndvekedése folytan Ujabban Torékbe, Gordgbe is. Csoda, hogy
Franciaba még nem megy senki (legaldbbis igy még nem hallottam).

S ha mér a nyelvi ,takarékossagndl” tartunk, nekiink, erdélyi magyaroknak az is igen-
igen gyakran feltiinik, hogy anyaorszagi testvéreink Iépten-nyomon romdanok-nak nevez-
nek benniinket. Félreértés ne essék, ez nem sértés, de nem is egyszerii nyelvhelyességi
kérdés. Arr6l van szo, hogy nem felel meg a valésagnak.

Elgondolkodtatd, hogy mi lehet az oka ennek a tiilzott nyelvi kényelemszeretetnek. Miért
nem lehet szavainkat épségben megdrizni? Nem hiszem, hogy pusztn ,j6pofaskodasrol”,
fiatalos beszédrdl vagy kedveskedésrdl van sz6. ValoszinG, hogy ez a gyakoriat egyéb lé-
lektani és tarsadalmi okokra is visszavezethetd. Egyesek igy akarnak feltiinni, embertarsaik
tudtara adni, hogy ket még a nyelvi szabalyok sem korldtozhatjdk, masok pedig — tudato-
san vagy tudat alatt — azért kiivetik ezt a divatot, mert nem akarnak , lemaradni”, régiesnek,
konzervativnak latszani. Masok puszta kényelemszeretetbdl, nyegleségb6l, nemtorddom-
ségh6l vonnak négyzetgydkot egyes szavakbdl, mintha ezzel akarndk jelezni, hogy rohand
vilagunkban még a tisztességes beszédre sincs id6, hiszen az idd pénz, és napjainkban
csak ez a fontos.

Akarmi legyen is az ok, ez a beszédmad nyelvi anarchidhoz vezet. Az anyanyelvvel élni
kell, nem visszaélni.

Brauch Magda
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kozolte a bemond6, hogy Torgyan Jézsefet, a

Pontosabban _ I
elnskét jelolik a ,.Foldmivel6dé

Fiiggetlen Kisgazdap
tigyi” Minisztérium €lé

 Elgszor elhaltsnak. majd nyelvbotldsnak véltem a furcsa
székapesolatot, dm a foldmiivelodésigy néhdny nap milva a

Magyar Televizié elsG csatorndjanak Hiradgjabél is ,,vissza-

koszont”. S bar azota sem volt szerencsé(tlensége)m taldl-
kozni vele, azért elgondolkodtatott a dolog. Annal is inkdbb,

mert eszembe jutott, hogy . foldmivelGdés”-r6l kordbban a dél-

vidéki/vajdasdgi magyar elekironikus és nyomtatott média i

_ sziildttjének véltem.

Am az, ho

.idehazai” nyelvi miiveletlenség,

gy most a dape:

tir szerint a miivel sz6 els6 (s nyilvanvaléan a legrégibb) jel
tése: ,,<Foldet> megfeleld munkdval novénytermesztésre alkal-

massa tesz”. Tovabbi jelentések. kissé vilasziekosnak, illetve .

vilasziékosnak minGsiilo sz6hasznalatban: | folyamatosan mii-
veltebbé, csiszoltabbd tesz”, ,,a tudomdny, a maveszet, :  5pO
valamely agdval foglalkozik”. (Régies a sz0 'tesz, eselekszik’
értelmd hasznalata, pl. csodat mivel) e -
A muivelodik igének viszont nincs meg az alapszé
(mondhatndnk: konkrét, nem dtvitt) jelentése, ez csak Atvitt ér-

~ Miiveldik-e a fold?

Az"a:)yanrszﬁgl..kbi;mény\{élté{;”idéjén a Kossuth radi6 hireit
h;lllgnwajfggy_‘furc;a sz6 ttoite meg a fillem: foldmiivelddes. bert egyarant lehet (ha

szont csak emberi 1ény, személy képes. Ezért h 2

csak az EKsz. vonatkoz6
~ De hat akkor hogyan j
_ amely nyilvinval6an nem a hi
~ a lektor egyiittes hibdjabol al
adott hirt — nem kis bosszasdgomra, csakhogy azt akkor holmi HREI sy By elf_:&_:saja 18

netdn (Gj)vidékiesség torz- Mofy = iugya kO

=
lahogyan ez a népies szohasznalat bukk

a sport

@ Toldmiveldies

uznyci\'] forma.
Vagyis hit a ,,megmuvelod hely
akhogy hirszerkesz! Gink, lektoramnk nyglvi-

0O1dokl16 igehasznélat

Biintényrdl adott hirt egyik napilapunk ekként: ,A férfit kiszallitottak
(ti. a kocsijabol), és tbb lovéssel szabélyszertien kivégezték, majd holt-
testét elrejtették a Duna partjan.” — A szabalyszerden vagy szabalyosan
kivégez fordulatot nemcsak az Gjsagokban olvashatjuk, hanem hallhat-
juk is kiilénb6z6 baniigyi beszamolokban (sajnos: nem is ritkan).

A kivégez ige, amely az imént emlitett kifejezésekben el6fordul, a
szazadunk dereka utan megjelend szétarunkban (A magyar nyelv értel-
mez6 szotara 1-VIL.) igy van magyarazva: ,Valakit kivégez: valakin ha-
lalos itéletet hajt végre”; megjegyzi a szotar azt is, hogy régen és a kol-
t6i nyelvben a 'valakit megolet’ jelentés is hasznalatos volt. (Vannak
még az igének mas, atvitelbGl szarmazo jelentései és jelentésarnyalatai
is, ezek azonban nem tartoznak targyunkhoz) A Magyar értelmezd
kéziszotar 1972-ben ugyanezt a jelentésbokrot irja le.

A XIX. szazadban Czuczor Gergely és Fogarasi Janos munkaja (A
magyar nyelv szotara |-V1.) ezt irja a kivégez igérdl: .Valakinek életét
veszi, killdndsen biroi itélet kévetkeztében valakin a haldlos biintetést
véghez viszi” (IIl. kitet; 1865.). E szotartdl is kissé hatrabb lépve az id6-
ben Petsfi Sandor nyelvének adataihoz: nagy kdltonk az igét négyszer
hasznala, s rendre 'halalos itéletet végrehajt valakin’ jelentésben. Petdfi
ugyanehhez a jelentéshez visszavezethetd szarmazékokat is alkalmaz
(kivégezhet, kivégeztetés, kivégzés stb.).

E rovid visszatekiniés azt mutatja iehat, hogy a XIX. szézad elsd har-
madatol kezdéden a kivégez ige voltaképpen ‘a tarsadalom altal in-
tézményesitett szervezet(ek) révén kimondott itélet alapjan valakinek az
életét veszi' jelentésd. (Bocsanat a koriiiményeskedésért.) Arany Janos
Toldijaban a kiraly ilyeténképpen mondhatta Gyorgynek: ,Ocséd orokse-
gét ... Olyan feltétellel adom pedig néked, Hogyha holnap a cseh bajno-
kot kivégzed”; a lovagi forna ceremoniaja jelentheti a tarsadalmi intéz-
ményesitést, azaz az ellenfél megdlésének engedélyezését. — A kivég-
zések végrehajtisara (mondhatni) szakemberek alitak rendelkezésre
(héhér, bakd), illetdleg alkalmi fegyveres csoportok (kivégzd o0sztag). Ha
a tarsadalom valamilyen tevékenységet intézményesit, elGirja a formai
eljarasrendet, példaul azt, hanyszor sijthat le a bako, ha eldszor nem
sikeriilne a kivégzés. Ezzel kapesolatos a Hunyadi LaszIor6l szolo le-
gendas torténet.

A l6fegyverrel valo kivégzésnek (meg persze a masképp vegrehaj-
tottnak is) szabalyokba van foglalva az eljarasa. Ami a szabalyoknak
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megfelel, az szabalyszer(; a szabélyszeri eljaras szerkezet szemlélteti
az értelmez6 szotarban a szabdlyszerd melléknév eme vonatkozasu je-
lentését. A bizalmas, hétkdznapi nyelvhasznalatban 'valosagos, valodr
jelentésiivé valt a szabdlyszerti sz0: ,Ez szabalyszeri 6sszeeskiives. —
Szabalyszeriien dsszeverekediek” - irja a példakat az értelmezd szotar,
amely azt is megjegyzi, hogy a szabalyszerd melleknev ritkan fordul
el6. Valdban: A mai magyar nyelv gyakorisagi sz6tara (1988) nem tar-
talmazza, 4m megvan benne a szabalyos sz0. Ez egyebként, amint mar
fentebb irtuk, a biiniigyekrdl sz616 hiranyagokban vattakozva fordul el6
a szabélyszeriivel: ,Szabalyosan kivégezte a vallalkozot, majd kocsival
tavozott a helyszinrgl.”

Mindezek utan elmondhatjuk: a hirkdzlés nyelvhasznélataban a kive-
gez ige sokszor a megol, meggyilkol igék helyett szerepel. Nyilvan
azér, mert a kivégez igét hasznalok a |6fegyverrel valo kivégzéssel
kapcsolatos ismereteket — mondjuk igy: — hivjak eld azokbol a tudaske-
retekbl, amelyek azt (is) tartalmazzak, hogy a gyilkossagokat valaki
vagy valakik nemritkan elore megtervezik, s e terveik alapjan jarnak el.
llyeténképpen a gyilkossag végrehajtasa bizonyos mértekig hasonlit a
tarsadalom torvénykezési és ftéletvégrehajtasi rendszereinek mddoza-
taihoz. Ami a gyilkossagokat illeti, amelyeket szabalyosnak, szabalysze-
riinek mondanak a sajtonyelvben, tSbbnyire csupan abban van e ha-
sonlosag, hogy a blindzok viszonylag kis tavolsagbol I6nek, a (bér)ayil-
kosok az aldozatra, a kivegz6 egység tagjai az elitéitre. Alighanem e
jelenség miatt emleget a sajtd gyakorta profi bindzd-t vagy profi gyil-
kos-t. A tudati hattérismeretek munkaljak ezt is: olyan a gyilkos, mint
valamiféle hivatasos, a szakmajat alaposan ismer( szakember.

A halalbiintetésnek szamos orszagban valé megsziintetése ota szin-
te kizarolag az irodalombol, a filmekbdl, a mivelddéstorténetbdl és a
torténelembdl tudhat6, milyen (volt) a golyo altali kivegzés. E tény bizo-
nyéra befolyasolta és befolyasolja, hogy a megdl és a kivégez igéknek
a muitban kialakult jelentésbeli killonbségei — legalabbis a sajtonyelv-
ben — kezdenek elmosadni. Az igényes nemzeti nyelvhasznalat feltehe-
t5leg nem adja meg magat ennek az 6ldoklG igehasznalatnak.”

Biky Laszlo

* Ugyanez a véleménye Zimdanyi .[\rp:icina.k. aki 1998/3. szamunkban
irt a kivégzes szorol. (A szerk.)



Csecse-huszarok és tarsaik

— amely elnevezés
ugyebar teljesen érthe-
tetlen a huszarok sza-

A mostani két évben az 1848-—49-es
forradalom és szabadsagharc szaz-

otvenedik évfordulgjanak jegyében
idézziik fel a térténelem eseményeit.

llyen visszaemlékezé Degré Alajos
tgyved az 1848-as ,Tizek Tarsasaga-
nak” tagja, akkoriban ifju juratus, ma
ugy mondanank, hogy egyetemi jog-
hallgato.

A munka igazsagtartalmat még
meggyozabbé teszik azok a reszletek,
amelyekben a korszak kifejezéseit, a
ragadvanynevek némelyikét megériz-
te. Megtudhatjuk bel6le, hogy vitéz
honvédeink miként tréfalkoztak, élce-
I6dtek, milyen népi elnevezések éltek
kdztik akkoriban.

A kényv alakban kiadott visszaem-
lékezés 254. oldalan olvashato, hogy
az egyes huszarezredeket tréfas elne-
vezésekkel lattak el. Ugyanis minden
ezrednek megvolt hivatalos haszna-
latra a neve. Ezeket altalaban az
ezred tulajdonosarol kaptak. Maga a
kiraly kérte fel ezredallitasra azokat,
akiket erre érdemesnek tartott. Az 6
neviiket viselték aztan az ezredek.

A tizennyolc huszarezred hivatalos
neve a kovetkezé volt: Csdszdr, Han-
nover, Ferdinand, Sandor, Radetzky,
Wiirttemberg, Reuss-Kdstritz, Koburg,
Mikiés, Vilmos, Székely, Nddor, Hu-
nyadi, Lehel, Matyds, Karolyi, Bocs-
kai, Attila.

Barczy Zoltan—Somogyi Gy6zé A
szabadsagharc hadserege” cimi
konyvének 136. oldalan Kossuth La-
josnak Gorgey Arturhoz irt levelebdl
idézi a kovetkezdket: , A huszarok fél-
tik nevoket — méltan hires, dicsGséges
név, tehat ne nevezzilk dket els6, ma-
sodik stb. honvédezrednek, hanem
elsé, masodik stb. honvédhuszarnak.”

Az ezredek huszarjait a népi szokas
atkeresztelte. Ragadvanyneveket fa-
ragtak. A komoly vagy semleges
hangzasu nevek helyett ezeket hasz-
naltak.

Degré Alajos az emlitett helyen le-
irjia, hogy ,a Reis Kestritz huszarokat

mara — a kozérthetd

névvel Rac Krisztus-
nak becézték”. Degré
Alajos feltehetéen a

Reuss-Kdostritz huszar-
ezredre utalt itt, de
maga is tevesen hasz-
nalta a bonyolult elne-
vezest.

A tréfas kedvii hu-
szarok szojatékot alkot-
tak a Karoly f6herceg-
r6l elnevezett Karoly-
huszarok nevébél. Ok lettek a nem
éppen hizelgé nevii ,Karhogy" hu-
szarok.

A jaszkun lovas katonakbol verbu-
valt tizennegyedik szamu ,Lehel” hu-
szarezred elnevezése kivételesen
nem az ezred tulajdonosat idézi,
hanem a jaszsagot, a vidéket, ahon-
nan ezek a huszarok jottek. A rettent-
hetetlen hés katonak csufneve ,Le-
hull-huszarok” lett, batorsagukkal el-
lentétben.

A hannoveri herceg volt a tulajdono-
sa az egyik ezrednek. A ,Hannover-
huszarokat” Kiss Erné tabornok, a ke-
sGbbi aradi vértanu sajat koltségén ru-
haztatta fel, sokkal csinosabban, mint
a tobbiek voltak. Ezért aztan tarsaik
.Csecse-huszarok” néven emlegették
Gket. Az emlékiré hozzateszi, hogy
sok ilyen név forgott akkortajt kbzsza-
jon, de a tébbit nem &rékitette meg.

Az el6bb idézett kitiné kényv egyik
tudés szerzéje, Somogyi Gy6z6 szi-
ves tajékoztatasa szerint a Vilmos-hu-
szarok kozkeletl elnevezése z6ld
szinli fejfedGjik miatt ,Zdldfejliek”
volt. Ez a szellemes kifejezés emlé-
keztet a zoldfuld mindsitésre, vagyis
'gyakorlatian, Ggyetlen’ jelentést hor-
doz. igy nem nagyon orilhettek a
derék Vilmos-huszarok ennek a meg-
szolitasnak.

Somogyi Gy6z6 szerint a Sandor-
huszarok biszkélkedtek a .Csecse-
huszarok” elnevezéssel. Tarka visele-
tik miatt sokan még ,Stiglicz-husza-
roknak” is gunyoltak Gket. A szépsé-
ges, tarka tolld madarka neve elké-
nyeztetett piperkécdket sejtetett a hds
honvédhuszarokban.

A sokféle bece- és glinynév, a ba-
rati €lcelédés, amelynek feltehetGen
csak kis része maradt fenn, nem aka-
dalyozta a huszarokat az egylttes
harcban a k6zds célért, Magyarorszag
fuggetlenségéér, a polgari atalakula-
sert és a szabadsagert.

Berényi Zsuzsanna Agnes

Kossuth radiébar

a rossz kiejtest, h

dést is Iehei néha |
_many nem vallk

-‘Argus_ fuilekkel

tarl;a magat Afi ofnkodc ragozé.s-
tol (edzem, kénydrgom, alljek)
az igekotdk helyenek rossz megva-
lasztasan at (nem kinyithats, nem
elmondhatd) a régen eltlintnek
hitt idegenszeri kiejtésig (fran,
Svejc) szinte minden el6fordul gy,
mint harminc évvel ezeiéit =

Egy-ket Gjabb nyelvi furesasag‘,
az utobbi honapokbo ~

Azt mondta a nius Nezete 19¢
januar 1—;en regge

lekkel hajlgatum,:
Argus szemmel-_

tobbszor Jlerjesztetts
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Tulajdonképp csak kezeljiik a problémaékat

Féiskolai hallgatokat vizsgaztattam, levelez6 tagozaton.
Vagyis tébbségiikben dolgozé embereket. Leggyakrabban
egy szot hallok t6lik, fliggetlendl attdl, hogy ki milyen té-
marol beszél. E sz6 a tulajdonképpen. Van olyan, aki csak-
nem mindegyik mondataban hasznalja. Olyan is akad, aki
egyetlen mondaton belll t6bbszér is megemiliti. Hiaba fi-
gyelmeztettem Sket, hogy ez félosleges téltelékszd, egyet-
éntéen bolintanak, azutan néhany perc milva ujra hasznal-
jak. Végil mar magam is mondom, t6bbszér is. A tulajdon-
képpen, Ugy latszik, ragadés, mindannyiunkat megfert6z.
Mintha automatizaltta valna, ugy épiil be a szavaink kézé,
anelkiil, hogy a hasznalata barhol is indokolt lenne. Mond-
hatnank ugyan, hogy .ez tulajdonképp megtéveszts”, s6t
Heidegger filozofiajat idézve azt is, hogy ,ez a tulajdonkép-
peni miivészet”. Mindkét esetben indokoltan alkalmaznank,
mert a valdjdban s a valésdagos helyett all, annak a jelenté-
sét hordozza. De a vizsga kdzben hasznalt sz6 6nmaga-
ban all, s ezért semmire sem utal. Legfeljebb a nagyvona-
lisagunkra, fejtegetéseink bolcseleti szinvonalara.

Valaha az ize volt ilyen toltelékszé a miiveltnek latszani
akaro emberek beszédében. Raadasul értelmetlen is volt.
A tulajdonképpen ennél kétségteleniil jobb, mert legalabb
van valami értelme, még ha az adott mondatot tébbnyire
nem is gazdagitja. Ugyhogy fejlédiink, egyszer talan még a
beszédink egésze is értelmes lesz.

E ketbetunyl latin )ovevenyelemet ha nem ienne, ahg-__ <
 exfénok, s6t — tréfalkozé stilusban — exf

hanem ki kellene taldlni!

- Szbfajat tekintve eredetileg latin eloljaroszo mely az ',
utdna tn. ablativuszban (hatarozdesetben) &ll6 név-
szé(k)nak -bdl, -bdl jelentést ad. Nemzetkozileg elterjedt
onmagaban is: ekkor azt jelenti, hogy ‘fenékig (iritendd

Hasonlo bajom van a dolgok, problémak kezelésé-vel.
Régebben megszokiam, hogy az orvos kezeli a betegeit,
és nyilvan azérn, hogy meggydgyitsa 6ket. Nemrég azon-
ban a televiziéban hallottam beszélgetni néhany embert a
romak hatranyos helyzetérél. A nyilatkozok tekintélyes
szakemberek voltak, sok figyelmet érdemié gondolatot fo-
galmaztak meg, de Sket hallgatva fokozédé hianyérzetem
tamadt. Ez kiilonésen akkor er6s6détt meg, amikor egyi-
kiik leszégezte: ,a problémat kezelniink kell, ha nem is
tudjuk megoldani”. Megddbbentett az érvelés. Ez olyan,
mintha egy orvos kijelentené, a beteget nem fogom meg-
gyogyitani, de azért kezelem. Vagyis a kezelés a tehetet-
lenség leplezésére szolgal, a televiziéban nyilatkozo ese-
teben a felelés cselekvésig eljutni nem akaré ember sz6-
szaporitasanak igazolasara.

A problémak kezelése persze nem csupan nyelvi, stilaris
modorossag. Meglehetésen pontosan érzékelteti a problé-
ma megoldasara vallalkozni nem tudd, talan nem is akaro
ember magatartasat, aki emellett szivesen vallalkozik okos
fejtegetésekre, hogy jellemezze az adott probléma sajatos-
sagait. Ez még indokolt is lenne, ha segitené a probléma-
kor feltarasat, megértését, s a megoldashoz vezeté cselek-
vesi terv kidolgozasat. Enélkil azonban ez nem tébb, mint
statusszimbolum, a szakértdi kérhdz tartozas jelképe.

Maroti Andor

‘\ﬁsszaterve az egybeuando ex- elotag VZ: x‘igazgato,:
1j, exfeleség is

jarja. Igen, egybe kell irni. Nem heiyes tehat, ha egy kol-

t616l értekezve szerelmi’ hra]aban meg]elemk az ex kedves.

‘Természetesen a baj cs’upan a helyesirdssal va kNyugc_tdj

tan irjuk egybe: exked:

a pohar)’. Ex = 'ki¥ Nyelviinkben fénévként is hasznala-

tos, ebben a kifejezésben: exet iszik, azaz: poharat fenékig

iirit. Szamos"

pl: ex capite (ejtsd: eksz kapite) = ’fe]bé'l
konyv nélkiil’; ex cathedra (e:: eksz katedra): ‘a
papai szekbol’ immaér atértékelcdott ‘folénye-
sen (nyilatkozik)’ jelentéssé; ex libris: sz6 sze-
rint = ‘kényvekbél’, értsd: 'XY. tulajdona’.
Mint latjuk: megérizve az eredeti frasmédot,
kiilénirjuk az ex szét az utana jovotol.

Féleg kormanyvéltisok téjan éled fol az
ilyesféle ex-ezgetés: evminiszterelnok, exminiszter, ex-
kiiliigyminiszter, expénziigyminiszter. Ismét az eredeti
-bal, -bol jelentésre kell gondolnunk, amikor e termekeny,
az utana 4ll6 széval egybeirt elGtaggal taldlkozunk szo-

ban vagy irdsban: az illet eltavozott a tisztségébdl, vagy

épp elmozditottdk beldle. Sz6taraink altaldban a trénrol
tavozott, lemondatott uralkodékkal példazzak: exkirdly-
rol, excsaszarrol, exfe]edelemré'l sz6lnak. Hozzateszem:
- az egyhazi nyelv is él e formulaval, kiilénosképp a teljes
latinsagti rangjel6léskor. Szerzetesrendekben naponta

felolvassak azon halottak nevét, akikrdl aznap vagy mas-

nap meg kell emlékezniiik imaban-misében. Nemegy-

szer talalkozni pl. az exprovincialis megjeloléssel: ez arra.

utal, hogy a rendtartomany fénoke a halalakor mar nem
toltétte be a korabbi tisztét. A nemrég megijelentetett
.Catalogus religiosorum provinciae Hungariae Ordinis
Scholarum Piarum 1666-1997”, vagyis a magyamrszagl

istdk torténeti névtdra dtagok élettitjdnak vazo-
o Qifgey DEvia 2 renitap J L kaval ‘gondosan ugyelve azonban a helyesirds:

_évezredbe, a 21. szdzadba atlépve is ttitarsunk -

hogy az illets piarista Rémaban is megfordult a generalls .‘“:TaIan sose fogja elérm 09 exex/exu,,ar S0

ldsakor tobbszor €l az exass(lstens) gen(erahs) megneve-
zéssel: a rovid vagy a teljes forma egyarant arra utal,

(= az egyetemes rendf6nok) assz:sztmseken’c
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mds ex-es alakot is atvettiink, tébbnyire
'malg meggrizve a helyesirdsban a latinos ldegenséget_ :

ex-n Jelvor mindsitést.

P et

kxmlyno otthonat létogato irok, kntlkusok hoz—g;
tak létre 1690-ben” (122. o.). Egybe nem ir-
hatom: exsvéd kirdly ynd; ebben az esetben még
népétSl-nyelvétdl is megfosztandnk, ]og’cala—
nul. Nem szabalyos a kétojel: ex-soéd kirdlynd,
de még a két szonak (kotés utani) egyberdn-
tdsa sem: ex-svédkirdlynd. Az idézetben talalhato teljes
kiilén-iras is rossz. Itt mar csak a szérendcsere hozhat

- megoldast: a soéd exkzmlyno a sz;edek/Svedorszzig exkirily j—;
- noje. :

Néha még az un. rno?goszabaly is folmeru]het — ki=
valtképp, ha lelentesmegkulonboztetes all fenn. Mit
kezdhetnénk pl. az egybem exnyelvor szoval, jollehet
csupan harom szotag, de maris harom elembdl tevédott

- bssze. Ilyenkor mar a kétdjelhez kell folyamodnunk. A

latin nyelv holt (tehat méar nem €6 s csak mesterséges

_ kozegben megszolaltatott- beszelt) nyelv: exnyelv — irhat-

nank. Garai Istvan, idSs kolténk dicséretesen szolal - meg
koltemenye1ben ezen a nyelven ova—vedve azt.

Okka1~modda1 e]hehink

s' eljunk lsf —e Iatm szoc:s—'




Kik azok a moldavok?

Miel6tt a kérdésre valaszolnank, elébb nézziink szét a
térképen. Az -(i)a végz6dés gyakori az orszagnevekben, s
ha elvonjuk, megkapjuk az ott él6 nép nevét (pl. Portugélia
— portugal). A kérdés azonban az, hogy pl. Kolumbiaban a
kolumbok, Algéridban az algérok, Szomalidban a szo-
malok, Zambiaban a zambok élnek-e. Az nyilvanvalé, hogy
Argentina polgarait argentimnak nevezziik, de hivhatjuk-e
Angola lakoit angoinak, Burmaét burmnak, Costa Ricaét
kosztariknak? Afganisztanban ugyan az afgdanok élnek, de
Pakisztant a pakok népesitik-e be?

A példakbal vilagos, hogy az elvonas nem mindig adja
meg a népnevet. A Molddvia orszagnév orosz eredetii, de
ez sem lehet igazolas a moldav alak szabalyossagara. Ra-
adasul Moldaviaban (azaz Moldvanak a Prut folyétol kelet-
re esd részen) valdjaban romanok élnek. Moldavia szovjet
bekebelezése elbtt ezt a teriiletet Besszarabianak nevez-
ték, s akkor is romanok éltek ott, nem pedig besszardbok.
A moldvai romanokat altalaban moldovanoknak nevezték,
s csak ujabb telivér russzicizmussal alkalmaztak rajuk a
moldav szot (oft egyébként sértésnek is szamit).

Szlikséges-e nyelviinket effélékkel gyarapitani? Ha igen,
akkor a kézeli Bukovina lakoibol bukovinok, Galicia lakéi-
bol galicok lesznek. Reméljiik, hogy nem lesz ragadés a
példa, s nem alakulhatnak ki pl. ilyen népnevek: kin (Kina),
kub (Kuba), tunéz (Tunézia), itdl (Italia), andorr (Andorra).
Ezeket hagyjuk meg a humoristaknak!

Moldavidban tehat moldovanok (vagy moldvai romanok)
élnek.

Mizser Lajos

A ,,szubjektiv helyesiras”-rél

Minya Karoly irja az Edes Anyanyelviink 1998. oktoberi szamaban,
hogy az egri anyanyelv-oktatasi napokon hallotta eldszor a szubjektiv
helyesiras kifejezést. Magam is részt vettem a szekcidbeli vitan, amely
Hajdu Minaly elndkletével zajlott le. A szubjektiv helyesiras mint termi-
nus technicus egyszer(ien megddbbentett, mivel nem tudtam elfogadni
O. Bozsik Gabriella példait, sGt az anyanyelv-oktatasi napok rendez-
venynévkent valo kétféle helyesirasat sem. Mig ugyanis a cimoldalon
csupa nagybetiis szedés olvashato (valésziniileg a kiemelés céljaval),
addig a reszletes programot ismerteté 2—11. oldalon a rendezvénynév
imigyen olvashatd: Anyanyelv-oktatasi napok. Semmi sem indokolja az
els6 sz0 nagy kezdbbetdjet, mivel a jelenlegi helyesirasi szabalyzat sze-
rint ezt a rendezvényt csupa kisbetivel kellene imunk. Am a ,szubjektiv
helyesirds” megengedi ezt az irasformat is.

En fermészetesen a szubjektivitissal ez esetben sem ériek egyet,
mert zavard a helyesiras oktatdséban. A logikat kdvetve nagybetiivel
kezdeném a napok sz6t is, ugyanis az emlitett rendezvény jelentds, or-
szagos esemény. A szubjektiv helyesiras” példait nem fogadva el, az
anyanyelv-okiatasi napokon a fent emlitett szekcidban tréfasan jegyez-
tem meg: ha az intézmények nevét is a ,szubjektiv helyesiras” szerint
irjuk, lesznek iskolak, amelyeket a diakok csupa kisbetiivel irnak.

A rendezvények nevét illetGen is van javaslatom. Nem biztos, hogy a
jelenlegi szigoru szabalyzat megfeleld. En az évenként ismétioda iskolai
rendezvényeket is teljes jogu tulajdonnévnek tekinteném, s megkiilon-
boztetésiil a Pet6fi Sandor Altalanos (ésivagy Kozép-) Iskola rendezvé-
nyét igy irnam: Petdfi Napok, mig a Petéfird| elnevezett rendezvényt ko-
tojellel: Petdfi-napok. Igy elkilldnilne a tulajdonnév és a tulajdonnévhez
kapesolt — mintegy értelmez6 szerepli — kdznév.* Az évényben levd
szabalyzat 146. és 191. szabalypontja bizony elég sok bizonytalansagot
okoz. )

Dora Zoltan

* A jelenlegi szabilyzat szerint ugyanis mind a kettt igy kell irni:
Petdfi-napok. (A szerk.)

Az egyik szo kivaltja a masikat?

Csodailatos az €16 nyelv mikodése. A sziikségletnek megfele-
1Gen dllandéan gazdagodik: akér tigy, hogy 4j szot, kifejezést hoz
létre; akér olyképpen, hogy egy-egy meglévé nyelvi elem jelen-
téskorét béviti. Ugyanakkor — rendkiviil takarékos 1évén — szikiil
is: a feleslegessé vilt jelenséget vagy kiiktatja (esetleg egyelSre
archaikus, régies szerepet szdnva neki), vagy tj funkcidt jelsl ki
szdmara.

Az utébbi években a (valami) kivadlt (valamit) igének egy
tijabb jelentésére lettem figyelmes, mindenekelGtt a sajtényelv-
ben, illetve a hivatalos stilusban. Példaimbdl kettot idézek. ,,Nem
litja vildgosan, miként valthatnd ki az \j tipusi vizsga az egyele-
mi felvételit.” Valthatnd ki, vagyis: helyettesithetné, cserélhemé
fel. Aztdn: ..... ha ... mégis bekovetkezne ... a kérhdzi rendszer
karcsiisoddsa, hogyan fogja ezt »kivdltani« a jardbeteg-szakelld-
tis és az alapelldtis fejlesztése.” Mds szoval: hogyan fogja ezt
helyettesitent, potolni.

Lehet, hogy ebben a jelentésfejlédésben érvényesiilt valame-
lyes idegen hatds, de nem szabad elfelejteniink, hogy a torténeti-
etimoldgiai szotar tanisdga szerint a valt igének mar a XV, szi-
zadban volt ilyen jelentése: "valami, valaki helyébe csereériéket
biztosit’. Aztan a XVIII. szdzad elejétél adatolhaté az ige hasznd-
latdban a ’valakinek, valaminek a helyébe l€p, a feladatat dtveszi’
értelem. Megjegyzem még, hogy az Uj magyar tajszotar szintén
hozza a Nagykunsdgbdl a kivadlt igének egy idevigé elofordula-
sat: a haz tartozékdt alkoté kivilté gerenda olyan erés gerenda,
amely a tomdc pillérei felett — a tartGoszlopokat mintegy kivalt-
va, azaz helyettesitve, potolva— megkonnyiti a tetd tartdsat.

Egyébként a hétkotetes értelmezd szotar I'V. ktete még meg-
csillagozza, tehdt helyteleniti a kivalt igének egy mdsik, "elGidéz,
kelt, okoz’ értelmd el6forduldsdt. A Nyelvmivels kézikonyv
meg is mondja, hogy ez idegen hatést tiikroz, és a ,,visszhangot,
vitat, fejfajast valt ki helyett inkdbb a ,,visszhangot kelt, vitat
idéz elo, fejfajast okoz” kifejezéseket ajanlja. Azt hiszem azon-

ban, hogy ma mér az elSbbieket is elfogadhatjuk, ahogy az 1972-
es Ertelmezd kéziszotar sem helyteleniti, csupan a sajtéra jellem-
zének tartja a ,.lelkesedést valt ki’ tipust. Idézhetjiik tovabba
Ady Uj tavaszi sereg-szemle cimi versének 7. szakaszat is:

Szétcsortetett a Laznak csapata
Betiit, vonalt, szint és hitet kivdlrott,
Halyogot tépett a magyar szemen

S mink nézhetjitk most vele a vilagot.

Kovalovszky Miklés, Ady nyelvének taldn a legjobb ismergje
ezt irja rola a verset elemzd kis kotetében: ,,A masodik sort zard
kivaltott igealak mar Ady kordban is elterjedt németesség (auslo-
sen), amelyre még Ady ceruzija is racstszik, val6szinileg a ne-
gyedik sor végén rimel6 vildgot sz6 vonzasdra” (MNyTK 111.
sz. 51.). En til szigoriinak tartom ezt az itéletet, szerintem na-
gyon is odaval6 a versbe a kiviltott igealak, ti. tobbértelmiiségé-
vel, mondhatndnk titokzatossdgdval és szokatlansdgaval kiilén
hatdst is gyakorol a befogadéra.

Visszatérve a kivalt igének "helyettesit, felcserél, pétol” érte-
lemben valé haszndlatdra, én ezt inkdbb nyereségnek tar-
tom. Egyébként — legalabbis egyeldre — a hﬁvata]os nyelv pere-
mén helyezkedik el, amit az is jelez, hogy az egyik példamondat
ir6ja idézéjelben szerepeltette (bdr ez utébbi utalhat némi
csipkel6désre is). Az id6 majd megmutatja, hogy a "helyettesit,
felcserél, potol’ értelmi ,,valami kivdlt valamit” érdemes-e a
fennmaradasra.*

Szathmari Istvan

* Bar a jeles szerz6 nem tartotta sziikségesnek megemliteni,
taldn €érdemes megjegyezni, hogy a cikkben szévd tett jelenségre leg-
aldbb tizenot éve vannak adatok (. pl. Felde Gyérgyi: Elnyiitt szavaink;
in: Nyelvi divatok. Gondolat, Bp. 1985. 47-48). A szdhasznilat mai -
nyelvhelyességi megitélésére vo. még: Nyelvmiveld kéziszétar. Auktor,
Bp. 1996. 314-315. (A szerk.)
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Nem magyar anyanyelviiek
»5ZEp magyar beszéd”
versenye

1998. december 3-an immar negye-
dik alkalommal keriilt sor a hazank-
ban tanulo kilfldiek szép kiejtési ver-
senyére az E6tvds Lorand Tudomany-
egyetemen. Az évenként megrende-
zendé Egyetemi Anyanyelvi Napok
keretében zajl6 verseny évrél évre
mind t6bb kiilféldi diakot mozgat meg:
ez alkalommal 17 versenyzé mérte
Ossze tudasat. Az angol, dan, finn, ir,
komi, lengyel, orosz, osztrak, sved,
térék stb. indulok kiegyenlitett mezd-
nyébdl nehéz volt kivalasztani a leg-
jobbakat. A zs(iri szinvonalas produk-
ciok sokasagat hallgathatta meg,
pedig j6 néhany versenyzé csak né-
hany hdnapja tanul magyarul.

A zsliri elndke Szili Katalin docens,
titkara Marké Alexandra tanarsegéd,
tagjai Berki Judit tanarsegéd, Foldi
Eva adjunktus, Karpati Tinde meg-
bizott el6add és Martonfi Attila gya-
kornok (Kazinczy-érmes) voltak.

A kétfordulés versenyben a koétele-
z6 szdveg felolvasasa utan kdvetke-
zett a szabadon valasztott miivek be-
mutatasa. A kételezé szdveg lllyés
Gyulanak A kocsisok meg a grofok
cimi irasa volt. Ennek tanulmanyoza-
sara 20 perc allt az indulok rendelke-
zésére, s mivel a széveg sok nehéz
kifejezést (pl. komisz, kocsisbéres,
nyaka kéze soz) is tartalmazott, az er-
telmezésben segitettek a szervezdk.
A négyszereplds parbeszédes szdveg
alkalmas volt annak megallapitasara,
hogy a felolvasok elsajatitottak-e és
adekvat modon alkalmazzak-e a ma-
gyar nyelv jellegzetes szupraszeg-
mentalis strukturait. Mivel kilénbdzé
anyanyelvli versenyzék produkcioit
kellett értékelni, a zsiri az artikulacio
tisztasaga mellett elsGsorban az értel-
mezés pontossagat, valamint ennek
tolmacsolasat pontozta.

A szabadon valasztott szévegek na-
gyon valtozatosak voltak: a verseny-
z6k a magyar irodalom alapos ismere-
térél tettek tanubizonysagot. Hallhat-
tunk Karinthy- és Orkény-novellakat,
népmonda-feldolgozast, regényrész-
letet Moratol, Moricztol, Marai-, Kosz-
tolanyi-esszét, még Jozsef Attila és
Pet6fi versei kozil is elhangzott né-
hany — egytél egyig kitiiné el6adas-
ban.

Az elsé helyen a svéd Mona Stein
lvar végzett, masodik a dan Michael
A. Monalden, a harmadik helyezett
pedig Alexandra Frania osztrak ver-
senyzd lett. A helyezettek pénz- és
kényvjutalomban részesiiltek.

M. A.
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Olvasokor a konyvtarban

A Siiss fol nap! kort Torok Andras
szervezte a XVIIIL. keriileti altalanos isko-
lisoknak az olvasis megszerettetésére.
1997. november 22-én 60 alsé tagozatos
kisdidk irta ald az alapitd iratot.

A klubnapokon Torok Andrids szokott
felolvasni egy eldre kiszemelt mesét a
Siiss fol nap! cimid, a hdbori k&zepén
megjelent ifjisagi népkoltészeti kotetbal.
Majd parbeszéd alakul ki a mese értelme-
z€sérdl (a 19. szazadban lejegyzett szoveg
ma mdr ismeretlen szavainak magyariza-
tdhoz a Szabé Ervin Konyvtdr ligyeletese
szotarakkal sietett segitségiinkre), érvény-
re jut a mese erkolesi tanitdsa, esztéti-
kai értékeinek tudatositdsa a képzeletfej-
lesztés szandékadval is. Jut id6 a gyerekek
magukkal hozott irdsos — sokszor versben
irt — elére meg nem hatdrozott témdji szo-
vegének bemutatdsdra és értékelésére is.

A kardcsony el6tti iilés arrél gydzott
meg benniinket, hogy kialakult az a torzs-
gdrda, amely meglepé tudatossdgrél tett
tanubizonysdgot. Nemcsak az onkifejezés
igénye novekedett meg a gyerekekben,
hanem mozgésult benniik az dllisfogla-
lasra indit6é egészséges hajlam is.

A kor alakuldsdnak elézményére utal
Torok Andrds Torténelem és igaz szd
cimd interjikotete, benne a masfél évvel
ezeldtt Szij Rezs6vel és velem feljegyzett
beszélgetés a gyerckek olvasasdnak ser-
kentésérdl és ebben a fent emlitett gytjte-
mény szerepér6l. Kozésen  oriiltiink
annak, hogy utolsé iilésiinkén bemutat-
hattam a Cicero Kiadé iltal megjelentetett
Siiss fol nap! elsé kotetét, a konyvtarmak
ajanlva az els6é példanyt, kiviva a vezetd
meghivisit a folytatodé program lebo-
nyolitdsara.

Szende Aladar

vezetik az erdélyi magyarsag torténetének és
hagyomanyainak oktatasat, errdl 6ndllé tan-
kényv fog kész(ilni. Ki kell hasznalni a létezé
jo miniszteri rendeleteket, melyek lehetdséget
adnak magyarorszagi tankényvek hasznalata-
ra, illetve anyaorszagi és erdélyi szerzok ko-
zdsen is dolgozhatnak. Mindez a tankényv
terminolégidja szempontjabdl fontos, hisz Ro-
maniaban a rossz forditasok miatt egy-egy
tankdnyvnek nagyon gyenge a nyelvezete.
Nincs megfeleld szaknyelvi ellendrzés.

A bevezet és vitaindito eléadas utan szek-
ciotlésekkel (matematika, magyar nyelv és
irodalom) folytatodott az értekezlet. A mate-
matika-tankonyvekrél Kdsa Andras godol-
16i egyetemi tanar beszélt, a magyar nyelv és
irodalom tankOnyveinek kiadasardl Takacs
Edit, a budapesti tankdnyvkiado szerkeszidje
mondta el gondolatait. Képviseltette magat a
bukaresti Orszagos Tankényvkiadé (Kovacs
Laszlo) és a kolozsvari Erdélyi Tankonyv-
tanacs is (Székely Gy6z6).

Péntek Janos javaslata szerint a nyelvi és
szakmai szempontbdl gyenge tankdnyveket
.a nyelvrontas dijaval” kell majd jutalmazni,
mert sajnos most is forgalomban vannak rosz-
szul megirt (forditott) kényvek...

Komoroczy Gyorgy

Bo6 valasztékot
tankonyvekbdl is!

Ez az egyk fontos tanulsiga a januar
végén Arkoson tartott anyanyelvi értekezlet-
nek. Az Anyanyelvapolok Erdélyi Szdvetse-
gének (AESZ) tandcskozasat nagy érdeklodés
el6zte meg. A f6 téma ezdital a tankényvek —
matematika, magyar nyelv és irodalom - ter-
minoldgiai és stilaris kérdései voltak.

A megnyito eléadast Péntek Janos kolozs-
vari egyetemi tandr, az AESZ elndke tarfotta.
A neves szakember elmondta: fontos, hogy a
tanuld alapos, megbizhald anyanyelvi és
anyanyelv{i miiveltséget szerezzen a tankdny-
vekbol, épp ezért a tankdnyv minsége meg-
killdnboztetett figyelmet érdemel. Sziilettek
eredmények az elmdlt években — mondta Pén-
tek professzor —, viszont a tantervek még min-
dig merevek, a tankdnyvek nagy része elavult,
ki kell mar cserélni oket. Itt kap fontos szere-
pet — folytatta az AESZ elnbke — a tanterv
szakmai elokészitése. Orvendetes, hogy be-

Egy ,,jubileumi” nyelvmiivelo
konyvral

Nyelvmiiveld (igazabbul szdlva: a
nyelv haszndléit mivel6) munkilkoda-
sunknak fontos miifaja az djsdgcikk és a
radiés jegyzet. Az igényes, testesebb tu-
domdanyos monogrifidk, de még a nép-
szeriibbnek szant kézikonyvek is, keve-
sekhez jutnak el; s ha ott vannak is a
kényvespolcukon, ritkdn keriilnek a ke-
ziikbe mindennapi tevékenykedésiik koz-
ben. Az ijsigban olvashaté meg a radio-
ban hallhaté szdsszenetek viszont, amel-
lett, hogy iddészerd €s konkrét kérdéseket
vetnek fel és prébdlnak megvalaszolni,
tijabb és tjabb figyelmeztetést jelentenek
egyben a nyelv haszndléi (azaz mindenki)
szamdra, hogy a beszédnek-irdsnak csu-
péan egyik célja a gondolataink kifejezése,
fontosabb és igazabb feladata a megérte-
téstik.

Elényiik hit, hogy az tjsdgolvasénak
szemébe tinnek, illet6leg a hallgaténak
megiitik a fiilét. Hawinyuk ugyanez:
hogy egyszeri és hamar elmilé ingerek
csupdn. Ezért hasznos a kotetbe foglala-
suk, mert megérzi pillanamyisdgukat,
kénnyedségiiket, révidségiiket; de rogzit-
ve, visszakereshetden kindlja Gket az dtla-
gos €rdeklédonek is. S az a tapasztalal:
birmennyire napi aktualitisként sziilet-
tek, ritkan vdlnak uil hamar idészeridtlen-
né.

Tanulséigos prébdja és bizonyitéka
ennek Jakab Istvdnnak, a pozsonyi egye-
tem nyugalmazott docensének most, het-
venedik sziiletésnapja alkalmabdl megje-
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lent (tehat ezért ,,jubileumi”) vaskos
kényve, a Nyelviinkr6l — onmagunkért
(Kalligram Kiadé, Pozsony, 1998; 308
lap). ElGszavidban ezt irja: ,,A kovetkezd
harom kétetem s egy kozos kiadvianyunk
irdsaibél valogattam e kotet anyagit:
Nyelviinkrél — nyelviinkért (Madach,
1980); Nyelviink és mi (Madich, 1983);
Nyelvi véiségek és kétségek (Madich,
1987). Hogy is mondjuk? (Maddach, 1976;
tobbszerzas kotet)” (8. lap).

A bevalasztott — s itt-ott csekély mér-
tékben mddositott — kis frdasok 1955 és
1987 kozott keletkeztek, tehdt t6bb mint
hirom évtizednek nyomtatott sajtoban,
majd radidaddsban kézzétett termékei.
(Mint jelzi: az 1995-ben ugyanennél a ki-
adondl megjelent, Erisiink szot egymadssal
cimi gydjteményébSl mar nem meritett.)

A kotet elsd harmadédnak anyagit ez a
cikluscim fogja §ssze — s egyben jellemzi
is — Szlovik sajitossdgok magyar mez-
ben. Magyardznom sem kell: az ardny-
talan kétnyelviiség mar a mindennapok
nyelvhasznilatdban is csabitja, az ef6lotti
szinten meg sokszor kényszeriti a nemze-
tiségi besz€lot a tobbségi nyelv terminold-
gidjanak és némenklatirajanak , nyersfor-
ditdsdra”.

A masodik, a Szdjelentés és szohasznd-
lat k6zos cim ald sorolt harmadnak anya-
gaban vegyiil egymassal a nyelvjérasi, tdji
gybkerek sajtonyelvig emelkedésének és
az azonos tovid, de mas jelentési meg a
rokon hangzési szavak felcserélésének
sok tiinete; szinte mindegyikiik annak fo-
lyomanyaként, hogy az anyanyelv hasz-
nalati kore korldtozott, s ezért a beszélok
nyelvérzéke bizonytalan.

A harmadik harmadban, melyben az
irisokat az Alaktani kérdések, majd a
Mondatszerkesztési tandcsok gyidjtéeim
ala sorolta be a szerzo, attételekkel,
az el6zdknek folyoménya és kombinaci6-
ja tikrozodik; sokszor egyéni €s egyszeri
jelenségként, de érezhetSen a kémyelvi-
ség (némi nilzdssal igy mondhatnédnk: két
félnyelviiség) zavard hatdsdra.

Cikkecskék gyijteménye? Szdrmazdsa-
ban persze az. De igy, egyiitt, kerek egé-
szében, kerek és hasznos kézikonyv. S
nem csupdn hasznos, hanem hasznilhat6
is, a végére illesztett sz6- €s targymutatd
segitségével. Aki gyorsan utina kivan
nézni ennek-annak, kénnyen megteheti. —
De olvasmanynak is élvezetes, egyszeri,
vildgos okfejtéseivel, a csifolédastdl, do-
rongoldstél messze tdvol maradé enyhe
csipkel6déseivel. Szerzdje nem ok nélkiil
viseli a Lorincze-dijat.

Mi j6 néhényan vagyunk itthon, id6-
sebbek, fiatalabbak, s megoszthatjuk a
feladatokat radidban, televiziéban, isme-
retterjesztésben, sajtéban, mozgalomszer-
vezésben; & kevés segitséggel tartja a
frontot: nyelvmiivels, ismeretterjeszto,
pedagégusnevelé munkalkoddsan tdl gy
is, mint egykor a CSEMADOK keretében
alakult nyelvmiivel6 szakbizottsagnak,
majd az abbél kinétt nyelvmiveld tarsa-
sdgnak elGszor fotitkara, késébb elndke,

sajtémunkdsok nyelvi tandcsadéja, anya-
nyelvi versenyek orokos elnoke.

A jubildns, az tinnepelt, kapni szokta az
ajandékot. Jakab Istvan adta, kiaddja jo-
voltdbdl, ezt a kényvet; elsGsorban a nem-
zetiségi helyzetben €16 szlovikiai magya-
roknak, de rajtuk kiviil mindannyiunknak,
akik szeretjiik, félyiik, mivelni és Grizni
kivanjuk anyanyelviinket.

Deme Laszlo

Lérincze Lajos életmiivének
bibliografidja

Lérincze Lajos halalanak 6todik éviorduldja-
ra a veszprémi E6tvos Karoly Megyei Konyv-
tar értékes kotetet adott ki.

Az emlékezést — még Lérincze Lajos sze-
mélyes kérésére — az ismert irodalmar, az
egykor szintén EGtvos-kollégista — Margdcsy
Jozsef ita meg Egy emberkGzponit nyelv-
miiveld cimmel.

A bibliografiai gy(ités elvileg Lérincze Lajos
teljes munkassagara terjedt volna ki. A kiindu-
lasi alap a tanar artol szerzett ,néhany koteg
tjsagkivonat” volt. Majd megkezd6détt a mod-
szeres gy(jtémunka. De mivel Lérincze Lajos
tobb évtizedes munkassaga és a rdla
sz0l6 irodalom is hatalmas mennyiségd, a tel-
jességre torekvd életmi-bibliografia megvalé-
sitasat a szerz6 lehetetlennek tartotta. Igy az
anyaggydités a nyelvtudomany és a kapesol6-
do6 tudomanyteriiletek folydirataira, tanulmany-
koteteire terjedt ki elsosorban. llyen médon
sajat irdsaibol 706 tételt tartalmaz a bibliog-
rafia. Ehhez kapcsolodik még 687 rola sz6lé
publikaci6. Osszességében tehat 1393 tételes
a bibliografia.

_ (Lérincze Lajos: Emlékezés és bibliografia.

Osszedllitotta: Balogh Ferencné. Edtvos Ka-

roly Megyei Konyvtar, Veszprém, 1998.)
Kolozs Barnabasné

Nyelvtani miiszotar

Bachit Liszlénak, a nyiregyhdzi ta-
narképzé fGiskola nyugalmazott tanszék-
vezetd tandrinak nemrég megjelent Ma-
gyar nyelvtani miszotira elengedhetetlen
segédeszkoze az altaldnos és a kozépisko-
lai nyelvtanoktatdsnak. A szerzé — ahogy
az elGszéban ki is fejti — szandékosan
,,darabolta fel” a fogalmakat, azaz a miné€l
jobb felhasznilhatésdg érdekében részle-
tez minél tobb nyelvi jelenséget kiilon
cimsz6ban. gy példdul a ,,méssalhangzék
felosztdsa a képzés helye szerint” sz6-
cikkbdl megtudhatjuk, hogy a hangok le-
hetnek ajakhangok, ajak-fog hangok, fog-
hangok, inyhangok és gégehangok, de
kiilon-kiilén is olvashatunk réluk a szotar-
ban. Mint a fenti példibél is kitinik, Ba-
chat Laszl6 — nagyon helyesen — nem ra-
gaszkodott ahhoz, hogy egy széban adja
meg a bemutatandé fogalmat, hanem bd-

vebb szészerkezetek is szerepelnek cim-
szoként. Ilyenek még: ,,médositészoi sze-
repben 4allé hatirozok és mondatok”,
,,nyelviijitas az abszolutizmus idején és a
szazadfordulé kordban”, ,,az Osszetett
mondatok szerkezetének abrazoldsi méd-
jai”, ,,szérendi’ktitﬁttség és szorendi sza-
badsdg” stb. Igy akdr tankonyvként is
szolgal, barki — még tandr is — olvashatja
folyamatosan is, mindenképpen tanulsa-
gos, Ujdonsdggal is szolgdl, s a mar meg-
Iévé ismereteket is megerositi. A fenti
cimszészerkezet-felsorolasbél is észre-
vehetd, hogy a szerzé a nyelviudomdny
minden dgdnak kifejezéseit szdmba veszi:
a leiré nyelvtanéit (a hangtantdl a szoveg-
tanig), a helyesirdséit, a beszédtechni-
kaéit, a nyelvmivelés-torténetéit és a
nyelvhelyességéit.

Ugyancsak a folyamatos olvasisnak
koszonhetéen szembesiilhetiink egy-egy
jelenség egész bokrival. Tehdt példaul ha
nemcsak a , hatdrozott alany” fogalmanak
meghatdrozasit olvassuk el, hanem to-
vibbmegyiink, akkor ez egész fogalom-
korré tagul a koévetkezd cimszavakkal:
.hatdrozott fogalmi tartalmi hatdrozo-
szok™, ,,hatdrozott névelé a tulajdonne-
vek elétt”, , hatiarozott nével6 hasznila-
ta”, ,.hatdrozott szamnevek csoportosité-
sa”, ,hatdrozott targy”. Szemléltetésiil
ime egy szécikk ezek koziil. ,,A hatiro-
zott néveld hasznélata: 1. Azonos fogalmi
korbe tartozé egyedek koziil egyet vagy
tobbet kiemelhet: A gyerek kutydt veze-
tett pérdazon, a kutya rdngatta a kotelét. 2.
Egész tipust, osztilyt is megjeldlhet: Az
ember halandé. 3. Fonévként hasznilt
més széfaji szok elé: A szdz magas szam.
Felharsant az éljen. 4. Ha fonév elé muta-
t6 névmads keriil: Azt a konyvet kérem. 5.
Ha fénév kijelsld jelzGt kap: A kisebbik
fid jojjon velem!”

Feltétleniil ki kell emelni a konyvnek
még egy erényét: a kristdlytiszta, pontos,
logikus és mindenki szdmdra érthetd
megfogalmazdasmédot, stilust. A megyé-
ben és az orszdgban tobb szdz Bachat-ta-
nitvdny a sorok mogott hallhatja a tanédr
iir eldadasait, melyeknek mondataiba so-
hasem furakodoit be egyetlen folosleges
sz6 sem, de nem is hidnyzott onnan. Az
elészéban joggal emliti meg: ,,Tobb
nyelvtanunk azért fogalmaz gyakran bo-
nyolultan, nehezen érthetSen, hogy ne azt
irja, amit nyelvtaniré el6dei.” Bachat
Liszlé mar a cimbéli ,,misz6tar” kifeje-
zésével is, s a md végén forrdsként fel-
haszndlt kényvek felsoroldsaval is jelzi,
hogy a nyelvtani fogalmak vajmi keveset
véltoztak az id6k sordn, s 6 ezekbdl merit,
ezekhez ragaszkodik.

Summa summérum: a legmelegebben
ajanlom ezt a konyvet az iltaldnos és a
kozépiskoldk minden didkjanak és ma-
gyartanaranak. Nekik szénta ezt a Toth
Konyvkereskedés és Kiad6 is, mivel azon
ritka konyvek kozé sorolhat6, amelyeket
ez a réteg is meg tud fizemi.

Minya Karoly
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Palyazati felhivas
anyanyelvi kulturank orzésére és korszerisitésére

A Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériuma az Anyanyelvipolék Szovetségével vals egyiittmikodésben pdlyazatot
hirdet orszagos szintl anyanyelvmiivel6 mozgalom tdmogatasdra.

A palyazat célja: anyanyelvi kultirink hatékonyabb védelme és megiijitisa nemzeti 6nazonossigunk megédrzése érdekében,
ami eurdpai integrilédasunk jelenlegi idészakdban a nemzeti tudat megerdsitésének és nemzeti létiink megszilarditasanak nélkii-
l6zhetetlen eléfeltétele.

A pilydzat targya: a felhivdsra olyan palyamivek bekiildését virjuk, amelyek a palyazok kdzvetlen (telepiilési, regionalis) kor-
nyezetének nyelvhaszndlatdbél a negativ nyelvi jelenségek (indokolatlan idegen szavak, idegenszerdiségek, elsziirkiilt kifejezések,
hibés sz6hasznélatok, torz mondatszerkezetek, vitis nyelvi fordulatok stb.) feltdrasdra, 6sszegyijtésére, leirdsdra villalkoznak, és
egyidejileg kezdeményezik azoknak a magyar nyelv térvényeihez, hagyomanyaihoz és szokésaihoz igazodé nyelvi véltozatokkal
vagy dj nyelvi formdkkal valé helyettesitését, ill. felvaltdsat.

Az elemzések €s a nyelvhelyességi javaslatok, nyelvijitisi kezdeményezések elkészitéséhez elsGsorban — de nem kizard jelleg-
gel — az aldbbi targykorcket ajanljuk feldolgozisra:

— a tdmegtdjékoztaté eszkozok (radid, televizid, irott sajté) nyelve,

— az idegen szavak dltal leginkabb veszélyeztetett teriiletek; az idegen szavak f6losleges, helytelen, félreértésre is lehetGséget

— a hivatali ligyintézés és levelezés nyelve,

— a kereskedelem, az iizleti élet nyelve,
— csaladi, ifjusagi, gyermeknyelvhaszndlat,

— tarsalgdsi szleng (felndttek bizalmas nyelvhasznélata),
— hobbinyelvek (pl. a horgidszat nyelve),
— a szérakoztatéipar nyelve.

kiilén kiadvanyban jelenteti meg.

esetén lehet igényelni.

késobb 1999. oktéber 15-ig valaszlevélben értesitjiik.

szdmui kormdnyrendelet alapjin torténik.

ado haszndlatibdl ered6 nyelvi jelenségek (pl. sznobizmusb6l szarmazé idegensz6-hasznalat),

— az Uj technikai eszkozokkel kapesolatos hétkéznapi nyelvhaszndlat (pl. az internet nyelve, a szamitégépes nyelv),

— a magatartasformakkal &sszefiiggd vitds nyelvi fordulatok (pl. kdszonés- és megszdlitasformak, tarsalgdsi kozhelyek),

A nyelvi kultiira 6rzése, szinvonalanak emelése és korszeriisitése szempontjabél legjobbnak értékelt palyazatok 20.000 forint-
tol 500.000 forintig terjedd dijazdsban részesiilnek, és a nyelvkozosség szdmdra legértékesebb pdlyamiiveket a minisztérium

A pilyazaton kozmuivelodési tarsadalmi szervezetek, szovetségek, tarsasiagok, alapitvanyok és maganszemélyek, valamint
ugyanilyen tevékenységi korrel rendelkez6 hataron tili magyar szervezetek és maganszemélyek vehetnek részt.

A palydzatot adatlap kiséretében kell benyuijtani, amely az Oktatdsi Minisztérium Ugyfélszolgalati Irod4jaban (1054 Budapest,
Szalay u. 10-14.) dijtalanul szerezhetG be. Postai tton nyomtatvanyt csak felbélyegzett, megcimzett valaszboriték megkiildése

A pélyéazatot egy példdnyban, a kitoltott adatlappal egyiitt és a boritékon a ,,Nyelvmiivel§ palydzat 1999.” felirat feltiintetésével
1999. augusztus 1-jéig kell a Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma Kozmivelddési Féosztdlydnak (Budapest 502., Pf. 4.,
1363) postin megkiildeni. (A postabélyegzé legkésobbi idopontja augusztus 1. 24 éra lehet.)

A pilydzatokat a bekiildési hatdrid6t kovetd 60 napon beliil a minisztérium dltal felkért szakértGi bizottsig értékeli. A kiirdsnak
nem megfeleld, a sziikséges dokumentumokat nem tartalmazé, a hidnyosan kit6ltétt adatlap kiséretében, valamint a hataridé utan
benyiijtott palydzatokat a szakért6i bizottsig nem biralja el. Hianypdtlasra a palyazat bekiildési hatdrideje utdn nincs lehetoség. A
szakértGi dontés feliilbirdlatdnak nem tudunk helyt adni. A pdlydzatok anyagit nem kiildjik vissza.

Az eredményhirdetés a Kulturilis Kozlonyben, az intemmeten, a minisztérium honlapjan jelenik meg, és arrél a palyazokat leg-

A pilyadijban részesiilé szervezettel és maginszeméllyel a Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériuma szerzédést kst. A palya-
zat lebonyolitdsa a programfinanszirozéis kérébe vont eldirdnyzatok felhasznéldsanak rendjét is szabdlyozé 217/1998. (XII. 30.)

Dr. Hamori Jozsef s. k.
miniszter

Kiizdelem a magyar nyelvért a harom régiéban

A Szent Laszlo Akadémia Karpat-medencei Régié Tanszéke az
1998/99-i tanév masodik félévére — a februartdl majus vegeéig terje-
d6 iddszakra — el6adas-sorozatot készitett el6 a jelen kis tajékoztatd ci-
mében jelzett targykérben. (A harom régié egyébként — ezt talan nem
art ideirnom — az anyaorszagi, a nyugati és a Karpat-medencei régio.)

Bér legszivesebben az egész tematikat felsorolnam, mivel akkor lat-
szana csak igazan, hogy létrehozdi milyen nagy korilltekintéssel allitot-
tak 6ssze, szamolok azzal, hogy ez a hiradas csupan aprilis elején jele-
nik meg lapunkban, s ezért a szemeszternek csak azokat az eloadasait
jelzem, amelyeket olvaséink, ha kedvilk tartja, meg is hallgathatnak. Ez
a magyarazata annak, hogy a felsorolas a 7. eldadas emlitésével kez-
dédik.

7. A nyugat-eurdpai magyarsag nyelvi allapota (Kovdcs Andor koz-
gazdasz — Basel); V. 13.

8. Karpatalja (Csernicsko Istvdn nyelvész, a beregszaszi Tanarkep-
28 Foiskola tanara); IV. 20. .

9. Délvidék (Agoston Mihaly nyelvész, az Ujvidéki Egyetem ny. ta-
nara); IV. 20.

10. Karpat-medencei magyar zenés irodalmi est. Vendégeink: Kor-
hecz Imola versmondd (Szabadka) és Jegercsik Csaba énekes
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(Csdka) — a szinhazteremben (a Magyar Zenemiivészek és Tancmiivé-
szek Vilagszdvetségével kbzdsen); V. 4.

11. Nyelvi folyamatok az észak-amerikai magyarsag korében (Kontra
Miklos nyelvész, szociolingvista, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének
osztalyvezetdje); V. 11.

12. Ausztria (Szépfalusi Istvan, a Bécsi Tudomanyegyetem lekiora);
V. 18.

13. A hazai nyelvvédelem feladatai — kerekasztal. Vendégeink: Ba-
ldzs Géza egyetemi docens, az ELTE BTK dékanhelyettese, Grétsy
Lészlo faiskolai tanar, az Anyanyelvapolok Szdvetségenek ligyvezetd
elndke, Kurucz Gyula ird, a Magyarok Vilagszovetsége anyaorszagi ré-
gidjanak elndke és Pozsgay Imre egyetemi tanar, a Szent LaszIo Aka-
demia rektora. Hazigazda: Kolczonay Katalin, a Duna Televizio szer-
keszitje, az MVSZ Anyanyelvi Klubjanak vezetje; V. 25.

Az el6adasok szinhelye a Magyarok Hazanak zeneterme (Budapest,
V. Semmelweis u. 1-3., |. emelet, jobbra), idépontja: mindig a megjeldlt
keddi napon, 18 drai kezdeftel. A program szervezdi szeretettel varnak
minden érdekl5dét.

G. L.




HIiREK

A mez6tari Rakoczi Uti Altalanos Iskola magyar nyelv- és irodalom-
tanarai december 12-én immar masodszor rendezték meg Szdé-Jaték
cimi anyanyelvi vetélkedGjiket a kérnyezd teleplilések 10-14 éves di-
akjai szamara. A versenyen — az elodontoket is beszamitva — tobb mint
500 tanuld vett részt. Csak igy tovabb!

*

Eletének 69. évében elhunyt Zsilka Janos egyetemi tandr, a hazai
altalanos nyelvészet kimagaslo egyénisége. Temetése februar 9-én volt
a rakoskereszturi Uj Kéztemetdben. Nyelvészgeneraciok tandra volt.
Ritka mediaszereplései koziil az utolsoban, 1994-ben a nyelvhelyesség
altalanos elméleti keretbe illesztésére Gsztonzott. Még kézbe vehette a
most megjelent Magyar nyelvész palyaképek és dnvallomasok sorozat
rola szolo fiizetét. Emlékét kegyelettel megdrizziik!

%

Az Egyetemi Anyanyelvi Napok immar hagyomanyos rendezvényén,
az ELTE-n februar 9-én és 10-én 6t versenyszamban meérkdzhettek meg
a hallgatok. A legnagyobb érdeklddés a helyesirasi, a szép magyar be-
széd és a versmondd versenyt kisérte.

*

Népmesekdzléstan cimmel magyar népmeseismereti eldadassorozat
indult a GodoliGi Miivel6dési Kozpontban — és tart majus 17-ig.

%

A Magyar Nyelviudomanyi Tarsasag rendezésében 1999 februarja-
ban és marciusaban elhangzott, olvasdink érdekiodési kéréhez kozel
ali eldadasok: Biro Agnes: Mit ,tud” és mit nem az atdolgozott Magyar
uténévkonyv? (februar 23.); Wacha Imre: A retorika, valamint segéd- és
tarstudomanyainak kapcsolata, a retorika kompetencigja (marcius 16.);
Kemény Gabor: A nyelvi kép: rendellenesség” vagy ,szabalyszeri-
ség"? (marcius 23.). Egy-két téma, eldzetesen, az aprilis-majusi prog-
rambdl: E. Kiss Katalin: Az altalanos nyelveszet és a magyar nyelve-
szet viszonyardl — az Uj magyar nyelvtan kapcsan (aprilis 27.); Kovacs-
né Vermes Stefania: Mit olvashatunk ki Zsirai Mikios hadifogolypostaja-
nak soraibdl? (majus 4.); Szij Enikd: Tabu és névtan (majus 11.). Az
tlések helye és idopontja: ELTE BTK, Magyar Nyelvészkonyvtar, Bp., V.
Piarista k6z 1. lll. em., du. 1/2 5.

A Tetten ért szavak cimii radiomiisor aprilis—juniusi addsainak tartal-
mabal: Nyelvhalal vagy rezervatum (Szij Eniké, aprilis 12.), Napkdzi és
Strakadémia (Zimanyi Arpad, aprilis 26.), A lereklamozott ruha (majus
10.), Alljunk meg egy széra? (Adamikné Jaszé Anna, majus 24.), Rek-
lamviccek (Minya Karoly, jlnius 9.), Zimanyi Arpad zenei kisszotara
(majus 10., junius 21., jdlius 5.).

%

Megjelent Maté Jakab A 20. szazadi nyelviudomany toriénetének
fébb elméletei és iranyzatai cimii munkaja, amely folytatasa a 19. sza-
zad nyelvészetét bemutato kényvenek. Masodik, atdolgozott kiadasban
Iatott napvilagot Domokos Péter Szkitiatol Lapponiaig cimi munkaja,
amely a nyelvrokonsag és az Gstorténet irodalombéli visszhangjat mu-
tatja be.

#

Folytatodik a Duna Tévében a Hej, hej, helyesiras cimii Gtperces kiz-
mivelGdési sorozat. A misor minden tanitasi napon 18.55-kor lathato —
a tanev végéig. A misor napi anyagat a Dunalext, teljes anyagat az in-
ternet is kozli.

*

Ismét egy Uj nyelvmiveld é&s anyanyelvi ismeretterjesztd soro-
zat! Ordmmel adjuk hirill olvasdinknak, hogy 1998 Gszétdl kezdve alta-
laban kéthetenkent rendszeresen jelentkezik a Népszava szombati sza-
maban Timar Gydrgy Mindennapi nyelvltdgetés cimii rovata.

&

A magyar nyelv hete kdzponti rendezvénysorozaténak az idén Nog-
rad megye a gazdaja. Az iinnepélyes megnyitd Salgotarjanban lesz 4p-
rilis 12-én. A résziveviket elséként Hamori Jozsef miniszter, a Nemzeti
Kulturalis Ordkség Minisztériumanak vezettje koszonti, a megnyitels-
adast pedig Grétsy Laszlo tartia Nyelviink esélyei a harmadik évezred-
ben cimmel.

B.G-G. L.

Eredményhirdetés

Az 1998. évi 5. szam ifjisagi mellékletében megjelent rejt-
vény helyes megfejtése: |. 1848. marcius 15., 1848. mdrc. 15.,
1848. Ill. 15.; 1l. Kossuth Lajos; Ill. Gdbor Aron; IV. csako; V.
szabadsdg, harc, szabad, szab, ad, arc, zab, 4g, ha, a.

A kozel kétszaz helyes megfejtést bekiildd koziil a kovetkezok
részesiiltek kényvjutalomban: Arany Janos Altaldnos Iskola Be-
szélni nehéz!-kor (Szentgotthdrd), Bogos Rdbert, Miercurea
Ciuc (Csikszereda), Felfoldi Kitti, dr. Kemény Ferenc Altaldnos
Iskola (Eger), Forgdch Lészl6 (Szeged), Jozsa Marta, dr. Ke-
mény Ferenc Altaldnos Iskola (Eger), Keresztes Eva (Bix4d-Olt),
Matszangosz Akos (Budapest), Mészaros Judit, dr. Kemény Fe-
renc Altalanos Iskola (Eger), Sogrik Andrea (Vacduka), Takics
Timea (Polgérdi). Kilondijban részesiilt: Gyuris Jozsef (Sze-
ged). Nyeremeényiiket postan kiildjik el. Gratulalunk!

K. B.
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PONTOZO

El6szor is az 1998. évi 5. szamunkban kézolt rejtvények he-
lyes megfejtését adjuk meg.

1. Nyolcszor nyolc. 1. Aranyes6. 2. Edes Anna. 3. Egykoron.
4. Ozgerinc. 5. Savanyit. 6. Csapadék. 7. Acélkard. 8. Napkelte.
Az atléban olvashaté k&ltdnév ebben a sorrendben Ady Endre, 5,
4,7,6, 8, 3, 2, 1 sorrendben pedig Szép Emé.

II. Szotagszamtan. To-meg-ve-re-ke-dés.

1. Szdmozott betitk. Nem ismerek birét magam felett / Mist,
mint a nép, s a nép, tudom, baritom.

IV, Eoy kolt6 tiz verse. 1. Elet helyett 6rik. 2. Rohanunk a for-
radalomba. 3. Még egyszer jénne. 4. Ifji szivekben élek. 5. Nem
adom vissza. 6. Dalok tiizes szekerén. 7. Szép az élet. 8. Elbocsa-
t6, szép lzenet. 9. Nekiink Mohdacs kell. 10. Temetetleniil. A
kol Ady Endre, sziiléhelye pedig a verscimek kezddbetiibdl is
kiolvashatéan Ermindszent.

V. Lérincze Lajos a nyelvrol. A nyelv viltozdsa nem okvetle-
niil romlds, hanem egy €16 szervezetnek a sziikséges megtijuldsa.

Azok koziil a megfejtéink koziil, akik megszerezték a sorso-
lisban valo részvételhez sziikséges 85 pontot, a kovetkezok ré-
szesiiltek konyvjutalomban: 2. sz. Altalanos Iskola Konyvtdra,
Békéscsaba, Irdnyi u. 14. (5600); Bedd Gabriella, Nagykanizsa,
Teleki u. 5/A (8800); Brandt Szilveszterné, Gyula, Kossuth u. 18.
(5700); Eszté Zoltanné, Budapest, Zulejka u. 4. (1126); Hollés
Lérént, Tatabanya, Koztarsasig tt 38. 1. 2. (2800); Kokény San-
domé, Budapest, Szent Erzsébet tér 13. (1203); Nemecsek Piros-
ka, Poméz, Radnéti u. 22. (2013); Turai Adél, 4775, Simleu Sil-
vanici (Szilagysomlyd), str. Partizanilor nr. 21. Bl. A3 Ap. 7. jud.
Salaj, Romdnia; Tiri Gaborné, Kenderes, Szent Istvan it 27.
(5331); Vizi Krisztina, Debrecen, Ormai Norbert u. 26. (4033).
A nyerteseknek gratulalunk!

A Pontozé djabb feladatai

I. Hétszer hét, helynevekkel. Ezittal az dbra mindegyik so-
rahoz egy dundntili falu neve tartozik. Segitségiil az elére beirt
R betiin kiviil csupin a megye nevét meg a keresett helység ird-
nyitészamat adjuk meg. A helynevek beirdsa utdn tgy tessék at-
rendezni a sorokat, hogy az R betik helyén, az dtléban egy ti-
szantiili helység legyen olvashaté. Ennek irdnyitészdma 4765. A
helyes megfejiés 20 pontot ér.

Zala megye 8977 R

Somogy megye 8697 R
Zala megye 8957 ¥

Gyér-Sopron megye 9451

Gyér-Sopron megye 9735

Zala megye 8795

Fejér megye 8083

1I. Székirakdsdi. Anyanyelviink jitékai cimi kdnyvemben
ezzel a fejezetcimmel azt mutattam be, hogy egy-egy sz6bdl, ha
bciujegyeﬂ(et atrendezziik, nemegyszer hirom-négy vagy akdr
nyolc-tiz mds szét, széalakot is kirakhatunk, pl. kontdr, timok,
rdntok, torkdn, orkdnt stb. Nemrégiben a budapesti Szarvas
Imre egy egész kotetnyi (!) olyan szopart juttatott el hozzdm,
amelynek tagjai azonos betikbdl dllnak, csak éppen a betiik sor-
rendje mds. Hogy olvaséink is izelit6t kapjanak a gazdag anyag-
bél, kivalasztottam beléle tiz olyan szépart, amely egyiittal értel-
mes szokapcsolat is, amilyen ez: tiizes eziist. S hogy ez a szem-
1éltetés ne csupdn olvasmany legyen, hanem egyiittal rejivény,
mindegyik sz6pdr elé frtam egy meghatirozast. Magukat a sz6-
parokat ezek utin mér nem is adom meg. Majd megfejtink be-
kiildik 6ket! Mindegyik megtaldlt székapcsolatért 2 pont jar.

1. I6erbben:levo Hlmfergalmazdy ... illai niansaimiaie
2. Allandéan boglya tetején tart6zkodna: .........cocecrmecrreecunecens
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s Gabonasremeknek Bebegnek:. e i s
. Olasznak csotészta:
- Bgyéb személlyel pillantsam meps oo oo o n e
. Parascsnolos pancelinget-ads ol L0l LI
By A S 0 e T P 1 Lk e I e A N rebre e LN
- Panasytetelempeknekiontva: - o o

[

III. Betdkapcsol6. Azért Betiikapcsolé e rejtvényiink cime,
mivel az dbra a kitéltés utdn egymashoz kapcsolt szavakbél all,
vagyis az els6 szé utolsé betiije mar a kdvetkezd sz6 els6 betdjét
adja, és igy tovabb. Ha olvaséink megfejtése helyes, a bal oldali
elsé oszlopban egy miilt szazadi nagy kéltonk egyik ismert ver-
sének cimét kapjdk meg. Mi a vers cime, és ki a koltg? Megfej-
tése 15 pont.

1. Csinytevo barit

2. Ismert Jokai-elbeszélés
(két sz6)

3. Dallos Sindor
Munkicsy-regénye

4. Gyors tempajd,
régi olasz tinc

5. Fovirosunk része

6. Vérhas

7. Koztartozdssal
foglalkozé intézmény

8. Siilt hist drusito bodé

IV Segitenek a rémaiak! Marmint a rémai szamok. Rejtvé-
nyiink tiz meghatdrozdsira ugyanis olyan — kivétel nélkiil két
sz6bol 4ll6 — sz6kapcesolatokkal kell |, valaszolni”, amelyeknek a
két szbalakja csak abban kiilonbdzik egymastél, hogy az egyik
tébbletként néhdny rémai szdmot is tartalmaz, amelyet ezittal
betiiértékben hasznilunk. Hogy melyik megtaldlandé kifejezés-
ben hol lesznek a rémai szamok, a székapcsolat elsé vagy maso-
dik tagjaban, azt nem mondjuk meg. Rejtvénykedveld olvaséink
bizonyara igy is meg tudjdk oldani a feladatot! A helyes megfej-
tésért egyenként 2, dsszesen tehdt 20 pont jér.
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V. Gyurkovics Tibor a nyelvrol. Keresztrejtvényiink f6 so-
raiban ezittal a jeles irénak, Gyurkovics Tibornak egy nyelviink-
re vonatkozé megéllapitdsa olvashaté. Ezt tessék bekiildeni!
Megfejtése 25 pont.

Az e szamunkban kozolt rejtvények egyiittes értéke kereken
100 pont, de mér 80 pont is elég ahhoz, hogy valaki részt vehes-
sen a sorsoldsban, és egy értékes konyv nyertese lehessen. A
kozreadott rejtvények megolddsdt 1999. jinius 1-jéig kell be-
kiildeni cimiinkre: Edes Anyanyelviink, Pontoz6, 1364 Budapest,
PE 122

Minden kedves olvasénknak sikeres megfejtést és j6 szérako-
zdst kivannak a rejtvények készitGi:

Dekany Erzsébet (IV.),

Grétsy Laszl6—Szarvas Imre (I1.), Harmati Gizella (ll1.),

Lang Miklos (1.), Schmidt Janos (V.)
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VIZSZINTES: 1. Gyurkovics Tibor megallapitdsanak kezdd szavai. 10.
Ady Endre egyik alneve. 12. A gorog abéce 19. betiije. 13. Az aljahoz. 14. Kos-
suth-dijas kolté (Imre, 1920-1991). 16. A megallapitas masodik része. 18.
Holmit mellettem elhelyez. 19. Képes, bir. 20. Good ...; angol bucsuzasi formula.
22. Haj6ésvédér. 23. Csak, németll. 25. Eszmélé, ocsiidé. 27. Veni, ..., vici; jot-
tem, lattam, gy6ztem. 29. A megallapitas harmadik, befejezé része. 30. B6g6-
miivész (Aladar). 31. Citrombol facsart nedv. 32. Forrasztéfém. 33. Az azonos
mérvii megtorlas joga az okorban. 35. ir6, Szerelem cimii novellaja alapjan
Makk Karoly rendezett filmet (Tibor). 37. Az antimon vegyjele. 39. Raliverseny-
z6k utvonaltéerképe. 41. Elavult szantoeszkoz. 44. Azonban. 45. Tenger GOrdg-
orszag és Torokorszag kdzott. 48. Hirlap-eléfizetési és Lapellatasi Iroda, rév. 49.
Tojasszelet! 51. Ezen a napon. 52. Nalunk ritkan adott néi név. 54. Papirra vet.
55. Hazassagkotes 57. Bor és viz vegyitésére valo okori edény (KRATER). 59.
Sonata a ...; tridszonata. 60. Fontos érzékszerviink. 62. Posztumusz Kossuth-
dijas szinmiivész (Lajos). 63. Tusinak is becézik. 65. A nyelvészek szillabanak
is nevezik. 69. Az opium alkaloidja, kis mennyiségben fajdalomcsillapito szer.
71. Tanzaniai autok jelzése. 72. Vasarban kinaljak. 73. Innen mashova.

FUGGOLEGES: 1. William Shakespeare tragédiaja. 2. Friss (Ujsag). 3. Tavoli
féldrész egyik jellemzé emberfajtaja. 4. Sziget Uj-Kaleddnia északnyugati
csiicskénél. 5. ... right!; rendben van! 6. Felismer, megért. 7. FénycsGben van!
8. Az emstemlum és a jod vegyjele. 9. Orosz autémarka. 10. Onzetlenill lelkes.
11. Sorszamnévképz6. 15. Becézett Arpad. 17. Az eurépium vegyijele. 21. Le-
gendas l6véerejii brazil labdartigé (Alexis de Assis). 24. Csahol. 26. Févarosunk
neve, roév. 28. Torvényes allamfé nélkili idészak. 34. Omen egynemi betii. 36.
Bolygo része! 38. A gyiiriibe juttatja a kosarlabdat. 40. Végtelen rét! 42. A kaly-
ha forditva ontja! 43. Versenyt meghirdet. 46. Maly ...; egykori komikus szinész.
47. Ep érintetlen. 50. Valyuszeru etetd az :stalloban 53. Allé szélei! 56. Hint.
58. Alloviz frorszag északi részén, Dublintél nyugatra. 61. Frankfurt am ...;
Majna-parti német varos. 64. Azonos massalhangzok. 65. Szlovak napilap. 66.
Top ...; Tony Scott rendezte film Tom Cruise-zal a fészerepben. 67. Az ittirium és
az asztacium vegyjele. 68. Gyepl6, tajszoval. 70. A végen leteremt!

Schmidt Janos
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NYELVESZ-LELETEK, NYELV-ESZLELETEK

V:’Im‘iv nEngz
EZ A MEZ
EGY TISZTA EREDET( TERMEK
AMELY A FAJTA JELLEGERE NEZVE
TOBBEZER VIRAG
NE#TARJABOL TEVADIK OSSZE,

> ESAMELYET A FOGYASZTG FELE
EREDETI ALLAPOTABAN KINALLINK

Sikeriilt megkeseriteni a mézet... Egy tiszta eredetii termék, a
fajta jellegére (?), a fogyaszto felé, egyaltalan mit jelent az, hogy
weredeti allapotaban kinalunk™? (B. G.)

-5 :
Bonell rugos Glégarnitira

A Bonell rigds iil6garniturat csikésoknak ajanljuk, hogy otthon
is a megszokott kérnyezetben, rdgds lovak kdzelében érezhes-
sék magukat. De mas foglalkozastak ne vasaroljanak ilyet, mert

nem kezes joszag! Maradjanak inkabb a rugds garnittraknal! (Be-
kildé: a komaromi Jokai Mér Gimnazium Beszélni nehéz szakké-

Az oroszlan és az egér

Aludt az oroszlan. Egy egér végigszaladt a hatan.
Felébredt és megragadta. Az egér kérlelni kezdte:

— Ha eleresztessz, j6t cselekszem veled.

Nagyot nevetett az oroszlan ezen az igéreten.
Nemsokéra vadaszok fogtak el és fahoz kotozték. Az
eger meghallotta az oroszlan orditasat. Odafutott, elrag-
ta a kotelet és igy szolt:

— Emlékszel? Nevettél, nem hitted el, hogy jét is tudok
cselekedni veled. De most mér lathatod: tehet j6t egy
kiseger is.

/L. Tolsztoj nyoman/

Erre a kedves allatmesére Bérces Maria
matészalkai olvasénk bukkant az Olvasasi -
gyakorlatok |. osztalyosoknak cimi iskolai se-

B e friss tej
2,8%, 1]

ejes

Siker!

Az 1996/4. szamban mar tiltakoztam ,a legteje-
sebb élvezet” reklamszlogen ellen. Tiltakozasom,
mint lathato, nem jart a ,legtejesebb” sikerrel. Igaz,
ezuttal egy masik cég tori kerékbe a magyar kiej-
tést és helyesirast egy kis reklamhatas kedvéeért. (A
cégnev egyeditd eldtagjat a hirdetésben ,kitakar-
tuk™.) (K. G.)
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FRISSEN SUTVE PEusEsﬁNKBﬁ

DATUM ITEMS
nov 22 2 900 Ft
SAJTOS
RUD

Téprengék. igy nevezik magukat a budapesti
Tancsics Mihaly Gimnazium nyelvészkérének a
tagjai, akik t6bb nyelv-észlelettel is gazdagitottak
benniinket. Egyik leletiik a feltehetéleg a TESCO
aruhazaiban beszerezheté sajios rdd, amely talan
arra szolgal, hogy ha a sajtd valamelyik képviselgje
olyan helyre téved, ahol nemkivanatos a jelenléte,

- ezzel kiebrudalhassgk onnan! (Kdzzéteszi: G. L.)

Mi az gjatlan, azaz 'nem Uj, hasznalt’ pélok he-

_ lyett inkabb ujjatlan pdlét vesziink. Persze csak oft,
ahol ilyet kinalnak! (Bekiildte: Dedk Ferenc salgo-

tarjani olvasonk.)

gédkonyvben. A tanulsagos térténetnek a gya- GYARMATON: P ARUHAZBAN
L |

korlokdnyvbe valo bevéalogatasat 6 is helyes-

nek tartja, a durva helyesirasi hibat azonban — - W Gjatian péi6k, ,REDSTAR" szines néi farmerruhézati cikkek,

éppen egy anyanyelvi kiadvanyban — elretten-
tének. Olvasonkkal, aki egyébkeént nyugdijas || ©lcsobbak:
magyartanar s ,gyakorld” nagymama, mi is tel-
jes mértékben egyetértiink! (G. L.)

20 EDES ANYANYELVUNK

lagszoknyak, nyéri blizok, p6lok, ruhdk, stretch és pantos polok,

férfisortok, vdszonnadrégok, ,MEY" p6idk, alsénadragok.
Egyes jatékok, dekorkozmetikai cikkek.



