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A szerkesztGség nem feltétlen ért
mindenben egyet a kozolt irdsok
tartalméval.

A belépési nyilatkozat honlapunkon
elérhetd. Az ASz tagjai lapunkat
illetményként kapjak.

A nemzet nyelve

lvaséinknak aligha kell

fejtegetni, hogy az anya-

nyelv igényes haszna-
lata nemcsak személyes 1étiink
szintereire van jotékony hatassal,
hanem a nemzet jovGjére is. Nem
mindegy hat, mit tesziink, vagy mit
nem tesziink nyelviink min&ségéért.
Az ,atlag beszél8” a nyelv allapotara féleg a szokincs valtozasai-
bdl kovetkeztet: az olyan megallapitasok, mint ,durvul a kdzbe-
széd hangneme, egyre szerényebb az iskolasok szdkincse, egyre
tobb a folosleges idegen sz6 a reklamokban’, a székincs szin-
telenedése és vulgarizalédasa miatti aggodalom példai. Juniusi
disputankban éppen ezekrdl a kérdésekrdl, a szokolcsonzéssel
és az idegen szavakkal kapcsolatos altalanos és napi jelenségek-
rél cseréliink eszmét vendégeinkkel.
Ellatogattunk az djabb aranykorat é16 Tihanyi Bencés Apatsagba
is: szovetségiink szeretett és tisztelt tagjaval, Korzenszky Ri-
chard emeritus perjellel beszélgettiink koltészetrdl, anyanyelvrol,
hitrdl, tanitasrdl és iskolakrdl, nyelv- és nemzetépité munkassaga
fényében. S ha mér anyanyelv és koltészet, e szamunkban két
érdekes iras is foglalkozik a szoképekkel. ,A metaforak kapraza-
tos vilagarol” Horvath Péter Ivan ir, Schirm Anita pedig izgalmas
reklamnyelvi szinesztéziakat mutat be elemzésében. A hallgatéi
sarokban ezuttal a mez8ségi Magyard6 tajnyelvének valtozatossa-
garol és valtozanddsagardl olvashatnak.
Kedves Olvasdink, ne feledjék, hogy junius 4. a nemzeti dssze-
tartozas napja is! Az Edes Anyanyelviink olvaséi pontosan tudjak,
hogy az 1920-ban sokfelé szakitott magyarsagot legerGsebben
sokszind, am kozos anyanyelve tartja ossze. Tegyiik tinneppé e
napot egy-egy kedves képes iizenettel vagy egy régen vart tele-
fonhivassal tavolabbi baratainknak is! Eljiik at egyiitt az Gsszetar-
tozas élményét a Karpat-medence és Moldva minden zugéaban!
Nyari szamunkhoz j6 olvasgatast, hasznos id6toltést kivanunk!

Pomozi Péter
fészerkesztd
az Anyanyelvapolok Szovetsége alelnoke
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Magyar vagy Hunglish'?

A szokolcsonzés termeészetérol és mai

dilemmairol

Pomozi Péter kerekasztala

Kiss Gdbor

H. Toth Tibor

Fotok: Jozsa Judit, geolingua.elte.hu, Lérincz Melinda

Kdrpdt-medence torté-
neti Magyarorszdga tobb
mint ezer éven dt népek

és nyelvek kozos hazdja volt,
idordl idére vdltozo, de mindig
szdmos két- vagy tobbnyelvii
régioval és vdrossal. Emiatt
nemcsak folklormotivumok,

kézmiivestechnikdk, konyhai
furfangok, hanem nyelvi elemek
is vandoroltak szomszédtol
szomszédhoz. Utobbiak kozt
leginkdbb, de tavolrol sem kizd-
rélagosan, szavak. Igy keriiltek
az idék sordn eltérd német nyelv-
teriiletekrdl a magyarba olyan

Gréczi-Zsoldos Enikd

szavak, mint a pdanko és testvere,
a fank, a zsold, sarc, pisztoly,
pék, suszter, kontdr, céger, perec,
cukor, nokedli, nudli, kifli, hogy
csak néhdny torténeti réteget
és példdt emlitsiink. Korai szldv
kolcsonzéseink kozé tartozik
tobbek kozott a kirdly, ispdn,

1 A Hunglish terminus eredetileg az észak-amerikai magyarsag angol elemekkel atsz6tt nyelvvaltozatat jelentette,
de egy-egy djabb honi, angol szavaktél, ididémaktol hemzsegd kozlés alapjan akar mi is asszocidlhatunk erre.
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megye, lencse, galamb, gomba,
szerda, csiitortok, péntek, ebéd,
vacsora szavunk. Szomszédaink
is igen nagy szamban vettek dt
magyar szavakat, a magyar

> szlovdk, magyar > ruszin,
magyar > romdn és a magyar

> délszlav iranyi kolcsonzés
szdzadokon dt erdteljes volt,

és a torténeti kolcsondsséget csak
a Trianon utdni etatista nyelv-
politikdk torzitottdk el, kozpon-
tilag utasitva el magyar szavak,
szoldsok (hivatalos) haszndlatdt.
Ennek ellenére a mai standard
szlovdkban is megvan pl. a salas
szdllds, perkelt, gulas szavunk,
a vajdasdgi piacokon sargarepa-t
is vehetiink, sét a szerbiai boltok
babaételei kozt prva sargarepi-
ca-t ‘sdrgarépapiirét’ is taldlunk,
a tejespultban pedig vajkrem-et,
utobbi egészen 1ij dtvétel. Hogy
helyenként milyen erds volt

a magyar hatds, taldn e ruszin
mondatocska festi le leghivebben:
Toj legini jide do varisa, hoce
kupiti krumpli, ojandik ta paru
darabiv palinki, ‘Az a legény

a vdrosba megy, krumplit, ajdn-
dékot, s pdr darab (iiveg) pdlinkdt
akar venni’

A miiveltség nyelveivel minden-
kor mds volt a helyzet: a kozép-
kori latinitdsbol temérdek szo
keriilt a vallds, a tudomdnyok

és a koz nyelvébe, dm e kapcso-
lat elég egyoldalii volt. Ahogy

a napjainkban egyre intenziveb-

bé vdlé (amerikai) angol hatds is,
mely rdaddsul, a vildghdlo révén
kovethetetleniil gyorsan ontja
rank szavait, s ezzel a nyelvi
divatok, a nyelvi sznobéria meg-
nyilvanuldsait is. Nyilvdn senki
sem vitatja, hogy régebbi angol
kolcsonszavunk, a Parlament
létjogosult az Orszdghdz mellett
is, de taldn mitingelni, sztrimelni,
sznorkelezni, prenkelni, szpdjszi
paprikaszoszos hotdogot venni
vagy épp workshopot tartani
nem lenne feltétlen sziikséges.

Mi valtozott meg napjainkra

a kontaktusok és kolcsonzések
kordbbi jellemzdihez képest,
miért dramlik ennyi angol(os) sz6
a magyar nyelvbe (is)? Tehet-e

a nyelvtervezés, a napi nyelvdpo-
lds a nyelvi sznobizmus, a feles-
leges dtvételek ellen valamit, s ha
igen, mit? Ilyen s ehhez hasonlo
kérdésekrol beszélgetiink legiijabb
Disputdnkban Gréczi-Zsoldos
Enikg, Kiss Gdbor és H. Toth
Tibor nyelvészekkel, a kérdések
avatott szakértdivel.

P. P.: Ha nem is egyszerti,
azért csak probaljuk nyelv-
torténeti folyamatként

is lat(tat)ni az angol(bdl
jov0) szavaink aradatat!
Mennyiben természetes
vagy természetellenes ez
az egész? El lehet-e kiiloni-
teni sziikséges és folosleges
rétegeket példaul témakor,

D > '.qu

foglalkozas, életkor, tarsa-
dalmi helyzet szerint?

H. T. T.: A folyamat egyfel6l
természetes. Minden korszak
nyelvét a beszél6kozosség
érintkezési formai alakitjak
ki, a nyelv kozosségi életiink
lenyomata. Jeleniink nyelvi
folyamataibdl a vilaghal6
jelenségei koszonnek vissza:
ez hozza magaval egy ,vilag-
koznyelv” hasznalatat, s nem
meglepd, hogy ez most az an-
gol. Masfeldl zavarba ejtd,
hogy ott is megjelennek angol
elemek, ahova nem valok.

Ez a magyar mintavaltozat
gyengiilését és gazdatlansagat
jelzi. A beszédtéma, a foglalko-
zas, a tarsadalmi helyzet vagy
az életkor is meghatarozhatja
az angol kifejezések haszna-
latéat, de a sziikséges—folosleges
értékelést inkabb a mintaval-
tozat elvarasaihoz kothetjiik.
Az egyes témakorok vagy
foglalkozasok esetében a kor-
szer( magyaritas hianyzik
leginkabb. Ez jol érzékelhetd
az informatika eszkozei-

nek, mtiveleteinek, az Gjabb
és tjabb tavkozlo feliileteknek
a fogalmaiban és kifejezése-
iben, hiszen az angol elemek
nagyrészt ebbdl a korbdl szar-
maznak (laptop, drive, winches-
ter, pendrive, fdjl; boot/bitol,
rooter; update, podcast stb.).
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K. G.: Orszagh Laszlo, a XX.
szazad talan legnagyobb
magyar lexikografusa az An-
gol eredetii elemek a magyar
szokészletben leszogezi, hogy
csak a XVIII. szdzad masodik
felétdl jelennek meg angol
szavak a magyarban, ennek
oka, hogy angol utazék nem
nagyon jartak Magyarorsza-
gon, az angol nyelvet nem
tanitottak idehaza korabban.
Az elsé angol szavak a XIX.
szazad elején kertiltek nyel-
viinkbe: boksz, klub, magazin,
pamflet, puncs, tenisz, zsoké,
zstiri. Orszagh Laszl6 szerint
jelentds az angolnak mint
kozvetitényelvnek is a sze-
repe, hiszen mas nyelvek
szavai, példaul a holland jach,
a francia biidzsé az angolon
keresztiil jutottak hozzank.
Kalandos uton az arabbdl,
portugal és angol kozvetités-
sel kertilt hozzank a monszun
sz6. A latin és német nyelvi
hatéssal ellentétben az angol
nyelvi, szokészletbeli hatas
egészen Uj, igaz, napjainkra
mar az élet minden teriiletén
érvényesil.

G.ZS.E.: A2001-ben
jogerdre emelkedett XCVI.
torvényt, amely a reklamok
és az tizletfeliratok magyar
nyelvi kozzétételérdl ren-
delkezik, a jelentésen meg-

szaporodott idegen szavak
és kifejezések visszaszori-
tasara alkottak. A torvény
preambulumabdl nemcsak
azt a mondatot kell hangsu-
lyoznunk, hogy ,a magyar
nyelv nemzeti [étezéstink
legfontosabb megnyilatkoza-
sa, nemzeti hovatartozasunk
kifejezGje, a magyar kultira,
a tudomany és a tajékoztatas
legfébb hordozdja”, hanem
azt a nyelvtorténetileg fontos
megjegyzést is érdemes
kiemelniink, amely a ma-
gyarsag befogad6 gondolko-
dasmédjara utal. A magyar
nyelv torténete soran atvett
szavak jol tiikrozik a ma-
gyar nép torténeti utjat.

A vandorlas idején sok alan
és torok jovevényszo, a Kar-
pat-medencei letelepedés
utan jelentds szamd latin,
szlav és német sz6 kertilt

a nyelviinkbe. Az e-korszak,
vagyis az a kulttira, amelynek
az elektronikai eszk6zok

a hordozdi, az ehhez szoro-
san kot6dé angol székincset
épitette nyelviinkbe.

P. P.: Vannak-e az utéb-

bi hasz-harminc évbél
szarmazo angol atvételek
kozott kedvenceitek, illetve
olyanok, amelyeket legszi-
vesebben meg sem ismerte-
tek volna?

G.ZS. E.: ,A nyelvi kérnye-
zetiink megdvésa kozérdek” —
hirdeti az imént emlitett tor-
vény szovege is. Nem tetszik,
hogy ma restaurantok, pubok,
clubok, cafék, bruncholé helyek
és food truckok vesznek koriil
benniinket street food jellegi
ételeket kinalva. Kiszoritjak
régi szavainkat: fogado, csdrda,
kifozde, csapszék, ivo. Néhany
hete egy vendéglé étlap-

jan a jus szé szurt szemet.
Nevezhetnénk egyszerden
barnamdrtdsnak vagy pecse-
nyelének. A szomagyarito.hu
oldalara mar be is irtam ezt

a javaslatomat. Ugyanakkor
j6 kezdeményezésként lattam
egy plakaton a bank nevébdl
képzével létrehozott igeala-
kot: ha naluk bankolok, akkor
kdendhdzom. Bar tulsagosan

is igyekezett a magyaritas-

sal a bank reklamgyartéja,
mivel ez alikes ige, igy nem
-m, hanem -k lenne a helyes
személyrag, de az otlet, hogy
magyar helyesirassal, igekép-
z6vel ,gyart” egy magyar szot,
nem rossz elképzelés.

K. G.: Nem tudom, tetszik-e
nekem, de a legfrissebb
nyelvi élményem a cicaszitter
sz6hoz kapcsolédik. Minya
Karolynak az Uj szavak IV.
cimd, nemrég megjelent
szotaraban talalkoztam
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vele. Gondolom, a bébiszitter
volt az analdgias szdalkotas
kiindulasa. Az angol szavak
dompingjét j6l mutatja, hogy
a fenti szotart szinte 4j angol
szavak szétaraként is hasz-
nalhatjuk. A domping sz6hoz:
a magyaritas nehézségére
ravilagit, hogy Totfalusi Ist-
van Magyarité szotdra az dru-

felesleget javasolja helyette,
ami az el6z6 mondatban
nem hasznalhaté. A szelfirdl:
tizenot-husz évvel ezeldbtt,

a mobiltelefonok elterjedé-
se idején az onfénykép még
ugyanolyan gyakori volt,
mint a szelfi. A két sz6 évekig
tartd harcabdl a szelfi kertilt
ki gy6ztesen. Az onfénykép

D'ua'v([ta

hosszabb, de motivalt, aki
el6szor hallja, sejtheti, hogy
mit is jelent. Sz6parok mas-
kor is harcolnak, fél évezrede
a szlav kalapdcs gy6zte le

és szoritotta ki az §si magyar
verot.

H. T. T.: Angol elemeket rit-
kan, inkabb egy-egy bizalmas

2001. évi XCVI. torvény

a gazdasagi reklamok és az iizletfeliratok, tovabba egyes kozérdeki kézlemények ma-
gyar nyelvii kozzétételérdl'

magyar nyelv nemzeti létezésiink legfontosabb megnyilatkozésa, nemzeti hovatartozasunk kifejezdje, a

magyar kultdra és tudomany, illetve a tajékoztatas legf6bb hordozdja. Ezért a magyar nyelv védelme, at6-

rokitése az utddokra, nyelvi kornyezetiink épségének megdvasa, egészséges alkalmazkodoképességének

fenntartasa a ma é16 nemzedékek kozos felelGssége.

A magyar nyelv — a magyarsag befogadé gondolkodasmddjanak megfelelen — mindmaig képes volt a kiil-

s6 nyelvi hatasok nyelvi rendszeriinkbe épitésére. Nyelviink hi titkre a magyar nemzet torténelmi ttjanak, a
nyelvfejlédés honfoglalast megel6z6 allomasaitol a kozépkori eurdpai kultira k6zos forrasat jelentd latin nyel-
viiség meghatdrozo szerepén at a magyar nyelv tudatos formélasara, a modern magyar nyelv megteremtésére
irdnyul6 XIX. szazadi nyelvujitasig, napjainkig.

A legut6bbi évtizedekben bekovetkezett technikai fejlédés a tavkozlés és a tomegtajékoztatas olyan uj le-
hetdségeit bontakoztatta ki, amelyek jelentds hatassal vannak minden nemzet nyelvére. Az allanddsult és meg-
sokasodott idegen nyelvi hatdsokkal a magyar nyelv nehezen képes megbirkézni. A nyelv fejlédése elengedhe-
tetlen tarsadalmi sziikséglet. A nemkivanatos nyelvi hatasok ellensilyozasa azonban térvényhozasi lépéseket
is szitkségessé tehet.

Az informaciészabadsag tényleges gyakorlasanak is elemi feltétele, hogy Magyarorszag allampolgarainak
lehetGségiik legyen a hozzéajuk cimzett, kozérdeklGdésre szamot tart6 kozlemények magyar nyelven valé meg-
ismerésére, befogadasara.

A magyar nyelv megdvasa kozérdek. Védelme megkivanja a tarsadalom, a kozélet, kiilonosen a gazdasagi,

politikai és kulturalis szerepl6k megkiilonboztetett figyelmét.

Részlet a torvény preambulumabdl.
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megjegyzésben hangulatkel-
t3, ironizald céllal hasznalok
(pl. a feeling/filing, light/ldjt;
dizdjnos). A legbosszantobb
az, ha a beszél3-ir6 a ma-
gyar szoveget kerékbe torve
kevert nyelven nyilvanul
meg. Sajnos egyre tobb ilyen
igénytelen megnyilatkozassal
talalkozunk. Egy mindenki-
hez sz616 magyar szovegben
borzaszté hallgatni vagy
olvasni olyasmit, mint pl.

a ,sz6s6l média”, cash-out-ol,
bullying, streaming, promo-
tdl, szkillek, cselendzsel, face

to face, deep state, fake news,
hardcore (szavazok), brand,
kontent, targetdl, valid, fact
chek stb.; de a kozonségessé
lett podcast is nagyon zavar.
Természetesen nem az angol
szavakkal, hanem a hasznalat
modjaval, a beszé16i hozzaal-
lassal lehet bajunk.

P. P.: Az anyanyelviiket
szeret4-félté emberek
gyakran vizionaljak a ma-
gyar nyelv végromlasat

a mostani, féleg lexika-

lis angol domping miatt.
Egyes nyelvészek ellenben,
akik ,a nyelvész csak leir,
nem értékel” nyelvterve-
zés-tagado allaspontjahoz
ragaszkodnak, elintézik

a dolgot azzal, hogy min-
den nyelvi valtozas termé-

szetes. Hol itt az igazsag?
Vajon a szotarirodalom
tehet azért, hogy a kozéleti
nyelvhasznalat minél gaz-
dagabb és minél igényesebb
legyen?

K. G.: Mint a TINTA Konyv-
kiadé vezetdje, torekszem,
hogy kiilonb6z§ szotara-
inkban leltart készitsiink
nyelviink 4j elemeirdl. Ezért
adjuk ki Minya Karolynak

a mar emlitett Uj szavak
cimd szotarsorozatat. Mol-
nar Csikds Laszlonak ha-
marosan immar a harmadik
kotete jelenik meg korunk
divatszavaival. Osszességé-
ben borulaté vagyok, a tech-
nikai eszkozok neveivel
feltartéztathatatlanul aram-
lanak nyelviinkbe az angol
szavak. Lehetetlen minden
4j eszkozt tartalmazé cso-
magra a hataron rafesteni

a csomagban 1év§ eszkoz
magyar nevét. Meg hat ki is
hatarozna meg az Gj nevet?
Fajdalmas kudarc a mar fél
évszazada veliink él8 hardver
és szoftver sz6 magyaritasara
iranyul¢ sikertelen kisér-
let. Szazéves sikertorténet
viszont a futball-labdariigds
szavainak magyaritasa: kor-
ner-szoglet, center-kozépcsatar,
taccs-bedobds, half-véda,
meccs-mérkozés, passz-dtadds.

H. T. T.: J6zan belatassal
elfogadhatjuk azt, hogy amig
léteznek igényes szovegfajtak
magyarul is, addig a ma-

gyar nyelv életben marad.

Az azonban igaz, hogy
elszegényedhet, kevertebbé
és sekélyesebbé valhat a min-
dennapi nyelvhasznaélat, ha

Sziikséges vagy folosleges? A szézad-
fordulds szamoldcédula rekldmjan
tobb, a korban sziikséges idegen sz6

is szerepel, ugyanakkor a teljes szveg

kifogastalan (korabeli) magyarsagu.
Forras: magangytjtemény
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az idegenszertiségnek nincs
ellensulya. A nyelvész pedig
nemcsak leir. Nemzetkozi
viszonylatban is alapvetd
nyelvtervezési mintakat
latunk, a vilagnyelvek nem-
zeti kozosségeiben is (angol,
német, francia, spanyol).

Az az érvelés is hamis, hogy
a nyelvi valtozasok termé-
szetessége meg6vhat a rom-
lastol. Egyszert példaval
élve: a betegségek is termé-
szetesek, mégsem adjuk meg
magunkat nekik.

Arra kell tehat figyelniink,
hogy milyen allapotban
orokitjitk tovabb nyelviinket.
Ebben fontos szerepe van

a szOtarozasnak, a szdkincs
naprakészen tartasanak is:

a nyelvi Gjitasok 6sztonzé-
sének, életképes Gjitasok
elterjesztésének. Sajnos ezen
a téren silyosan elmaradtunk,
stirgdsen elébbre kellene
lépniink.

G. ZS. E.: Nem vagyok hive
a kontrollalatlanul érkezé
idegen szavaknak, de vég-
veszélyt sem latok, hiszen

a nyelv természete a valtozas,
a mindenkori torténelmi-tar-
sadalmi-gazdasagi kornye-
zethez val6 alkalmazkodas.
Manapsag azonban olyan
gyors ez a nyelvi mozgas,
hogy a szdtariras nehezen

tud 1épést tartani a magyar
nyelvbe érkezett idegen
szavakkal. A nehézséget az is
tetézi, hogy egy-egy atvett
szonak (idegen vagy jove-
vényszdnak) rovid idén beliil
akar jelentésvaltozatai is ki-
alakulhatnak, a kiejtés modja
stiluskiilonbséget ered-
ményezhet. Kozépiskolas
fiataloktol hallottam, hogy
ha a kiszemelt fiurdl vagy
lanyrdl beszélnek egymas
kozott, akkor crushként em-
litik (az & kiejtésiikben: kras),
de ha ginyosan mesélnek egy
torténetet példaul egy elmult
szerelemrdl, akkor az illetére
- magyaros ejtéssel — krus-
ként hivatkoznak.

P. P.: A kozszféra ming-
ségi nyelvhasznalataba
beleférnek azok a divat-
sz0kolcsonzések, melyek-
nek megvannak a magyar
megfelel6i?

H.T.T.: Nem férnek bele.
Az egyik legnagyobb fela-
datunk, hogy elérjiik: a koz-
hasznalatra szant szove-
gekben a kozldk képesek
legyenek igényes és gazdag
mintavaltozatot hasznal-
ni. Ennek nyilvan csak ugy
van értelme, ha az olvasdk,
a hallgatok és a nézdk értik
ezt a valtozatot. Hogy el-
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jutunk-e ide, az részben

az iskoldban ddl el, részben
pedig a kozélet szabalyozha-
to teriiletein. Ma kiilondsen
nagy a felel§sségiink, mert
most mindenki beszél és ir,
mindenki véleményez (kom-
mentel). Kevés a mintaszerd
kozlés, sok a hibas és esetle-
ges lizenet. Ebben a helyzet-
ben még fontosabbak a biz-
tos pontok, a megbizhato,
igényes mintaadé személyek
és kozlésterek. Mintasze-
rlinek és udvariasnak kell
lennie a k6z6sségi kozlésnek:
pl. az aru nevének, hasznalati
utasitasanak, a bolti kiszol-
galénak, a kozhirdetmény-
nek, a nagy hatasu kozlének
a mindennapokban (orvos,
politikus, tudds, iré, mtivész
stb.); a film al4 keriil§ fel-
iratnak vagy a szinkronnak.
A gépi forditasokra pedig
kiilon kell figyelniink. Ilyen
biztos alapokon a kiilonféle
stilaris és egyéb valtozatok
mar batran hasznalhaték:

az altaluk gerjesztett valto-
zasok nem vezetnek rom-
lashoz. De tudnunk kell
valtani a valtozatok kozott,

s tudnunk kell megbecsiilni
a valasztékos nyelviséget

és az azt igényl6 beszédhely-
zeteket és szereplSket. Es
nem szabad restnek lenniink
tanulni bel§liik és tdliik.
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G.ZS. E.: Mar az angol
jovevényszavak gyors és kri-
tikatlan atvételének kezdeti
idGszakaban is éreztem,
hogy kevesen gondolkod-
nak felelsséggel ez tigy-
ben. Folosleges nyelvitéj-
kép-szennyezés a sok idegen
nyelvi hirdetmény, felirat

a bevasarlékozpontokban

és az utcakon. Egy 4j tizlet
megnyitasat a Grand ope-
ning felirat hirdette, mikoz-
ben a vasarl6kozonségnek
ugyanolyan figyelemfelhivd
lehetett volna a hirdetmény
magyar szavakkal. De a club-
card is lehetne (klub)kdrtya,
az e-mail elektronikus levél
vagy villdmposta, a toaster
pedig kenyérpirito.

K. G.: A hivatalos irato-
kat is civilek, atlag magyar
beszéldk irjak, szerkesztik,
igy nincs éles hatar stilusok
kozott. Akkor dobbentem
erre ra, mikor egy Miskolcon
késziilt dokumentumban,
melyben arra kérdeztek ra,
hogy egy mellékutca mivel
van burkolva, a lehetséges
véalaszként a ,troszka” is fel
volt sorolva. Az irat szer-
zGje bizonyara miskolci

volt, el sem tudta képzelni,
hogy a 'voros salak’ jelen-
tést troszka szot az orszag
mas részérdl jottek nem
ismerik. Nagyon tudatos
nyelvhasznalatra, mély ma-
gyarnyelv-ismeretre lenne
szitksége mindazoknak, akik
a kozszféra iratait allitjak
Ossze, szerkesztik. Hiszen
batran kijelenthetjiik, a ma-
gyar nyelv a legnagyobb hun-
garikum. Ha érték nyelviink,
miért ne ismernénk meg
alaposan, miért ne gondoz-
nank, miért ne igyekeznénk
valtozatosan hasznalni?

P. P.: Végiil pedig: mi legyen
a maganszféra nyelvi szno-
bizmusaval?® Ezt el kell
fogadni természetesnek,
vagy probalhatnank valami
zsinormértéket allitani e
téren csaladban, iskolaban,
munkahelyen?

K. G.: A nyelvhasznalatot
anyelvi divat is mozgatja. Ez
egyrészrél jelzi, hogy mivel
masképp beszélek, mint a tob-
biek, mas csoportba tarto-
zom. Ha egy beszélGcsoport

- mondjuk a fiatalok — nyelve
olyan angol szavakkal van

teletizdelve, melyet az id6-
sebbek nem értenek, akkor
egy id6 utan nem érthetik
meg egymast, mert egyszer(-
en sz6lva ,nem egy nyelvet”
beszélnek. Létrejon sajnos

a kommunikéciés szakadék

a fiatalok és az idGsek kozott,
ez pedig mar nemzeti tragédi-
adhoz is vezethet, mert az el3-
dok élettapasztalatat nem
oroklik az 4j nemzedék tagjai.

G. ZS. E.: A nyelvi sznobiz-
mus negativ nyelvi jelenség,
egyetlen kozléshelyzetben sem
elényos, mivel ez modorossag,
bizonyos esetben masok kire-
kesztéséhez vezethet. FelsGbb-
rendiséget tikkroznek a folos-
legesen, kérkedésbdl hasznalt
idegen szavak. A nyelvi szno-
bizmus vagy annak kertilése
valdjaban jellemkérdés is.

H. T. T.: A maganbeszélgetés,
mondhatni, szent. Abba ne
sz6ljunk bele! Viszont kove-
teljiik meg, hogy a kozosségi
kozlés kiilonféle szintjein

és beszédhelyzeteiben a ma-
gyarnyelviiség ne kevert-
kédusagot, ne ,hunglisht”
jelentsen! E téren még béven
akad tennivalénk. ®

2 Anyelvi sznobéria témajaban ajanlom a kedves Olvasénak Lenni mi magyar? cim@ 2017-es és Magic Budapesten.
Anyanyelvi nullpresztizs-jelenségek a févdrosban cim(i 2019-es irasom is. (Megtalalhaté itt: Pomozi Péter: Kdrpdti

szdttes. Anyanyelvapoldk Szovetsége, Budapest, 2023. 127-129., 227-229.)



ggejvjoumﬁ ﬁﬁgewaé@e!

Szerz6inktol alabbi rovatainkba varunk kéziratokat, hiradasokat:

gchJo mgmge@ﬂ&v\{z. Az anyanyelvapolas rovata: nyelvi tanacsok, nyelvtervezés, anya-
nyelvi/nyelvpolitikai helyzetkép barhonnan a Karpat-medencébdl vagy akar a diaszporabdl.
Terjedelem: 4000-12 000 karakter.

G V\ﬁeevﬁt&omdvud mwﬁe@iégoe Kozérdekldésre szamot tarto, 4j és/vagy kifejezetten
innovativ nyelvészeti kutatasok a magyar nyelv leirasa, torténete, oktatdismddszertana és ok-
tatastorténete, valamint kapcsolatrendszere korébdl. Terjedelem: 10 000-20 000 karakter.

-ua%aﬁ’)'c sanok. Ebben az Anyanyelvapolok Szovetsége ifjusagi tagozatanak tagjai
és a Karpat-medencei magyar egyetemek magyarnyelv- és irodalomszakos hallgatdi, doktoran-
duszai szélalhatnak meg kiilonféle kutatasi témaikban. Terjedelem: 10 000-12 000 karakter.

% vaiénls. Szamonként egy-két, maximum harom, az olvas6kozonségiink, tagsagunk,
tanaraink, fiataljaink szempontjabdl kifejezetten hasznos konyvijdonsag bemutatasa. Ter-
jedelem: 500-1000 karakter.

K@L‘Odﬁ t%a‘ww Elményszerd, gyakorlatias nyelvjrasi anyagokat, nyelvjarashasznalati,
nyelvjarasoktatasi, tovabba nyelvjaras és helyi identitas kapcsolatat taglalé irasokat varunk
ezen rovatunkba. Ebben a rovatban is fontosnak tartjuk az értékérzé és szemléletformald
megkozelitést. Terjedelem: 4000-8000 karakter.

u(ne& Az Anyanyelvapolok Szovetsége és tarsszervezetei, a Magyar Nyelv Muzeuma,
taboraink, kurzusaink, el6adasaink, szalonjaink stb. szempontjabdl érdekes események
képes bemutatasa. Terjedelem: 300-1000 karakter.

A megadott karakterszamok szokozokkel egyiitt értenddk.
A kézirathoz tartozd, szakmailag relevans képeket, illetve javasolt illusztraciokat kérjiik kivald
mindségben mellékelni, a kéziratban jelolve a kép helyét, megadva a képalairast és a forrast.

A kéziratokat kizarélag a szerkeszt$ e-mail-cimére kérjiik kiildeni:
nagy.dora@anyanyelvapolo.hu

A kozlésre szant kézirat eddig még nem publikalt, jelenleg mas folydiratnal elbiralas
alatt sem 1év6, eredeti irasmi lehet. Az irasokat a szerkesztéség és kiilsé szakérték
lektoraljak, véleményiik figyelembevételével dontiink a kozlésrél.
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A metaforak kaprazatos vilaga

Horvath Péter Ivan

metafora f6leg az iro-
dalomorakon keriil
z6ba, ezért a tobbség

a mivészi nyelvhasznalattal
hozza 6sszefiiggésbe. A foga-
lomra példa a Vilasz Petdfinek
harmadik sorat kezd§ ,Hany-
ja veti a hab”, hiszen Arany
Janos szivét nyilvan semmifé-
le hab (XIX. szazadi jelentése
’hulldim’) nem sodorta ide-
oda. Ez csak a masodik sor-
ban emlitett 6rom szemléletes
megismétlése. A metafora
azonban nem csupan diszit6-

eszkoz. Aki mast ugy mind-
sit, hogy De gdz ez az ember!,
az nem tor koltsi babérokra.
Pusztan annyit akar kozolni,
hogy az illet§ kellemetlen
vagy szanalmas. A metafo-
rat tehat a nyelvészetnek is
érdemes gorcsé ala vennie (a
gorcsd ald vesz 'alaposan meg-
vizsgal’ kifejezéssel kezdve,
hiszen az elavult gorcsd jelen-
tése ‘mikroszkop’).

A metafora az 6gorog uetapopa
bet(irdl betiire atirt magyar
valtozata. Eredetileg annyit
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jelent, mint ‘atvitel, valami-
nek az egyik helyrdl a masik-
ra valo eljuttatasa, ezért a sz6
egyes képzett alakjai az 1jgo-
rogben ma is leginkabb a koz-
lekedéssel és a fuvarozassal
kapcsolatosak. Ezzel szemben
az irodalomelmélet és a nyel-
vészet ezt a szOt nem targyak,
hanem szavak, illetve végsé
soron fogalmak atvitelére vo-
natkoztatja. Vagyis a metafora
maga is egy metafora.

De mi sziikség van ra, ha
nagyrészt nem gyonyor-
kodtetésre szolgal? A valasz
talan meglepd: elvont dolgok
megértését és kifejezését
segiti el6. Az elme elsGsor-
ban a val6sag kézzelfoghatd
részeit fogja fel, ezért a nyelv
is azokhoz tarsit szavakat.
Ami a haromdimenzids téren
kiviil, azaz a gondolatok,
érzések, érzelmek, benyoma-
sok, emlékek, hangulatok stb.
vilagaban fordul elg, azt ugy
vagyunk képesek megérteni
és megnevezni, hogy a kéz-
zelfoghat6 valdsagrészek-

rél alkotott fogalmainkhoz
hasonlitjuk.
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A metafora azonban nem
korlatozédik a bonyolult,
esetleg komoly szaktudas
alapjan értelmezheté fogal-
makra és azok megnevezésé-
re. Az uttestnek a gyalogosok
atkelésére szant csikjait tobb
nyelv is ugy hivja, hogy zebra,
pedig ezeknek az utburkolati
jeleknek a mibenlétét egy
haroméves is megérti. A név-
atvitelt pusztan az indokolja,
hogy ezek a fehér felfestések
ugy rinak ki az aszfalt fekete-
ségébdl, mint a vilagos csikok
a zebra sotét borébdl. Az j
ismeretek tulnyomé tobbsé-
gét latassal szerezziik, ezért
nem meglepd, hogy az atkels-
hely névadédjanak az afrikai
novényevd jutott eszébe. Am
ez felszines hasonlésag. Az at-

kelShely nemcsak Afrikdban
fordul elS, hanem mashol is,
nem legel fiivet, nem ellik,
nem szalad el az oroszlan
eldl, sé6t meg sem mozdul.

A csikjai csak vizszintesek,
szabalyosak, és idGvel elhalva-
nyulnak. Az tutburkolati jelek
tehat mindenben kiilonboz-
nek az ,igazi” zebratdl: a sz
jelentésbdviilését egyetlen
kozos pont magyarazza.

Ha az ember talal barmilyen
koz6s pontot, akkor az 4j
(tobbnyire elvontabb) fogal-
mat maris egy (tobbnyire egy-
szerlbb, régebben megismert)
masik segitségével értelmezi
és nevezi meg. Akkor is, ha

a hasonldsag csekély. Annak
idején elég volt felfigyelni

egy par csikra, és az allatok
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vilagaban azonnal 1étrejott

a zebrapinty, a névényekében
pedig a zebrafii, a zebralevél

és a zebrapletyka, holott az al-
taluk jelolt fajok még kevésbé
emlékeztetnek az afrikai
zebréra, mint a gyalogosat-
kelSre. (Amint a zebrapletyka
szemlélteti, a metafora néha
forditva is m(ikodik, hiszen
egy kézzelfoghaté novény

a neve masodik felét a fogal-
milag elvontabb pletykarol
kapta, mivel olyan gyorsan
terjed és szaporodik, mint

a szébeszéd.)

A metafora két {6 sajatossa-
gat mar érintettiik, de ér-
demes ezt is, azt is kifejteni.
Az els6 az, hogy nemcsak

a koltészetre jellemz6, hanem
a nyelv minden valtozata-

ra. A sajtényelvben ott van

a kidomborit "a fontossagat
kiemeli’ és a leszogez 'kijelent),
a szlengben a csip 'kedvel’

és az égd 'kinos, a tudomany-
ban pedig (a pszicholdgiaban)
az elfojtds és (a pénziigyekben)
a toke. Fontos megismételni:
maga az emberi gondolkodas
(fogalomalkotés) metaforikus,
és ezt a nyelv csak leképezi,
igy sziikségszer(, hogy annak
Osszes valtozata tele legyen
metaforaval. A masodik
sajatossag az, hogy a metafo-
ra szinte mindig egy elvont
vagy kevésbé ismert dolog
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megértését teszi lehetévé

egy érzékelhetd vagy jobban
ismert dolog nevével. A jel-
lemz§ irany tehat a konkrét —
absztrakt (pl. gyokeres vdltozds,
ragyogo terv) és az ismert —
ismeretlen (pl. madaras Tesco
’Auchan’, sz6ke kéla 'Fanta’).
Ha egy sz6 metaforikus tobb-
letjelentést vesz fel, a hasz-
nalatara nézve igy megval-
tozhat, mintha 4j hangalakot
is kapott volna. A kormdny

pl. hajdan csupan ezt jelen-
tette: ‘menetiranyt médo-
sitd szerkezet’; ma ezt is: ‘a
végrehajté hatalom kézponti
szerve'. (Az allamot az dkor
6ta szokas egy nagy hajéhoz
hasonlitani.) Ez a valtozas
tobbek kozott azt vonta maga
utan, hogy a kormdny a jelen-
tésétdl fiiggben mas és mas
szavakkal tarsul. A 'szerke-
zet’ jelentést a bot-, a multi-,
a sport- és a szervo- elGtaggal,
valamint a -kerék, a -mii,

az -oszlop és a -zdr utdtaggal
alkot dsszetételt. A mellék-
nevek koziil pl. a kétkiillds,

az igék sorabdl alanyként

pl. a kattog és a megmereve-
dik, targyként pl. az elfordit,

a kiteker és a megfog sz6hoz
kapcsolodik. A ’testiilet’ nem
ilyen. Osszetételi tagként

a bdb-, a -pdrt, a -rendelet
vagy az -iilés, melléknévként
az erds, a gyenge vagy a tor-

vényes, mig igeként (alanyi
szerkezetben) pl. a lemond,

a megalakul vagy a megbukik,
illetve (targyas szerkezetben)
az alakit, a megbuktat vagy

a megdont jon szamitasba.

A metaforizal6das befo-
lyasolja az egyes jelentések
gyakorisagat is. A kormdnyt
ma strtibben ejtjiik ki és irjuk
le ‘testiilet’, mint 'szerkezet’
értelemben, azaz a metafora
itt (metaforikusan szdlva)
,tulsdlyba keriilt”. S6t (szintén
metaforikusan szélva) ,egyed-
uralkodéva is valhat”. Az ér-
dekel a XV. szazadban még

azt jelentette, hogy "érintget,
bokdos, a XVIIL. szazad végé-
tél azt is, hogy 'figyelmet kelt,
ma pedig csak az utébbit. Ez
azonban nem torvényszerd.
A tégla hiaba lett az 1970-es
években ‘besugd’ is, az ese-
tek 99%-aban valtozatlanul
‘épitGanyag’.

Amint megéllapitottuk, a me-
tafora kiilonosen az elvont
fogalmak kapcsan nydjthat
nagy segitséget. Ezek kozé
tartozik a szerelem is, hi-
szen érzékszervi iton nem
tapasztalhaté meg, és nem
targyiasult formaban létezik.
Ha a metaforat alapvetéen
fogalomatvitelnek tekintjiik,
akkor felfedezhetjiik, hogy

a metaforikus nyelvi kifeje-
zések nem véletlen-, hanem
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rendszerszerten alakulnak
ki. Ezek hatterében olyan
fogalmi metaforak azonosit-
haték, amelyeket nem szokas
kimondani és leirni, ezért

a tudomany kiskapitalissal
jeloli Sket. Kiséreljilk meg

a szerelemmel kapcsolatos
kifejezéseket csoportositva
felismerni a mogottes fogalmi
metaforakat!

El6szor is, a bizalmas nyelv-
hasznalatra jellemz§ a bele-
esik/beleziig valakibe. A Széles
a Balaton vize kezdetl nép-
dalban hangzik el az ,Inkabb
esem, kisangyalom, véled
szerelembe”. Pet6fi igy kezdi
egy népszer( versét: ,A szere-
lem sotét verem / Beleestem,
benne vagyok.” Az 1984-ben
késziilt Falling in Love cimt
amerikai film nalunk a Zu-
hands a szerelembe cimmel
keriilt a mozikba. Ezek sze-
rint a magyar anyanyelviiek
gondolkodésanak a sajatja

A SZERELEM KIALAKULASA
ZUHANAS fogalmi metafora.
Masodszor Csokonai egyik
ismert mtve (Tartézkodo
kérelem) idézhetd: ,A hatalmas
szerelemnek / Megemésztd
tiize bant.” Petdfi igy ir: ,Sze-
relem tiize ég fiatal szivében.
A Hunyhat a mdglya cimi
Ady-versben ez all: ,Szerelmi
maglya / Folgyujtja tan tjra
avéred.” Végiil, Doczy Jozsef
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magyar nétaja a kovetkezd-
ket tartalmazza: ,Kigyulladt
az én szivemben a szerelem
langja.” Ezek mogott A szE-
RELEM TUZ fogalmi metafora-
ja sejlik fel.

Harmadszor, vannak olyan
kifejezések, mint amilyen

a belebetegszik a szerelembe

és a kigyogyul a szerelembdl.
Hasonl6 képek mashol is fel-
bukkannak: ,Szerelem, sze-
relem, dtkozott gyotrelem”
(népdal). ,Meghalok érted,

s a szivem ugy faj!” (Fényes
Szabolcs — Mihaly Istvan: Al-
maimban valahol — filmzene).
,A szerelemnek mulnia kell /
S ha mulik, akkor fajnia kell”
(Presser Gabor — Sztevano-
vity Dusan: A szerelemnek
miulnia kell — konny(lzenei
szam). Az el8z6 két csoport-
tal egyez8en a mifaj itt is
mindegy. A mi fogalomrend-
szeriinknek fontos eleme

A SZERELEM SZENVEDES.

A magyarban tehat a sze-
relmet hol zuhanéasként, hol
tlizként, hol szenvedésként
fogjuk fel, és ennek megfele-
16en ontjiik szavakba. Mind
a harom jelenség 6si, elemi
tapasztalat, amely felett

az embernek nincs hatalma.
A tliz- és a szenvedésmeta-
fordnak rdadésul testi alapja
van. A szerelem testhémér-
séklet-novekedést és (fGleg

az elmulasa) fajdalmat idéz-
het el6.

Osszehasonlitasul vizsgaljuk
meg az id6 fogalmi metafo-
rait! Az IDO TERBELI TARGY:
hosszii / rovid idG, telik 'tele
lesz’ > 'végbemegy, megtorté-
nik’ > 'mulik’. Az 1ID6 M0OZGO
TARGY: elmegy / elrepiil / elszdll
/ rohan az idé, késdre jdr, jova,
kozeleg a perc, milik "elhalad,
elmegy mellette, elkertl’, vo.
»el num igg ember mulcho-
tia e3 vermut” (Halotti beszéd
és kinyorgés) 'és senki nem
keriilheti el ezt a vermet’ (ti.
a sirgddrot, a halalt), malt,
versenyt fut az idével. Az 1DO
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VAGYONTARGY: van / nincs
ideje, kevés / sok az ideje, egy
kis idd, id6t nyer / veszt. Az 1DS
HELY(SZIN): két ora felé, koriil,
magassdgdban, tdjdn, elott,
utdn; jelen eredetileg ‘ott, oda’
A metaforikus nyelvi kifeje-
zések jelentds részének alapja
az un. testesiiltség, vagyis

az, hogy az ember testben él,
ezért a kiilsé és belsd vilagat
az érzékelési és a mozgasi
tapasztalatok segitségével
értelmezi. Nem véletlen,
hogy minden nyelv tobz6dik
az olyan, testrésznevekkel
létrehozott kifejezésekben,
mint amilyen az arcdra van



Howéﬂ( pé‘fen I\)évu G metafond& eromigafob \)Leciﬁa

E)L.QC') uuﬂum,ec\‘du(z
C (

irva, a fejvesztve menekiil,

a fonok, a fenekestiil felforgat,
a felkarol (= a hona ald nyiil),
a kézbe vesz 'személyesen
kezd intézni), a kildbal a vdl-
sdgbol, a szemet sziir neki vagy
a szempont.

Ugyanilyen természetes, hogy
sok mindenrdl ugy beszéliink,
mintha az 6t érzékszerv egyi-
kével észlelnénk. Latas: sotét
‘buta), vildgos "érthetd’, kide-
riilt, hogy 'megtudtam, hogy’.
Hallas: bolombika (< bilény,
utalds a madar mély hang-
jara), harsdny/rikité szin,
hiizza a lobért (ti. a horkolasa
olyan, mint amikor 16bért
vonszolnak végig a f6ldon),
zajos siker. [zlelés: édes bosszii,
fanyar humor, keserii tapasz-
talat, savanyu arckifejezés;
belekdstol kiprobal' Szaglas:
biidos neki a munka, kisza-
gol/kiszimatol ‘'megéllapit)
rokdzik (a hanyas szaga olyan,
mint az dzott rékabundié),
valami biizlik 'gyanus’. Tapin-
tas: bdrsonyos hang, durva
bandsmad, élesen elhatdrolédik,
hiivos fogadtatds, ldgy szinek,
maro guny, meleg szavak,
szdraz tények.

Az emberi mozgas és annak
iranyai szintén a testesiiltség
alapjai. A fent a jot, a lent

a rosszat fejezi ki. Lassunk
néhany példat! Alacsony
sorbol szdarmazik < feljut

a szamadrlétrdn, felkapaszkodik,
feltor, felvitte az Isten a dolgdt
<> lecsiiszik. Aldrendelt <
folérendelt; felperes < alperes;
felettes < alattvalo; felter-
jesztés <> leirat. Lekezel, lenéz,
megaldz < fennhordja az or-
rdt, fennhéjdzik; magas lorol
beszél > felnéz rd. Alantas,
aldvalo, aljas < fennkolt,
magasztos. Le van lombozva /
stijtva / taglézva, a godorben
/ padlén van < az egekben

/ mennyekben érzi magat, fel
van dobva / villanyozva.

Az emberi mozgéas dontéen
elére iranyul, ezért az erre
utald kifejezések értékje-
lentése pozitiv, a megallasra
és az ellentétes mozgasra
utaloké pedig negativ. Ez
magyarazza az olyan meta-
forikus kifejezéseket, mint
az eldlép(tet), halad, tortet,
az egyhelyben top(or)og,
elakad, megfeneklik, meg-
reked; a hdtrdl, visszakozik,
visszalép, valamint az elony
és a hdtrdny.

A metafora egyik valfaja

a szintén f6leg irodalomora-
kon emlegetett, de az egész
nyelvet athaté megszemé-
lyesités, pl. egy drva szit sem
sz0l, faradt géz / olaj, haragos
tenger, kihalt utca, mostoha
koriilmények, szomoriifiiz, vi-
ddm szinek. Ezek kisebb része
(pl. drva, haragos) véalasztékos,
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a semleges tarsalgasi nyelvtdl
a stilushatas kedvéért eltérd
elem, mig a nagyobb résziik
(pl. fdradt, kihalt, szomorii)

a hétkoznapokban, sét a szak-
nyelvekben is bevett sz6.

Az eddig felsorolt Gsszes
metaforikus kifejezésnek van
egy eredeti, késébb esetleg
hattérbe szorult jelentése.
Masok azonban ,sziiletett”
metaforak, amelyek eleve
kizarélag atvitt értelemben
hasznalatosak, pl. dskdlodik,
forradalom, kételes(ség), kivet-
keztet, ldzad, vdllal, vonatko-
zik. Ide tartozik minden olyan
kifejezés is, amely sz6 szerint
nem értelmezhetd, mivel

a jelentése bioldgiai, fizikai
stb. képtelenség, pl. a fiilén

iil, borotvaélen tdncol, botfiilii,
kenyérre lehet kenni, kiteregeti
a szennyest, lyukat beszél a ha-
sdba, rézsaszin kad.

A metafordk kdprdzatos vild-
ga - szdl a jelen tanulmany
cime, mar dnmagaban is azt
szemléltetve, hogy metafo-
rak nélkiil szinte lehetetlen
barmit is mondani vagy irni.
A metafora eredetileg "atvitel,
a kdprdzatos eredetileg 'va-
kitéan fényes), a vildg pedig
eredetileg ‘fény’. A metafordk
vildga birtokviszony szintén
metaforikus, hiszen azt fejezi
ki, hogy az 6sszes 1étez6 me-
tafora maga a mindenség. ®
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Hangrendi tajaink képes

tanitasa

Rizmajerné Suranyi Bernadett

magyar nyelv tanitasa
soran gyakran szem-
esiiliink azzal, hogy

a diakok szamara a nyelv nem
€16 szovet, hanem tantargyi
szabalyok halmaza. Ez az el-
idegenedés kiilonosen az 6t6-
dik osztalyos, alfa generacids
tanuldknal vélik 1atvanyossa,
akiknél a hagyomanyos sza-
balytudatot mar alapjaiban irja
feliil a dominans képélmény.
Ez a nemzedék ugyanis egy
olyan egy digitalis, hipervi-
zudlis kornyezetben szociali-
zalodott, ahol az informacidk
feldolgozasa nem linearis,
hanem szimultan és képi
alapu. Szamukra az absztrakt
fogalmak befogadasa akkor

a leghatékonyabb, ha azok ér-
zelmi és képi horgonyokhoz
kapcsolédnak.

Pedagogusi hitvallasom sze-
rint nem nyelvtant tanitok,
hanem magat a magyar nyel-

s ey

liktetését és logikajat. Ehhez

hivtam segitségiil a belsé latas
erejét: sajat rajzaimon keresz-
til teszem lathatéva és kézzel
foghat6va a nyelviink mélyén
meghiz6dd, egyébként latha-
tatlan 9sszefiiggéseket.

A hangrendi taj: hi-
voszavak és a szinek
harmoniaja

A magyar nyelv zeneiségé-
nek egyik legszebb, egyben
legelvontabb vonasa a magan-
hangzé-harmonia. A hang-
rend nem csupan fonetikai
kategdria, hanem a nyelviink
,tajképe”, ahol a hangoknak
konkrét, bejarhaté helytik

és meghatarozott sziniik van.
Az elsé rajzomon egy hegyi
tajat latunk, amely a koz-
ismert hivészavakra és egy
tudatos szinkédrendszerre
épitve segiti a tanulast.

A mély maganhangzok (a,

0, U, d, 6, 1): Ezek a hangok

a ,lenti” vilag lakodi. A rajzon
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a toparti nyugalom (hivdszo:
t6) és az ,autd” indulési pontja
szimbolizalja a stabilitast.

A hagyomanyos mddszer-
tanban az ,autd” sz6 a mély
maganhangzok (a, u, 6) rogzi-
tésére szolgal — itt ez a jarmd
adja nyelviink ,gravitacidjat’,
a kiindul6 szintet a hegy
labanal. Tanitvanyaim kékkel
szinezik ki a tavat és a hegy
labanal varakozé autét. A kék
szin a mélység és az allando-
sag szine, amely vizualisan is
horgonyozza a mély hangren-
dd szavak ,sulyat”.

Az 1t (vegyes hangrend

és sz00sszetétel): A szerpen-
tin, amely 6sszekoti a volgyet
a csticcsal, a vegyes hangren-
di szavak dinamikéjat mutat-
ja meg. A felfelé tarté jarmi
az oldalahoz rogzitett sport-
eszkozzel egy 1j, Osszetett
fogalmat alkot: ez a ,tenisz-
autd”. Ez a széalak nemcsak
vizualisan koti 6ssze a két
szintet, hanem nyelvtanilag is
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hordozza a volgy mélységét
(-auto) és a csics magassagat
(tenisz-). Ezzel a megoldassal
a rajz tallép a hangtan ke-
retein: a ,teniszauté” mint
Osszetett sz6 kivaldan szem-
1élteti a szdalkotas logikajat is,
elGkészitve a késébbi szdalak-
tani ismereteket. Az itt haladé
jarmivet, a ,teniszautot”
z6lddel szinezziik. A zold -
mint a kék és a meleg szinek
kozotti atmenet — az Ossze-
kottetést és a mozgast jelké-
pezi. Ez a sz6alak nemcsak
vizuélisan koti dssze a két
szintet, hanem nyelvtanilag is

hordozza a volgy mélységét
és a csucs magassagat.

A magas maganhangzok (e, i,
0, il, ¢, 6, ti): Ahogy haladunk
fel a hegycsticsra, a levegd
ritkul, a hangok pedig ,maga-
sodnak”. A hegytetdn teni-
szez§ alakok a konnyedséget,
a finomabb képzést jelképe-
zik. Ide mar csak a jatékhoz
sziikséges klasszikus hivdszo
jut el: a ,tenisziité”. Ez a kife-
jezés a magas maganhangzok
(e, i, ii, 6) megjegyzésének
biztos oszlopa, amely a rajzon
a legmagasabb ponton kapott
helyet, ahova csak a magas
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képzésti hangok érnek fel.

A hegytet6n teniszez§ alako-
kat és a hivoszot — a tenisz-
iitét — pirossal jeloljiik.

A piros vibralasa a magas
képzésti hangok energiajat
és a hegycstics dominanciajat
szimbolizélja.

A digitalis bennsziilottek
figyelme rendkiviil gyorsan
szelektal; ha egy informacié
nem kindl azonnali vizualis
kapaszkodét, az konnyen
Latlatszova” valik szamukra.
A szinekkel val6 rétegzés
(mélység = kék, magassag =
piros) segit a szinesztézias
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tanulasban: a diadk nemcsak
memorizalja a hangrendet,
hanem egyfajta ,szinérzettel”
is tarsitja azt. Ez a multiszen-
zoros megkozelités csok-
kenti a tanulési szorongast,
és az absztrakt fonetikai sza-
balyokat élményszerd, belsé
képpé alakitja.

Az 6rom hangjai:
»,Boldog vagy Zén¢,
jon mar a nyar!”

A massalhangzdk rendsze-

rében a zongésség fogalma
gyakran okoz nehézséget.

Az alfa generaci6 szamara

a definicié helyett itt is egy
érzelmileg telitett élethelyze-
tet kinalok: az 6romot, az al-
modozast és a nyari béséget.
A masodik rajzom kulcs-
mondata: ,Boldog vagy Zénd,
jon mdr a nydr!” A zongés
hangok (b, d, g, v, z, j, m, n, ny,
r) ebben a mondatban pozitiv
kontextusban jelennek meg.
A mondat ritmusa és a szavak
jelentése segit abban, hogy

a didk a zongésséget a ,teli-
tettséggel’, a zengéssel kap-
csolja dssze.

A rajzon lathat6 hatalmas

i
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fagylaltgombdcokon tovab-
bi zongés hangok jelennek
meg: zs, dz, dzs. Ezek a  fi-
nomsagok” kiegészitik a sort,
és vizualisan is rogzitik a rit-
kabb, de fontos hangzokat.

A fagylalt mint szimbdélum

a gyerekek szamara a vagyott
jutalom, igy a hozza kapcsolt
bet(k is ,vonz6obba”, megje-
gyezhet6bbé valnak.

Itt is fontos a szinezés.

A z6ngés hangokat tanit-
vanyaimmal meleg, vibralé
szinekkel (példaul sargaval
vagy naranccsal) toltjitk meg,
utalva a napstitésre és a gé-
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gefé meleg rezgésére. Ezzel
szembeallitjuk a késébbi,
zongétlen hangok ,hidegebb”
vagy ,sziirkébb” vilagaval.

A pillanatnyi riada-
lom: , Tytiha, ott a fe-
kete kiscapa, futas!”

Mig a zongés hangokat
az orommel kapcsoltuk ossze,

a zongétlenek tanitasanal

a fesziiltségre és a gyors reak-
cidra épitek. Ezek a hangok
mentesek a gégefd rezgésétdl;
rovidek, kemények, és gyak-
ran hirtelen hatast keltenek.
A harmadik rajz egy mene-
kiilési jelenetet abrazol, ahol
a mozgas és a meglepetés
dominadl. A rajzhoz tartozé
kulcsmondat: , Tytha, ott

18

a fekete kiscapa, futas!” Ebben
a vizualis és nyelvi keretben
a zongétlen massalhangzdok
(ty, h, p, c, sz, k, cs, f, 1, ) egy
akciodus torténet részeivé
valnak.

A rajzon lathat6 alakok nem
pihennek, hanem menekiil-
nek. Ez a vizudlis fesziilt-
ség segit rogziteni, hogy

a zongétlen hangok gyakran



chgchem«é g)wtémﬁé { gem«a&cﬁ: (4 amﬁnema&'&%sam@ Czé'oeb Tanlldna

a ,megallitd”, ,csattand”
funkciot toltik be a nyelv-
ben. A , Ty(ha!” felkialtas

és a ,futas!” felszolitas rovid-
sége és élessége tokéletesen
mintazza a zongétlen képzés-
modot.

Ahogy a hangrendnél, itt is
kontrasztot hasznalunk. Mig
Zéné vilagat meleg szinekkel
toltottitk meg, itt a didkok
hivosebb, ,riasztébb” szine-
ket (sziirkét, lilat vagy feketét)
hasznalnak a vonalak kieme-
1ésére. Ez a vizualis elkiiloni-
tés segit abban, hogy a tanulé
,latatlanban” is tudja: ha egy
sz6 hangulata fesziilt és szine
hideg, ott a kacsas mondat
hangjai dominalnak.

Ez a két rajz (Zéno és a kisca-
pa) egyiitt adja meg a kulcsot

a massalhangzétorvényekhez.

Amikor a didk a zongésség
szerinti részleges hasonu-
last tanulja (pl. népdal), a két
rajzot vetiti egymasra. Latja,
ahogy a ,riadalom hangja” (p)
és a ,boldog mondat hangja”
(d) talalkozik. Mivel a ma-
gyar nyelv sz60sszetételeiben
az utétag a ,f6nok”, Zénd bol-
dogsaga atragad a menekiilé
kacsara is: a p-b6l b lesz.

Zaroégondolatok:
A lathatéva tett
anyanyelv

Magyartanarként a kiildeté-
sem nem az, hogy a gyerekek
hibatlanul t6ltsék ki a mun-
kafiizetet, hanem az, hogy
értsék és szeressék a nyelvi
jelenségek mogotti logikat.
Az alfa nemzedék szamara

g)cho mu,uuﬁcc\un(z
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avilag képekben és érzetek-
ben létezik. Ha a nyelvtanita-
sunk soran nem adunk nekik
ilyen ,nyelvi horgokat”, akkor
elvessziik télitk a megértés
Oromét.

Ezek a rajzok tobbek egy-
szer( illusztracional: ezek
kognitiv térképek. Hidakat
képeznek nemcsak a hallott
hang és a leirt betd kozott,
hanem az elvont rendszer

és a gyermeki élményvilag
kozott is. Ha egy otodikes
didk mosolyogva idézi fel

a ,teniszautot” vagy Zénd
fagyijat, mikozben éppen

a massalhangzétorvényeket
alkalmazza, akkor nemcsak
nyelvi szabalyt tanult, hanem
elkezdte magabiztosan és kre-
ativan hasznalni sajat édes
anyanyelvét. ®

Tagjaink figyelmébe!

Egy lap kézbe véve az igazi!

Kedves Olvasénk!

Lapunk el6fizethetd \
barmely magyarorszagi S
postahivatalban.

A tagdij 6sszege 2026-ban: dolgozoknak
didkoknak és nyugdijasoknak

Az éves tagdij befizethetd atutalassal

a 11705008-20132015 szamu OTP szam-

lankra vagy személyesen szovetségiink

Lapunkat az Anyanyelvapolok Szovetsé-
gének dijfizet§ tagjai ajandékba kapjak.
Ajandékozza meg ismerdseit és magat
anyanyelviink lapozhaté élményével!

barmelyik hivatalos rendezvényén.

Honlapunk elérhetGsége:
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A nyavalyas kolera
— szotorteénet

Gréczi-Zsoldos Eniké — Tajti Balint

kolerajarvany
az 1820-as évekig
ndidban endemikus

fert6z6 betegségként puszti-
tott. Kereskedelmi ttvonala-
kon Azsia més teriileteire is
atterjedt, majd f6ként hadse-
regmozgasok révén 1830-ban
elérte Eurdpat. Fert6zott lett
a Magyarorszaggal hata-

ros Galicia, és a kolera a tal
koran megnyitott hatarok
miatt a kereskedelmi Gtvo-
nalakon eljutott a Fels6-Ti-
sza vidékére, majd az északi
és az északkeleti megyékbe.
1831 jaliusanak kozepén mar
az egész orszagban tombolt

a mirigyes nyavala, ahogy
Kubinyi Ferenc, Nograd
varmegye Szécsényi jarasanak
fészolgabirdja az egyik leve-
lében nevezte a betegséget.

A Magyar Nemzeti Levéltar
Nograd Varmegyei Levéltara-
nak kolerabizottsagi iratanya-
gat kutatva figyeltiink fel arra,
hogy a XIX. szdzadban nem

volt egységes szakszo a kolera
megnevezésére, igy kiilon-
boz6 kifejezésekkel illették

a terjedd kort. Mivel a XIX.
szazadban még nem ismer-
ték a betegség kérokozojat

és gyogymodjat, majd csak
1884-ben fedezi fel Robert
Koch a Vibrio cholerae nevi
baktériumot, ezért a ndgra-
di kolerabizottsag hivatalos
iratainak és leveleinek iréi
inkabb Aaltalanos, kevésbé
specifikus megnevezéseket
hasznaltak: haldlos nyava-
lya, félelmes nyavalya, jdrvdn
nyavalya, veszedelmes betegség,
ragadosdg, de még ,az egész-
ségre iigyeld dllando Biztossdg”
is konkrét megnevezés nélkiil
uralkodo nyavalyaként emliti.
Kubinyi Ferenc, aki fészolga-
biréként intézkedett a nog-
radi kolerajarvany tigyében,

a leveleiben a fert6z4 be-
tegségeket altalanossagban
ragadds nyavaldknak nevezi.
A nyavalya sz6, amelynek elsé
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magyar emlitése 1211-bdl, egy
oklevélbdl szarmazik Neuualeh
alakban, szlav eredet( (TESz.
1970: 1038). A nevol'a szlav sz6
avolja f6név és a n(y)e tagado-
sz0 Osszetett alakja, jelentése:
‘nem akardas, nem akart dolog’
Az émagyar korban a jove-
vényszo 'inség’-et, 'sz(ikol-
kodés’-t jelentett, és csak XV.
szazadi szoveghelyeken tlinik
fel el3szor ‘betegség’ jelen-
tésben. Magyar szovegkor-
nyezetben a késébbi évszaza-
dokban ’sziikség, inség, baj,
balsors, kényszer, ellenszenv,
kedvetlenség, rosszkedyv,
szolgasag, a szabadsag hianya’
jelentésekben is hasznaljak

a szot. A torténeti-etimold-
giai szétar (TESz.) a vizsgélt
iratanyagunk évszazadabol
nyovolya, nyavoja forméaban

és tajszoként nyovelya, nyo-
voja, nyavajja alakban tiinteti
fel. Az Uj magyar tdjszétdr
(MTSz.) gytijtéi a Karpat-me-
dence nagy részén szintén
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tobbnyire negativ jelentési
szoként talalkoztak a lexéma
kiilonboz4 alakvaltozataival
(a fentebb emlitetteken kiviil
nyavolya, nyavala, nyévolya,
nydlya ejtésvaltozatban), am

kivételesen az egyik paldc
telepiilésen, a négradi Kaza-
ron esztétikus dolgot jelolt:
a viseletiiket, a magyar lajbit
diszitették sdrga nyavojjdval,
azaz flitteres szalaggal. A Pa-

A kolera ébréazolasa a Le Petit Journal cimlapjan
Forras: Wikimedia Commons

A
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léc tdjszotdr (PTSz.), amelynek
gyUjtéteriilete az Ipoly vidéki
nyelvjarascsoport, csak pejo-
rativ értelemben, karomlasba
foglalva tiinteti fel a sz6t,
képzett alakjai (nyovolyas,
nyovolyaskogyik) szintén pa-
naszkodashoz, bajhoz kapcso-
l6dnak. Az epilepsziara régen
a nyavalyatorés sz6 utalt.

A Helytartétanacs 1831-ben
a teleptilések eloljaréi szama-
ra egy altalanos tajékoztatot
adott ki, amely huszonkét
paragrafusban rendelkezik
ajarvany elleni védekezés be-
tartandé szabalyair6l. Ebben
a dokumentumban napkeleti
epemirigy a betegség hivata-
los megnevezése. A nogradi
iratok koziil két levélben
szintén az epével 6sszeflig-
g6 kifejezéssel illetik a kort.
Kubinyi Ferenc f6szolgabiré
az 1831. julius 24-én kelt, 6t
teleptilésre kikiildott kor-
levelében epe-kirsdgként,
Radvanszky Antal alispan epe
miregy nyavalyaként, illetve
Sipos Ferenc, ,epe mirigy
nyavalydér iigyeld biztos”

az augusztus 10-én kelt
levelében epe mirigy nyava-
lyaként hivatkozik a terjed
betegségre. A gorogbdl a latin
nyelvbe keriilt cholera sz6 je-
lentése ‘epe, epevérhas), ezért
is szolgalhatott az idegen

sz6 magyarra forditott alakja
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a kér megnevezésére. Az or-
vosi jelentésekbdl tudjuk,
hogy erds hasfajas gyotorte

a betegeket, hanytak, és szor-

Az iratanyagban talaltunk
egy egészségligyi jelentést,
amelyben az orvos szintén
konkrétabb megnevezéssel,

jdrvdany cholera alakban utal
a betegségre.

Akérmilyen kifejezéssel
nevezték is ezt a fert6z4

nyl gorcsok kozott
hunytak el, a korabeli
emberek bizonyara
ezért is hozhattak
Osszefliggésbe a beteg-
séget az emésztésben
szerepet jatszo epével.
A kolera sz6 magyar
szovegkornyezetben
valé megjelenésére
1592-bél szarmazik

a TESz. els6 adata.

Az iratok kozott el6for-
dul olyan levél, amely-
ben roéviden mirigyként
emlitik a kolerat, am
Haan Imre fészolga-
birénak ugyanebben

a szovegében két hiva-
talosabb, latin forma is
felttinik: Cholera Symto-
ma és Cholera Sporadica.

Forras

A Fun cim( szatirikus lap illusztracidja az 1866-os londoni
kolerajarvany idejébdl. Forras: Wikimedia Commons

Hivatkozott irodalom
Czuczor Gergely - Fogarasi Janos 1862: A magyar nyelv szétdra. Magyar Tudomanyos Akadémia, Pest.

MTSz. = B. Lérinczy Eva (f6szerk.) 2002: Uj magyar tdjszétdr 4. Akadémiai Kiadé, Budapest.

TESz. = Benkd Lorand (f6szerk.) 1970: A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra 2. Akadémiai Kiadd, Budapest.
PTSz. = Téth Imre 2007: Palic tdjszétdr. Nap Kiadd, Budapest.

Magyar Nemzeti Levéltar Nograd Varmegyei Levéltara IV. 2. A Kolerabizottsag iratai.
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betegséget, az 1831-es
kolerajarvanyban mint-
egy negyedmillié ember
hunyt el Magyarorsza-
gon. A XIX. szazadban
tobb hullamban is
pusztitott a jarvany,

igy az évszazad legtobb
aldozattal jaré termé-
szeti csapasanak tartjak.
Nem is igazolhatna
jobban ezt a megallapi-
tast a Munkatsy Andras
négradi seborvos 1831.
augusztus 5-ei jelenté-
sében szerepld rémiszts
mondat: mivel nem
tudtak a betegség keze-
lésének modjat, a beteg
,24 orak lefolyésa alatt
kiadta lelkét” ®
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Erzékletes reklamok

Avagy hogyan csendiil ossze a hang,
az iz, a szin, a forma és az illat

Schirm Anita

anapsag olyan
sok hirdetéssel
talalkozunk nap

mint nap, hogy a reklamszak-
embereknek igazan egyedit
és figyelemfelkelt6t kell alkot-
niuk ahhoz, hogy az iizenetiik
emlékezetes legyen. A minél
hatékonyabb hirdetés kita-
lalasdhoz a marketingesek
immar neurolingvisztikai
kutatasok eredményeit is fel
tudjak hasznalni. Magneses
rezonanciavizsgalatok ugyan-
is arra mutattak ra, hogy

az érzésekhez és az érzéke-
lésekhez kapcsolddé szavak,
mint amilyen a parfiim vagy

a kdvé, a szo Altal felidéz3dds
agyi teriileteket is aktivaljak,
tehat a parfiimnél a szaglas-
hoz, a kdvénal pedig az izér-
zékeléshez kot3dd teriiletek
lesznek aktivak. Még hataso-
sabb az iizenet, ha kiilonféle

érzéktertiletekrdl szarmazd
szavak kapcsolddnak ossze
benne. Példaul a bdrsonyos
kdvé szdszerkezetet meg-
hallva a bdrsony révén a ta-
pintashoz, a kdvé altal pedig
az izérzékeléshez kapcsolddo
agyteriiletek is aktivizalod-
nak. A két, kiilonbozd ér-
zéktertilet 6sszekapcsolasat
a stilisztika szinesztézidnak
nevezi.
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Fotd: Freepik

A szinesztézia tehat kiilon-
b6z érzékelési tertilethez
tartozo, jelentéstanilag 6sz-
szeférhetetlen nyelvi elemek
szintaktikai kapcsolata (P.
Dombi 1974: 28), azaz egy
olyan szokép, amely az érze-
tek keveredésére, szokatlan
tarsitasara épiil. A szineszté-
zia az érzéktertiletek sokféle-
sége révén igazan valtozatos
lehet: 6sszekapcsolddhat
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egymassal tobbek kozt a latas,
a hallas, a tapintas, az izlelés,
a szaglas és a hGérzékelés is.
Weores Sandor a Varidcio
cimi versében latvanyosan
mutat ra az érzékek lehetsé-
ges kombinacidjara: a hangok
illata / az illatok ize / az illatok
szine / a szinek ize / az izek
hangja / a szinek hangja /

a hangok ize / az izek illata /
a hangok szine / a szinek illata
/ az illatok hangja. A szinesz-
tézia kapcsan a tankonyvek
és a kézikonyvek zomében
szépirodalmi példakat em-
litenek. Az egyik legtobbet
idézett példa Téth Arpad
Koruti hajnal cim( versének
az ,Egy kirakatban lila dalra
kelt egy nyakkendd” sora.

A lila dal szerkezetben a lila
ugyanis a latashoz, mig a dal

Fotd: Freepik

a hallashoz kapcsolodik.

Am a szinesztézia nem csak
az irok és kolték stiluseszko-
ze. TOmorits erejénél és ér-
zékletes kifejez6készségénél
fogva a hétkoznapi beszédben
is jelen van. Szdmos szinesz-
tézia valt ,a hasznalat soran
koznyelvi fordulattad”, s ez

a folyamat rendszerint a ,jel-
z6i melléknév jelentésbdvii-
1ésével is jart” (Kocsany 2008:
555), ahogy azt tobbek kozt

a meleg hang, jeges tekintet, édes
illat, rikito szin kifejezések is
mutatjak. Példaul a meleg hang
esetén a meleg melléknév mar
nem a hémérsékletet fejezi

ki, hanem ’baratsagos’ jelen-
tésben all. Ugyanigy a jeges
tekintet szerkezet jeges mel-
lékneve sem az eredeti hideg’
értelemben hasznalatos,
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hanem 'mérges, baratsagtalan’
jelentésben.

A koznyelvben a szineszté-
zianak nem a szokatlansaga
valt ki stilushatast, éppen
ellenkezdleg. A hétkoznapi
kommunikacié soran ugyanis
nem a kiilonleges széképek
hasznalatara toreksziink, ha-
nem a minél gazdasagosabb,
egyuttal azonban érzékletes
kifejezésmddra. A szineszté-
zia viszonylag gyakori koz-
nyelvi el6fordulasat P. Dombi
Erzsébet (1974) e sz6kép
megismerd funkcidjaval ma-
gyarazza, azzal, hogy benne
egy kevésbé ismert érzet egy
masik, ismertebb érzet ne-
vével vilagithaté meg. A szi-
nesztézia megismerd funk-
cidéjanak az a lényege, hogy
egy olyan jelenségre utal,
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amelyre az adott érzékteriilet
szokincsében korabban még
nem volt sz6. Késébb aztan
ezek a magyarazo erével bird
kifejezések fokozatosan be-
épiilnek a nyelviinkbe. A ma-
gyarazé funkcion tdl azonban
a szinesztézia befolyasold
hatassal is bir, s ezt a szerepét
hasznaljak ki a reklamokban.
Minél tavolabbi érzetek kap-
csolédnak egymashoz, annal
expresszivebb, ezaltal figye-
lemfelkeltSbb lesz a szinesz-
tézia (Szikszainé 2007: 444).
A szinesztéziaval az érzések
kozelebb vihetSk a potencia-
lis fogyasztékhoz. Kiilonosen
az élvezeti cikkeknél (kavék-
ndl, italoknal, édességeknél)
gyakori az érzéktertiletek
Osszekapcsolasa. Példaul

a kozismert Omnia kavét

a Bdrsonyos aroma jelmondat-
tal hirdették, mig egy koz-
kedvelt dupla hosszu kavénak
Ldgy, finom iz volt a szlo-
genje. A szivarvany minden
szinében pompazé Skittles
cukorka reklamja a szin

és az iz keveredését hasznalta
ki a Fald fel a szivdarvdanyt! jel-
mondataban. Hasonl? stra-
tégia figyelhet6 meg a Taré
Rudi Rudikornis hirdetésének
Harapj rd a szinekre! felszolita-
saban is. Ugyanez a jelmondat
megjelent egyébként a Fanta
uditdital egyik kampanyaban
is, mig egy masik reklamjuk-
ban a Tedd szinessé a nasizdst!
szinesztézia szerepelt. Egy
hamburgerlanc pedig a Valmar
egylittes ajanlasat felhasz-
nalva a hallast és az izlelést
kapcsolta 6ssze a Valmar King
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fantazianevl hamburgere
népszerdsitésekor a Hallgasd
meg a legiijabb burgeriinket!
szlogenben. A kiilonb6z6
izhatasok kifejezésére a rek-
lamok gyakran a tapintast

és a textdrat hasznaljak. Pél-
daul a puha, roppands, ropogos
jelz8k a hangszimbolika altal
auditiv érzetet is keltenek (vo.
Schirm 2012). Mszaki cikkek
hirdetéseinél ritkabb a szi-
nesztézia, am erre is van azért
példa. A szines kijelz&s mobil-
telefonok megjelenésekor pél-
daul a Siemens S10 késziilék
reklamja a Szinesben hallhato
szoveggel igyekezett maganak
potencialis vasarlokat szerezni
(Szikszainé 2007: 444).

Az érzékszervi tapaszta-
latokra épiilt a Coca-Cola
2019-es dijnyertes kampanya

Fotd: Freepik
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is. A reklamhadjarat soran

a magazinokban és az 6ri-
asplakatokon megjelend
hirdetéseken a kéla kinyi-
tasat vagy kiontését mutatd
kozelképek voltak lathatdk,

s ezek egésziiltek ki az ere-
detiben a Try not to hear this
(‘Prébald nem meghallani’)
szoveggel, mig a kampany
magyar hirdetésein a Te is
hallod? kérdés szerepelt.

A reklam képi megjelenitése
és a rajta szerepld szoveg

a kinyil6 kélasiiveg felszisz-
szend hangjat, az ital kitolté-
sének, valamint a buborékok
pattogasanak a hangjat idézte
fol, s igy probalta meg felkel-
teni az emberekben a vagyat
a kola megkostolasara (W1).
Azonos stratégiaval, azaz a la-
tas és a hallas keverésével élt
az egyik kesertilikér reklamja
is a Miért kiabdlunk egy foton?
kérdésében.

Mivel a szinesztézia képes
eladni, a hirdetSk arra tore-
kednek, hogy egyszerre minél
tobb érzékszervet bevonjanak
egy termék reklamozasaba.
Az aruhazakban a hattér-
zenéknek és az illatoknak

a harmonidja képes az em-
bereket vasarlasra csabitani.
Emiatt példaul a Starbucks
kavézokban olyan zenéket jat-
szanak, amelyek 6sszhangban
vannak a kavé izével, mint-

1. kép. Bouba és kiki
https://www.labvanced.com/content/research/en/blog/2024-11-bouba-kiki-
effect-task/

egy kiegészitik azt (Spinney
2013). A kiilénbo6z8 érzetek-
hez kapcsolt asszociacidok
kozt vannak kultarafiiggdék,
és vannak univerzalisak is.
Kinaban példaul a fehér szint
a durva, kellemetlen szaggal
azonositjak, mig a nyuga-

ti kultiraban a lagy, édes

illattal kapcsoljak ossze (i. m.).

Univerzalis viszont bizonyos
szavak hangzasa és a hozza-
juk tarsitott alakok vizualis
forméja kozti megfeleltetés.
Wolfgang Kohler pszichold-
gus mar 1929-ben ramutatott
arra, hogy a takete sz6hoz

az emberek éles szél4, szogle-
tes, mig a baluba sz6hoz ivelt,

kerekded formakat tarsitanak.

Késbbb ugyanezt a kisérletet
a kiki és a bouba szavakkal
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végezték el, s ugyanazok

az eredmények addédtak:

a szogletes alakzatnak a kiki
nevet adték a tesztalanyok,
mig a kerekdedet boubdnak
hivtak (Pogacar et al. 2015).
Ezt a hat4s a marketingkom-
munikéaciéban a logdk terve-
zésénél, illetve a bettitipusok-
ndl is kihasznaljék: a kerekded
formak ugyanis baratsagosabb
érzetet keltenek, mig a szogle-
tesek ridegebbet, am profesz-
szionalisabbat (Serf6z8 2021).
Hazankban még nem valt
altalanossa, de a kiilfoldi rek-
lamszakemberek mar elésze-
retettel hasznaljak az egy-
szerre tobb érzékre hatd,
ugynevezett multiszenzoros
marketinget. A Schwartz
flszermarka Sound of Taste
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(Az izek hangja’) 2014-es
kampanyahoz késziilt rek-
lamfilmben (W2) fliszerekkel
teli zsakokbdl robbantak

ki az izek, s minden egyes
flszerhez kiilon hang tarsult:
példaul a komény E-dur,

a csili A-dur, az édeskomény
pedig F-moll hangnembe
tartozé hangon vagy akkor-
don szélalt meg, s a fliszerek
Osszhangzata egy egyedi,
megkomponalt zongoradara-
bot adott ki. Az audiovizualis
installacié hangos izvilaga
az intenziv izélményt repre-
zentélta. A fiilet és a szemet
gyonyorkodtetd reklamfilm
mellé késziilt egy megérint-
hetd, interaktiv hangplakat
is, amely a cég 16 fliszerét 16
kis szines novényrész egyiit-
teseként abrazolta. A hirde-
tés Gjdonsagat, a Schwartz
termékek izletességének
kreativ médon valé bemu-
tatasat az adta, hogy ezeket

a kis novényrészeket meg

is lehetett érinteni, s akkor
megszolalt a hozzajuk tarto-
z6 zenei hang. Az egyszerre
tobb érzéket megcélzé mul-
tiszenzoros marketing bizo-
nyitottan hatasosabb, mint

a csupan egy érzetre hato,
raadasul az emlitett hang-
plakatoknal a befogaddk
aktiv részvételére is sziikség
volt, ami még inkabb novelte

a reklam erejét. A reklam-
plakatok tobbsége azonban
még nem tudja a befogaddkat
interaktivan bevonva 6sz-
szekapcsolni a kiillonb6z6
érzékteriileteket, de a vizua-
litassal azért mar sok min-
dent képesek kifejezni.

A szinesztézia ugyanis nem
csupan nyelvi sikon jelenhet
meg a hirdetésekben, hanem
képileg is. Ilyen vizualis
szinesztézia figyelheté meg
példaul a PopClik fejhallgatd
Beatles, Iron Maiden, Madon-

( E msc()\'tuLQonuinﬂ
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na, Bob Marley cimet visel6
plakétjain (W3). A termékhez
egy egész sorozat olyan rek-
lamplakat késziilt, amelyeken
a fejhallgatén kiviili vilag
fekete-fehér, a fejhallgaton
beliili pedig szines, s az adott
zenekarra, illetve énekesre
jellemzd szimbélumokat
tartalmazza. Ez az abrazolas-
mod egyrészt arra utal, hogy
a fejhallgaté hasznalataval
kizarhato a kiilsg, unalmas,
fekete-fehér vilag, s a ze-
nehallgaté az illetd zenész/

2. kép. Edes hangzas
https://creapills.com/creatonautes-mix-animaux-objets-quotidien-20180704

oa
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egylittes szines zenei stilu-
saba csoppen bele, masrészt
pedig a szinesség a termék
kivalosagat is jelképezi. Egy
masik, szintén fejhallgatot
abrazolo alkotason (lasd 2.
kép) pedig a hang és az iz van
vizualisan 6sszekapcsolva,
mégpedig ugy, hogy a termék
fulparnai szines, cukormazas
fankként vannak megjelenit-
ve, ami a termék ,édes”, azaz
kellemes hangzéasara utal.

Mar a felhozott vizualis szi-
nesztézias példakbdl is latszik,
hogy ezeknél nyiltan nincs
kimondva a hirdetés tizene-
te, azt a befogaddknak kell
megalkotniuk, 4&m ha képesek
ezt megtenni, akkor az aha-él-
mény miatt mar eleve egy
pozitivabb attitliddel fognak
viseltetni a reklam irant, s nem
érzik azt annyira tolakodénak.
A szinesztézia igazan sokszind
sz6kép, amellyel konnye-

dén lehet lattatni, arnyalni,
magyarazni, befolyasolni

és szinesiteni. A kifejez§ ereje
és a hatasossaga miatt nem
csupan a szépirodalom ked-
velt stiluseszkéze, hanem

a hétkoznapi szovegtipusok-
ban, koztiik a reklamokban
is gyakorta jelen van, s altala
szinte észrevétlentil, mégis
hatésosan tud 6sszecsendiilni
a hang, az iz, a szin, a forma
és az illat. ®
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Nemzedéki kiilonbségek
a magyaroi tajnyelvben
Eqy mezdségi magyar kozosséqg nyelv-

hasznalatanak vizsgalata
Domokos Boglarka Orsolya

A nyelvjarasok a nyelvi val- A magyar nyelv dialektusai nyelvjarasok kutatasa mar
tozatossag fontos hordozéi: kiilonosen gazdag képet ad- a XIX-XX. szazad forduldja-

egyszerre Griznek archaikus nak a nyelv torténeti valtoza- | tdl jelentds hagyomanyokra
nyelvi elemeket, és titkkrozik sardl és a beszél6kozosségek | tekint vissza, a modern dia-
a nyelvi valtozas folyamatait. | tarsadalmi életérdl. A magyar | lektoldgiai kutatasok pedig
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egyre inkabb a nyelvhasznalat
tarsadalmi beagyazottsagara,
példaul a generacids kiilonb-
ségekre is figyelmet fordita-
nak (Kiss 2001).

Jelen cikk egy erdélyi te-
lepiilés, Magyaro' nyelv-
hasznalatat vizsgalja. A falu
nyelvjarasa a mezGségi
nyelvjarascsoporthoz tarto-
zik, amelynek tobb jellegzetes
hang- és alaktani sajatossaga
is ismert a szakirodalom-

bél. A magyaréi nyelvjaras
leirasaval elsGsorban Galffy
Mézes (2005) foglalkozott,
aki a hangrendszer, az alaktan
és a mondattan tobb jelensé-
gét is részletesen elemezte.
Megallapitasa szerint a ma-
gyardi beszédet tobbek kozott
az a-zds, bizonyos hangval-
tozasok, valamint sajatos
mondatszerkesztési jelen-
ségek jellemzik. Kutatasom
célja az volt, hogy feltarjam:

a hagyomanyos nyelvjarasi je-
lenségek - kiilonosen az ugy-
nevezett a-zas és a csaladi
helyragok — milyen mérték-
ben élnek tovabb a kiilonb6z6
generaciok beszédében.

Az elemzés alapjat interjis
adatgytjtés képezte: Gsszesen
kilencven interjut rogzitet-

tem magyaroi adatkozlSkkel.
A mintaban harom korosztaly
szerepelt (idGs, kbzépkoru

és fiatal), generacionként
harminc alannyal. Az inter-
juk soran az életmdd, csaladi
és vallasi szokésok, az oktata-
si kornyezet és a mindennapi
beszédhelyzetek nyujtottak

a kontextust, igy az interjuk
lehetdvé tették a spontan
beszéd vizsgalatat, amely
kiilonosen alkalmas a nyelvja-
rasi jelenségek feltarasara.

A kutatas egyik kiemelt célja
volt, hogy a magyaréi a-zas
jelenségét és annak genera-
cids kiilonbségeit vizsgalja.
Az a-zas soran a koznyelvi
[0o] hang [a] hangként jelenik
meg, példaul a ,torony” alak
Jtarany”-ként, vagy az ,asz-
szony” alak ,asszany”-ként
fordul el a tajnyelvben. Ez

a helyi nyelvjaras hangtani
valtozata, amely évszazadok
soran rogziilt a kozosség
nyelvi hasznalataban.

Az eredmények alapjan

az a-zas el6fordulasa szoros
Osszefliggést mutat az élet-
korral. Az idésebb generacid
(60 év folottiek) nyelvhasz-
nalatdban a jelenség rend-
kiviil gyakori, kiilondsen

a mindennapi székincsben
és a szotében: példaul ,mand-
tam” (mondtam), ,dogaztam”
(dolgoztam), ,att” (ott), ,bard-
tam” (baratom). Az idGsebbek
atlagosan 15,4 a-z6 el6fordu-
last produkaltak percenként.
A kozépkoru generaciéban
az a-zas kevésbé dominans,
gyakran valtogatjak a nyelv-
jarasi és koznyelvi formakat
(pl. ,mondtam ~ mandtam”),
és féleg toldalékos pozicid-
ban fordul el§ (pl. ,bardtad”,
,megmaradatt”), az atlag 0,80
eléfordulas/perc. A fiatalok
(30 év alattiak) nyelvhaszna-
lataban az a-zas alig jelentke-
zik, atlagosan 0,36 el6fordu-
lassal percenként, sét egyes
fiataloknal szinte teljesen
hianyzik, ami a nyelvi forma
visszaszorulasat jelzi.

Az a-z4s tipusait a kutatés
alatt harom f6 kategdriaba
soroltam. A sz6tben elSfor-
dulé a-zas a leggyakoribb,

és a nyelvjaras szabalysze-
rliségét mutatja: egyszotagu
szavakban (,ott ~ att’, ,most ~
mast”) és tobbszdtagiakban
(,csapartasan”, ,karasztdly”)
egyarant megtalalhato. A tol-
dalékokban valé el6fordulas
kevésbé gyakori, de nyelv-

1 Magyar6 (roméanul: Alunis) Maros megyében, a Mez3ség teriiletén taldlhat6 tobbnemzetiségyi telepiilés
(3158 £6), ahol magyar, roman és roma kozosségek élnek egyiitt. Lakossdganak tobbsége magyar (61,5%),
a nyelvhasznalatot pedig kétnyelvii kdrnyezet és erds nyelvjarasi jelleg, tobbek kozott az a-zas hatarozza meg,.
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Hagyomany6rzé felvonulas a Magyardi Falunapokon. Forras Gravuly Vilmos Szilard

tanilag kiilongsen érdekes:
az igeragok, mult idé jelei

és képzdk is érintettek (,adok
~ adak’”, ,kapott ~ kapatt’,
,mondok ~ mandak”). Harma-
dik tipus a kot6hangzékban
megjelend a-zas, példaul
,anyésam” (anydsom) vagy
sablakat” (ablakot), amely

az Osszes eset 19,6%-at kép-
viselte.

A jelenség el6fordulasat
jelentdsen befolyasolja a szd
hangrendje: a mély hangren-
dd szavakban érthet6 mdédon
gyakoribb az a-zas. A nyelv-
hasznalatban szerepet jatszik
az el6fordulas gyakorisaga

és a sz6 szociolingvisztikai
stlya is: a mindennap hasz-
nalt szavakban stabilabb, mig
ritkabb szavakban a koznyelvi

forma el6fordulasa dominal.
Az a-zas tehat nem csupan
fonoldgiai jelenség, hanem
szociolingvisztikai mutatd is:
a nyelvjarasi forma fennma-
radasat a generacidk kozotti
szocializacio és a kozosségi
nyelvhasznalat eréssége befo-
lyasolja.

A magyardi a-zés tehét jol
példazza, hogy a nyelvjara-
sok nem pusztan archaikus
formék tarhazai, hanem é16
nyelvi rendszerek, amelyek
a kozosség életmodjat, tor-
téneti hatterét és a genera-
ciés valtozasokat tiikrozik.
Az id6sebb generacié nyelv-
hasznalataban a jelenség
erételjes és kovetkezetes,

a kozépkoruak esetében
kevert format mutat, a fiata-

3
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lok korében pedig
visszaszorul6ban
van, ami a nyelvi
forma fokozatos
atalakulasat jelzi.
A kutatas ravila-
git arra is, hogy

a nyelvhez valé
viszony, a nyelvi
tudatossag és a tar-
sadalmi kornyezet
kulcsszerepet
jatszik abban, hogy
a torténelmileg
kialakult nyelvja-
rasi formak fenn-
maradnak vagy
hattérbe szorulnak.
A jelenség tanulmanyozasa
igy nem csupén a nyelvtani

és fonoldgiai szabalysze-
riiségeket tarja fel, hanem
érzékenyen koveti a kozosségi
nyelvhasznalat és a generaci-
6k kozotti interakcidk hata-
sat, hozzajarulva a MezGség
dialektoldgiai és szocioling-
visztikai megértéséhez.
Kiilonos érdeklédésre tar-
tanak szamot a magyar
nyelvjarasokban a csaladi
helyragok (pl. -nitt, -ndl, -ni
variansai), mivel ezek a tol-
dalékok archaikus jellegiikkel
és funkcionalis sajatossaguk-
kal a kozeli személyek térbeli
relacidit — jellemzGen csalad,
rokon, vagy ismeretségi kor

— jelolik. E ragok funkcidja
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az adesszivuszi

(,-nAl"), ablativuszi

(,-tOD) és allativuszi

(,-hOz2”) relaci-

ok kifejezése, de

kizarélag nyelv-

jarasi szinten

élnek, gyakran
személynevekhez

vagy foglalkozast

jelols koznevekhez
kapcsolddva.

A csaladi helyrag a

magyar nyelv bi-

zonyos dialektusa-

iban - kiilonosen

a székely, paldc,

mezd3ségi és nyugati perem-
teriileteken — el6forduld,
nem sztenderd helyhatarozoi
toldalék. Ez a rag a koznyelvi
-ékhoz, -éknadl, -éktol megfe-
lelGje, és a csaladhoz vagy
ismertségi korhoz tartozé
személyekkel valo térbeli vi-
szonyt fejezi ki (,valakikhez”,
yvalakiknél”, ,valakiktél”).

A magyardi nyelvjaras atme-
neti jelleg(i: az adesszivuszi
funkcidt a -nitt, az allativuszt
a -ni képviseli, mig az ablati-
vusz ritkabban fordul eld.
Funkcionalisan a csaladi hely-
ragok kizardlag személyekre
vagy személycsoportokra vo-
natkoznak. Nem alkalmazha-
tok targyakra, helyekre vagy
intézményekre, igy a ,boltni”
forma nem létezik, ehelyett

Nemzeti szalaggal diszitett emlékharang a Magyar6i Reformatus
Egyhazkozség udvaran. Forras Gravuly Vilmos Szilard

a koznyelvi -ndl, -hoz toldalé-
kok hasznalatosak. Ugyanak-
kor a ragok kapcsolddhatnak
becézett vagy familiaris néva-
lakokhoz, valamint tarsadalmi
szerepet jel6l koznevekhez
is: a birdnitt, a tanitoni alakok
a kozosségen beliili személyes
viszonyokat és a tarsadalmi
statuszt is kifejezik.

A szociolingvisztikai vizsga-
latok szerint a csaladi hely-
ragok fennmaradasa a nyelvi
identitas és a regionalis
kotédés erds mutatdja. A koz-
nyelvi formék terjedése ugyan
a fiatalabb generaciokban
csokkenti a hasznilatot, am

a -ni/-nitt alakok a minden-
napi kommunikacidoban még
mindig jelen vannak, és a ko-
z0sségi szolidaritas, a csaladi

32

és rokoni kapcsolatok nyelvi
leképezésére szolgalnak.
Generacios kiillonbségek is
jol kirajzolédnak. Az id6-
sebb beszél6k rendszeresen
alkalmazzak a toldalékpart,
mig a fiatalabbak inkabb

a koznyelvi alternativakat va-
lasztjak, ugyanakkor bizonyos
kontextusokban — példaul
csaladi tinnepeken vagy ben-
sGséges beszélgetések soran
- az § nyelvhasznalatukban is
el6fordul a hagyomanyos ra-
gok alkalmazasa. A magyaroéi
interjikban rogzitett ada-
tok, mint a Jdnosnitt, Alcinitt,
Joskdnitt, Pittukdnitt, Tégldsni
és Albertni jol szemléltetik ezt
a funkcionalitast.
Osszességében a csaladi
helyragok a magyardi tajnyelv
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morfoldgiai archaizmusait
Orzik, és érzékeny mutatdi

a generaciok kozotti nyelvi
valtozasnak. Meg6rzésiik nem
csupan a nyelvjarasi gazdag-
sag, hanem a helyi identitas,

a kozosségi kapcsolatok

és a hagyomanydrzés jelképe
is. A magyardi -ni/-nitt rend-
szer tehat egyszerre archaikus,
funkcionélisan specializalt

és tarsas viszonyokat kifejezd
nyelvi jelenség, amely a nyelv-
tudomany szamara kiilonleges
kutatasi terepet kinal.

A magyardéi nyelvjaras
vizsgalt jelenségei — az a-zas
és a csalddi helyragok — elsé
pillantasra eltéré nyelvi
szintekhez tartoznak: elbbi
hangtani, utébbi morfoldgiai
sajatossag. Kozelebbrdl szem-
Iélve azonban koz6s vonasuk,
hogy mindkettd a nyelvi
hagyomany és a kozosségi
identitas hordozoéja, valamint
érzékenyen reagal a genera-
cids véltozasokra. Az a-zas
esetében egy hangtani jelen-
ség fokozatos visszaszorulasa
figyelhet6 meg, mig a csaladi
helyragoknal egy funkcio-
nélisan szlikebb, de tarsas

Hivatkozott irodalom

viszonyokat kifejezé morfo-
l6giai rendszer atalakulasa
rajzolédik ki.

Mindkét jelenség esetében
vilagosan érzékelhetd a gene-
raci6és mintazat: az idésebb
beszél6k nyelvhasznélata-
ban a hagyomanyos formak
stabilan jelen vannak, a ko-
zépkortak esetében mar
ingadozé hasznélat figyelhetd
meg, a fiatalabb generacid
pedig egyre inkabb a koznyel-
vi normakhoz igazodik. Ez

a folyamat a nyelv természetes
valtozasanak része, amelyet

a tarsadalmi mobilitas, az ok-
tatas, a média és a tobbnyelvi
kornyezet egyarant befolyasol.
Ugyanakkor az is lathatd,
hogy bizonyos kontextusok-
ban - kiilonosen a csaladi

és kozosségi kommunikaci-
Oban — mind az a-zas, mind
a csaladi helyragok tovabb
élnek, és fontos szerepet
jatszanak a beszélSk kozotti
kapcsolatok nyelvi kifejezé-
sében. A nyelvjarasi formak
tehat nem csupan nyelvi
jelenségek, hanem a k6z3ssé-
gi hovatartozas, az identitas
és az Osszetartozas jeloldi is.

Kiss Jens 2001: Magyar dialektolégia. Osiris, Budapest.
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A magyardi adatok alapjan
megéallapithatd, hogy a nyelv-
jarasi jelenségek fennmara-
désa nem kizarélag struktu-
ralis kérdés, hanem szorosan
Osszefiigg a beszél6k attitid-
jeivel, nyelvi tudatossagéaval
és tarsadalmi kornyezetével.
A hagyomanyos formak
visszaszorulasa mellett tehat
egyfajta funkcionalis Gjraren-
dezddés is zajlik, amelyben

a nyelvjarasi elemek specilis,
gyakran érzelmileg vagy ko-
zosségileg kiemelt szerepko-
r6kben maradnak fenn.

A magyardi nyelvhasznalat
vizsgalata jol példazza, hogy
a nyelvjarasok nem statikus
rendszerek, hanem folyama-
tosan alakuld, é16 nyelvi val-
tozatok. Az a-zés és a csaladi
helyragok véltozasi folyamata
egyarant azt mutatja, hogy
anyelv egyszerre 6rzi a mul-
tat, és alkalmazkodik a jelen-
hez. A nyelvjarasi jelenségek
kutatasa igy nemcsak a nyelv
torténetéhez visz kozelebb
benniinket, hanem ahhoz

is, hogy jobban megértsiik

a beszél6 kozosségek életét,
kapcsolatait és identitasat. ®

Galffy Mozes 2005: Magyardi nyelvjdrdsi tanulmdnyok. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Kolozsvar.
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Pomozi Péter

K)rzenszky Richdrd OSB emeritus perjelt, magyartandrt (Csorna, 1942. november 27.) jol ismerik

tagjaink: évrdl évre kis- és kozépiskoldsok seregét erdsiti anyanyelvszeretetében ASz-versenyeken
mondott beszédeivel. Richdrd atya nemcsak sokak lelki tdmasza és magyar nyelviink avatott
miiveldje, hanem a tihanyi tdj hiiséges fényképésze is. Hazfonokként, majd perjelként eléviilhetetlen érde-
mei voltak abban, hogy a Tihanyi Bencés Apdtsdgot tobb évtizedes épitkezéssel iijra messze foldon ismert
valldsi és a kulturdlis kozponttd tette. Munkdssdgdt tobbek kozott a Magyar Koztdrsasdgi Erdemrend
tisztikeresztjével (1994), Prima Primissima dijjal (2008), a Magyar Erdemrend parancsnoki keresztjével
(2011), Magyar Orikség dijjal (2012) ismerték el. Szovetségiinktdl anyanyelvdpols kozéleti szerepéért

2022-ben Lorincze Lajos-dijat, 2025-ben pedig Anyanyelviinkért Emlékérmet kapott.
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az irodalom tanitisa, mint

a hittan. Vilaglatashoz segit.
Ahhoz, hogy megsejtsiik, ,mi
van tdl minden tarkasagon”.

Az Antall-kormany ide-
jén egy idére a katolikus
(egyhazi) oktatas- és iskola-
rendszer jjaépitésében

is aktiv szerepet vallaltal.
Melyek voltak a legfonto-
sabb kezdeményezések?
Volt-e olyasmi, ami nem
vagy nem ugy valosult meg,
ahogy talan a legjobb lett
volna?

A szerepemet ugy fogalma-
zom meg, visszatekintve,
hogy magyarrdl magyarra
forditottam. Kozvetitettem
az egyhaziak és a kozigaz-
gatasban 1évék kozott, akik

nem értették egymas nyelvét.

Sajnalom, hogy nem val6-
sult meg az iskolaalapitasi
és -atvételi stratégiam: nem
tartottam jonak, hogy egy
telepiilés egyetlen iskolajat
atvegye az egyhaz. De sok-
szor éppen igy maradt meg
sok faluban a kultdra utolsé
menedékhelye.
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Forras: Wikipédia
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Voltak nagyszeri kezdemé-
nyezések, ,z6ldmezds beru-
hézasok”, ahol valami djat le-
hetett kezdeni. Voltak iskolak,
amelyeket atvett az egyhaz:
nehéz volt megfelelni az elva-
rasoknak. Talan nem is voltak
felkésziilve az egyhazak erre
az Uj feladatra, amely pedig
1948 el6tt olyan természetes
volt szamukra. A negyven
évig tartd ideoldgiai agymo-
sas megtette a hatasat. Attol
tartok, mind a mai napig nem
sikeriilt kiheverni. Meggyé-
z6désem, hogy a magyar ok-
tatasrendszer szétesése akkor
kezd&dott, amikor allamosi-
tottak az iskolakat, és egyik

naprol a masikra tobb ezer
jol képzett pedagdgus kivalt

a rendszerbdl. Elkezd3dott

a képesités nélkiili pedagdgu-
sok alkalmazasa. A pedagé-
gusok kiszolgaltatotta valtak.
Remélni sem lehetett, hogy
jon majd egy jobb kor. Nagy
kérdés, tudtunk-e igazan élni
1990 utan a szabadsag lehetd-
ségeivel.

Sok szép élményem van ebbdl
az id6bdl: megismerhettem
mas keresztény egyhazak ve-
zetGit, amolyan tavaszi han-
gulat volt, bar fesziiltséget is
tapasztalhattam b&ven, mert
sokszor ellenszélben kellett
kezdeményezni. Nemcsak
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a magas vérnyomas maradt
meg ebbdl az id6bdl, hanem
a sok baratsag is.

Mai tihanyi, emeritus
perjeli életedben mit jelent
szamodra, hogy Kar-
pat-medencei 6seink ma-
gyar nyelvén beszélgethetsz
aJoistennel?

Az ,emeritus” dllapot na-
gyon érdekes. Evtizedeken
keresztiil nyomta a vallamat

a felelGsség terhe. A felelGsség
nem hianyzik. Sok mindenre
jut idém, amire korabban
nem volt. Kedvemre olvasok.
Olyan miveket, amelyeket
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mar kétszer is elolvastam.
Most szdlalnak meg sza-
momra a mélyrétegbdl

az igazan lényeges iizene-
tek. Eletrsl-halalrél van sz6
minden igazi mdalkotasban,
az irodalomban is. Az olva-
sas nem informacidszerzés.
Annal sokkal tobb. Talalko-
zom dnmagammal. S akkor
felbukkan a kérdés: ,Hat te
mit kerestél ezen a foldon?
Miféle regéket?” — ahogy
Kosztolanyi kérdi a Hajnali
részegség cimi versében. Ami-

kor az ember az élet-halal
kérdéseivel talalkozik, szinte

természetes, hogy imadkozik.

Fontos az imadsagban

az anyanyelv. Az Oma-
gyar Maria-siralom sorai
szamtalan imadséagjellegli
kolteményben koszonnek
vissza. Orémomet, banato-
mat anyanyelvemen tudom
megfogalmazni a legjobban.
De hosszu éveken keresztiil
hozzatartozott az életem-
hez a latin nyelv{i gregorian
ének, és a legvaratlanabb
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pillanatokban szélalnak meg
bennem latin nyelvd him-
nuszok. S talan furcsa sokak
szamara, de elmondom: kozel
all hozzam a bizanci liturgia,
néhany szép imadsagot 6egy-
hazi szlav nyelven szoktam
elmondani. De semmi nem
pétolja az anyanyelvet, a be-
lém ivédott magyar verseket.
Mindennapi fohaszomma
valt Balassi Balint soraival:
»~Adj mar csendességet, lelki
békességet, mennybéli Ur!” ®
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Van-e realitasa?

Pesti Janos

a népdalainkat a Re-
piilj, pava! versenyein
azok szdlaltattdk meg

leghitelesebben, akik ragasz-
kodtak a szovegek nyelvjarasi
hangzasahoz, akkor érdemes
lenne Baranyaban is rendezni
olyan népmesemondd-verse-
nyeket, amelyeken az el6adok
az eredeti meseszovegek
nyelvjarasi jellegzetességeit is
hitelesen tudjak érzékeltetni.
Mivel lehet indokolni ezt

az otletemet? Els6sorban
azzal, hogy masutt, példaul
Hajdu-Bihar vairmegyében
korabban mar sikeresen
rendeztek ilyen versenyeket.
Tovabba azzal, hogy a bara-
nyai didkok is képesek a fo-
netikus lejegyzést folklor-
szovegek hiteles el6adasara.
Hosszihetényben a Pévonye
egylittes (nyolctagu ledny
minikdrus) évek 6ta sikere-
ket ér el azzal, hogy a szép
hetényi népdalokat a helyi
nyelvjaras nyelvi formait,
példaul az 0-zést megtartva
adjak el8. Misorukban heté-
nyi népmesék is szerepelnek
ugyancsak az eredeti hangzas

szerint, példaul a Szem Pétor
mog a liba cim( mese érdekes
el6adasaval. Tudok arrdl,
hogy a magyaregregyi és ka-
raszi tanuldk a helyi nép-
mesék népnyelvi fordulatait
a Bano Istvan és Berze Nagy
Janos altal lejegyzett népme-
sékben a volgységi nyelvjaras
szerint tudjak elmondani.

Az ormansagi tanuléknak is
kivalé érzékiik van ahhoz,
hogy az ormanséagi népnyelv
hangzasformait is idézve
jelenitsék meg Kiss Géza
meséit, torténeteit. Pécsett
1959-ben az egyik tehetséges
5. osztalyos tanitvanyom (M.
Zsuzsanna) — Jancs6 Adri-
enne hanglemezfelvételének
tobbszori meghallgatasaval —
elsajatitotta a Komives Kele-
men cimi népballada székely
nyelvjarasi hangzasanak f6bb
jegyeit. Szovegmondasaval
gyakran szerepelt iskolai
iinnepségeken, nagy sikerrel.
Felkésziilését én is segitet-
tem tanacsaimmal. A példak
azt igazoljak, hogy Pécsett

és Baranyaban van el6z-
ménye a népmesék és mas
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folklor-szovegek nyelvjaras-
ban torténd el6adasanak.
Felvet&dhet, hogy nincs-e
ellentmondasban javasla-
tom azzal a torekvéssel,

hogy iskolainkban tantervi
feladat a koznyelvi kiejtés
elsajatittatasa. Az ide tartozé
dialektoldgiai szakirodalom
(Kiss 20014, b) szerint iskola-
inkban a kéznyelvi normanak
megfelel§ kiejtés tanitasa
mellett a tajnyelvi sajatsa-
gok megdrzésére is gondot
kell forditani. Ne tekintsiik
szélmalomharcnak az e kett8s
feladat megvaldsitasara ira-
nyul6 torekvéseket! Vizsgala-
tok, felmérések bizonyitjak,
hogy a 8. osztélyos tanuldk
mar értik a nyelvjarasi beszéd
szerepét, fontossagat; illetve
tudatos nyelvhasznalattal
képesek a kodvaltasra: azaz
tudnak beszélni a koznyelvi
kiejtés szabalyai szerint, de
csaladi kornyezetben értik

és hasznaljak is a tajszavakat,
szb6lasformakat gy, hogy
még nem ismerik fel a maguk
beszédében a ,rejtettebb”
nyelvjarasi hangzasokat:
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a nyilt e-t, a zartabb d hangza-
sat, a massalhangzdk nyujta-
sat és roviditését stb.

Ha a nyelvjarasi beszéd isme-
rete érték lesz (és nem szé-
gyellni valo), akkor taldn nem
elvetélt gondolat, hogy érde-
mes, tanulsagos lenne mese-
mondo versenyeket rendezni
a fonetikus irassal rogzitett
meseszovegek alapjan.' E16-
szOr talan csak azokban a fal-
vakban kellene a versenyeket
megrendezni, ahol a mesé-
ket gytjtotték, lejegyezték:

a Hegyhat, a Volgység a Zen-
gébalja, Mecsekalja, Sziget-
vidék, Hegyfold, Orménsag
és a Duna melléke kozségei-
ben. (Sokan nem tudjak, hogy
Pécs varosanak a XIX. szazad
elején még erdsen 0-z§8 nyelv-
jarasa volt!) A helyi versenyek
1-3. helyezettjei bejuthatna-
nak a korzeti el6dontSkbe.
Az el6dontSket Komlo (vagy
Sasd), Pécsvarad, Szigetvar,
Siklds és Mohacs rendezze!

Az el6donték 1-3. helyezett-
jei versenyezhetnének Pécsett
a megyei dontén. Pécsett
mesekonyveket, esetleg pénz-
jutalmat kaphatnanak a legki-
valébb mesemondoék. A fel-
készits kollégak is kapjanak
jutalmat! Még az is elképzel-
hetd, hogy a megyei gy6z-
tesek részvételével orszagos
versenyt is rendezziink ezzel
a cimmel: Magyar népmesék —
nyelvjdrdsban.

A mesemondasra val¢ fel-
késziilést ma mar kivald
szakirodalom segiti (Kadar—
Kerekes 2017; Kovacs 2019;
Boldizsar 2023). A vilaghalon
elérhetdk a kivalé népme-
semondok hangfelvételei

(pl. Agdcs Gergely, Szénasi
Veronika). A nyelvjarast jol is-
merd nagysziil6k is adhatnak
tanacsot a mesemonddknak

a mesék hangzasat illetSen.

A mesemondas formaja
lehetne felolvasas, amelyben
torekedni kell az é16 nyelv (a

beszéd) sajatossagainak kife-
jezésére. A zstri ne tekintse
hibanak a metakommunika-
cids eszkozok mértéktarto,

a szoveghez ill§ hasznalatat:
az arcjatékot (mimikat),
fejmozgast, kézmozdulato-
kat! Szabad el6adasban is
megszoélalhat a népmese. Ez
modot ad a dinamikusabb,
kifejez6bb szovegmondasra.
Még az is lehetséges, hogy

- anépmesemondok gya-
korlatat kovetve — a mese-
mondé kapcsolatot teremtve
a kozonségével itt-ott ,kiszdl
a mesébdl’, azaz Gjraalkotja

a mesét. Kézismert ugyanis,
hogy a mese kétszer nem
hangzik el ugyanabban a for-
maban. Ez az el6adasmaod
fejleszti a tanuldk kreativita-
sat, rogtonzé képességét.

J6 lenne, ha pedagdgus
kollégaim hozzaszélnanak

a javaslatomhoz, és jol hasz-
nosithaté 6tletekkel segitenék
megvaldsulasat! ®

1 Az Edes Anyanyelviink szerkeszt&sége kiemelten fontosnak tartja é16 tajnyelvi kicseink népszertisitését, elting

nyelvjarasi értékeink revitalizacidjat minden szakmailag lehetséges mddon, ezért is kozoljiik régi szerzénk,

Pesti Janos levelét. Ugyanakkor — szerencsére — ki kell egésziteniink sorait azzal, hogy kezdeményezésének

van nagy multa karpati el6zménye, mégpedig a Kriza Janos Orszagos Balladamondd, Balladaénekl6

és Mesemondd Verseny. Ennek kozvetlen el6zményeként az Anyanyelvapoldk Erdélyi Szovetsége szervezett

el8szor balladamondé versenyt kozépiskolas didkoknak 2000-ben. A mesemondd verseny a Napsugdr cimt
folydirat javaslatira indult 2002-ben. 2010-ben taldlkozott a két népkoltészeti mifaj, a ballada és a népmese,
2013-t6l pedig kiilon kategéridban sor keriil a balladaéneklSk versenyére is. A nagyszabasiva nétt rendezvényt
Kriza Janosrdl nevezték el. Ma mar az I-IV., V-VIIL, IX-XII. évfolyam szdméara kiilon-kiilon kategéridkban
zajlik a verseny, s bar a kiirds nem koveteli meg az eredeti nyelvjarasi lejegyzések hii megjelenitését, a mesék

és balladak el6adasakor ez tobbnyire megvaldsul, hiszen sok székely, moldvai csangémagyar és mezGségi

versenyz$ az anyanyelvjarasa folklorjabol merit. (A fszerk.)
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Hivatkozott irodalom

Agdcs Gergely: A népmese régen és ma — You Tube 2019. februér 1. https://www.youtube.com/watch?v=glOt7eCI8sA

Boldizsar 11diké 2023: Meseterdpia - Mesék a gyogyitdsban és a mindennapokban. Magvet8, Budapest.

Kéadar Annamaria — Kerekes Valéria 2017: Mesepszichologia a gyakorlatban. Az onbecsiilés és a kiizdoképesség megalapo-
zdsa gyermekkorban. Kulcslyuk Kiad6, Budapest.

Kiss Jend 2001a: Az alkalmazott dialektoldgia — A nyelvjarasok és az anyanyelvoktatas. In: Kiss Jend (szerk.): Magyar
dialektologia. Osiris, Budapest. 145-149.

Kiss Jend 2001b: Dialektoldgia és az anyanyelvoktatas. In: In: Kiss Jend (szerk.): Magyar dialektologia. Osiris, Buda-
pest. 14-16.

Kovécs Agnes 2019: Tanulmdnyok a mesemonddsrél. Hagyoméanyok Haza, Budapest.
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Simon Zoard:
Lacsakos hetevény,
avagy a csillagos ég
titkai

A Mondolat 6ta gyakran
tréfalkoztak — olykor okkal,
sokszor oktalanul - a nyelv-
Ujitas rovasara. Sajnos, néha
a tajékozatlansag szolgal
humorforrasul. Példaul egy
kritikusra rajott a humoriza-
las vagya, midén olyan szdval
talalkozott, mely ismeretlen
volt elStte. Imigyen élcel6-
dott egy hirlapi glosszaban:
,Hogy mi mindenre bukkan
az ember olykor! A Széché-
nyi Konyvtarban kezembe
keriilt egy mult szazadbeli
Juvenalis-forditas. Belelapoz-
tam a kotetbe, és az egyik sor
kozepén megiiti a szememet
egy kifejezés: »a lacsakos
hetevény«. Mi a fene lehet ez?
Gondolom, valami posvanyos
dagvany, valami zsombé-
kos-vizes mocsar. Az eredeti
szovegbdl kidertilt, hogy

az »es6hozo Plejadok«-rdl
van sz6. Marpedig a Plejadok
(azaz: Goncolszekér) csillagai

csakugyan heten vannak, igy
sziiletett meg hat — nyilvan
keserves fejtorések kozben —
a lacsakos hetevény, a fordit6
szandékaval teljesen ellenté-
tes képzeteket keltve”.
Sajnélatos, hogy a ritka tajszé
megcsalta a glosszairdt, s

a hetes szam rossz otletet
sugallt. A hetevény ugyanis be-
csiiletes régi szavunk, ismeri
Papai Pariz Ferenc, él a szé-
kely nyelvjarasokban. Van
egy sz0las is: Olyan vén, mint
a hetevény. Jelentése azonban
nem Goncolszekér (Ursa mai-
or), hanem Fiastyiik (a Ple-
jadok csillaghalmaz a Bika
csillagképben). Az utébbi-
hoz a mitolégidban Atlasz

és Pleioné lanyainak, a Ple-
jadoknak szomoru histériaja
kapcsolédik. Ne nevessiink
héat koran, még akkor se, ha
az esztétika mérlegén kony-
nytnek talaltatik a ,lacsakos
hetevény” forditasi kisérlet.
EI8bb nem artana a hidnyos
ismereteket pdtolni.
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30 éve
irtuk:

Panek Zoltan:
Mostohaanya-
nyelvek

Ma mar jo és rossz nyelvpo-
litikardl beszélnek minden-
felé; a nyelvek, az anyanyelv
a politika hevesen vitatott
kérdése. S6t, olykor egye-
nesen a nagypolitika elsé
szamu témaja. Nyelvében

él és hal a vilag! Szerencsés
esetben legkésébb azt sike-
riil elvenni téliink - kisebb
népcsoportoktél-népektdl —,
amit legel6szor kaptunk
édes sziileinktdl: az anya-
nyelvet. De ne basuljunk:
kinalnak-kapunk helyette
mostohaanyanyelvet. Még
valogatni is lehet. Anyanyel-
viiket sohasem a gyerekek
valasztjak: efel6l, megkérde-
zésiik nélkiil, sziileik donte-
nek; ennek okéért, ha valaki
anyanyelviinket bantja, szii-
leinket sérti meg — marpedig
ezt a magyar ember példaul
nem tiiri sz6 nélkil! Kanyadi
Sandor pontosan fogalmaz:
»,Mi vagyunk a fehér néger.
Nem a bériink, a nyelviink
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néger." Eleddig Liszt Ferenc
a legnagyobb magyar néma.
A hajdani és a mai gyarma-
tositok szazadok és évezre-
dek 6ta végiil konyortelenil
elvették a ,megalazottak

és megszomoritottak” anya-
nyelvét — minden nagyha-
talmi gyarmatosito igy tett!
(Legalabbis megkisérelte.
Nekiink egy kalapos kiraly
is jutott.) Adtak és kénysze-
ritették [...] helyébe-helyet-
te mostohaanyanyelviikiil

a magukét: szazmillidkra

a vilag minden sarkaban.
Hasonlatos ez a jelenség
[...] az esztelen természet-
rombolashoz, a kiillonféle
allatfajtak kiméletlen kiir-
tasahoz. Szegény a tiindér
és forgando szerencse,
hogy valamely kihalasra
itélt nyelv csodajat Gjra
megteremtse! Korunkban

e veszélyes kor az illetd
,megszallt” népek értelmi-
ségét tizedeli elsGsorban;
szamuk iszonyuan nagy! Ki
tudja, hany meg hany anya-
nyelvet irtottak ki ily mo6-
don: gyilkos fegyverrel, jobb
érvényesiilési lehetdségek
kinalasaval, szabadsagmoz-
galmak-lazadasok fondorla-
tos szétzilalasaval, a tanulas
és ,modernizalas” kecseg-
tet§ igézetével, a kiilonféle
hittéritésekkel stb.

20 éve
irtuk:

Zimanyi Arpad:
Blog, avagy a web-
naplo torténete

Igen egyszert(, am tobb
szempontbdl is tanulsagos
példara akadtam a legfrissebb
nyelvi Gjdonsagok kozott:
blog. Mindossze néhany éves
multra tekinthet vissza mind
a sz6, mind pedig az altala
jelolt fogalom, ennek ellenére
talalkoztam mar olyan véle-
ményekkel, hogy ,mindenki
ismeri”. Mindenekel6tt koz-
vélemény-kutatast tartottam
els6éves féiskolai hallgatok
korében, akikrdl feltételezhet-
jik, hogy kelléen fogékonyak
a legtjabb kommunikacids
eszkozok irant. Mégis megle-
pGdve tapasztaltam, hogy a 40
megkérdetettb8] mindossze
Oten-hatan tudtak vagy sejtet-
ték, mirdl is van szo.

A blog az interneten vezetett
napld, amelyet folyamatosan
bévithetnek, kiegészithetnek.
Mivel a blog nyelviinkben
ugynevezett motivalatlan sz,
tehat jelentése nem vezethetd
le sem magéabdl a hangalakbdl,
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sem pedig az 9sszetevd ele-
mekbdl, nem csodalkozhatunk
azon, hogy olykor magyar
megfelelGje is hozzakapcsolo-
dik: blognapls. Igy ugyanolyan
kétszermondas jon 1étre, mint
a CD-lemez esetében, ahol

a betiisz¢ feloldasaval és lefor-
ditasaval a kovetkez6t kapjuk:
,2tomoritettlemez-lemez”.
Vizsgalt szavunk érdekes,

s6t nagyon ritka széalkotasi
eljarassal jott 1étre: a web és a log
szavak Osszevont alakjabdl
rovidiilt oly médon, hogy

az el6tagbol minddssze az utol-
s6 betli maradt meg s jarult

az utotaghoz: [welb log — blog.

A log tobbek kozott "hajonapld,
napld’ jelentésben élt az angol
nyelvben, és igy kertilt a sza-
mitégépes széhasznalatba.
Varhat6 a blog igéstilése is: mar
létezik a blogot készit/ir forma,
akarcsak a képzett blogol is.
Alaktani szempontbdl ugyan-
csak szabalyos az ikes, pon-
tosabban alikes blogozik, mint
ahogy sok uj alakulat ilyen
(e-mailezik, internetezik, mobilo-
zik, szorfozik, videozik). Visz-
szatérve az elGtaghoz: a 'hald’
jelentést web egyébként harma-
dik 6sszetevéje az internetrdl
jol ismert www roviditésnek,
melynek teljes alakja: world
wide web, azaz vildghdlo. ®

A rovatot osszedllitotta: Toth Zsolt
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Tisztelt Olvasédink!

Alap 2025. 4. szamaban megjelent rejtvények

megfejtései:

I. Két ritka keresztnév. 1. kaliber; 2. vasutas;
3. nazalis; 4. mohikan; 5. cicomdz; 6. melddia;
7. oktdber. Az atléban: Kazimir. A sorok atren-
dezése utan (5-7-1-4-2-6-3) a masik atloban:

Zebulon. A regény cime: A kdszivli ember fiai.

IL. Két telepiilés. 1. istapol; 2. zsarnok; 3.
akarnok; 4. bocskor; 5. mordzus; 6. gyermek; 7.
horesog. [Bocsanatot kériink a bosszanté sajto-
hib&ért!] Az atloban: Isaszeg. A sorok 4tren-
dezése utan (2-3-6-1-7-4-5) a masik atloban:

Koméarom.

I11. Uj csacsipacsik. 1. hasas pasas; 2. hosszt
bosszg; 3. hit szit; 4. marnaparna; 5. mallé
szallg; 6. lokis hokis; 7. m6l6sz6l6; 8. parasztos
harasztos; 9. pandirja kandurja; 10. p6kbdk;
11. pakolé vakold; 12. perdiilS serdiils; 13.
puha csuha; 14. pufi lufi; 15. kuka szuka; 16.
kerge zerge; 17. hurka burka; 18. pulibuli; 19.
rabbab; 20. kongé Kongé.

IV. Gy6gymosoly.
Azt, hogy legkdzelebb ne menjen arra a két

helyre.

Konyvjutalomban részesiiltek: Balog Lajos,
Baloghné Bori Gyo6rgyi, Bésan Eva Maria,
Birinszki Annamadria, Jozsef Tibor, Natz
Katalin, Némethné Baladzs Katalin, Taschner
Katalin, Tollar Tamara, Turjanszkyné Tapodi

Katalin.
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A Pontozd uj feladvanyai

I. Két irodalmi fogalom

Aki helyesen tolti ki a négyzetracsot,
az a bal felsé négyzettdl a jobb alséba
vezetd atloban egy irodalmi (mtivésze-
ti) fogalom nevét olvashatja. A sorok
megfelel$ atrendezésével a masik atlo-
ban egy irodalmi-torténettudomanyi
fogalomhoz jutunk. A meghataroza-
sokhoz ill6 szavakért 1-1, tehat egytitt
7 pont jar. Az atlokba kertil6 fogalmak
szintén 7-7 pontot érnek. Igy ebben a
feladvanyban 21 pontot lehet szerezni.

1. A mondas szerint tolvajt sziil

. Jarmtveken gumi alapanyagu bur-
kolat, mas néven: kopeny

. Olyan személy, aki ellenfelével

szemben alul marad

. Némely forré égovi fanak illatos
olajat tartalmazd gyantas nedve

. Alantfélék csaladjaba tartozé hosz-
szu nyakd, pengetds népi hangszer

. A kotelességek teljesitését pontosan
megkovetel

. Raba-parti varos Vas varmegyében
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II. Két masik irodalmi fogalom

A masik racsban a bal felsé négyzettdl a jobb alséig terjedd atloban egy irodalmi fogalom
nevét talaljuk. A sorok megfelel$ atrendezésével a mésik 4tloban egy irodalmi (bibliai) mfifaj
nevét olvashatjuk. A meghatarozasokhoz ill§ szavakért itt is 1-1, azaz egyiitt 7 pont jar.

Az atlokba kertiil6 fogalmak ugyancsak 7-7 pontot érnek. Ebben a feladatban tehét 6sszesen
szintén 21 pont szerezhetd.

. Mitikus, hiillészer( 1ény, amely a
kultirak tobbségében hatalmas erét,
bolcsességet és varazserdt jelképez

. Tartés, erds alapokon nyugvé

. Az Athénbdl szamizott Daidalosz fia

. A Foldkozi-tenger vidékérdl szarma-
z6, illatos, 6rokzold cserje, gyakori
eskiivéi diszitGelem

. Olyan eszkoz vagy mechanizmus,
amely egy targyat, szerkezetet vagy
anyagot helyben tart

. Billentyts, polifén hiros hangszer

. Régi dunantuili eredetii glinyszé, amely
hazsartos, pletykas vén banyara utal

III. Azonos utotaggal

Ebben a feladvanyban olyan szésorokat kozliink, amelyeknek a tagjait a hozzajuk fizhetd ko-
z0s utdtag fogja 9ssze. Egy-egy szosor 6t-6t elembdl all. A meghatarozasokhoz tartozé helyes
valaszokért egyenként 1 pont, a megtalalt kozos utdtagért pedig 3 pont jar. Egy-egy szésor
megfejtésével igy Osszesen 8 pont, tehat a hdrom szdsorral 24 pont szerezhetd.

Az 1. szésorhoz: 1. nagyobb evezds csdnak; 2. az alsétest csontoktdl kozrefogott része; 3. az
emlGsok és az ember szagldszerve; 4. fivassal megszolaltathato, csészert eszkoz; 5. zar nyita-
sara és csukésara vald fémeszkoz.

A koz06s utétag:
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A 2. szdésorhoz: 1. kétszer tizenegy jatékos kiizdelme; 2. kézzel végzett; 3. vizben végrehajtott;
4. vessz6bdl, gyékénybdl stb. font fiiles szallitéeszkoz; 5. flivel benébtt, bevont tertilet.

A koz06s utétag:

A 3. sz6sorhoz: 1. a torzsnek a hasi résszel ellentétes szakasza; 2. a torzs eliilsé része; 3. lepke;
4. sebes, rovid idejd; 5. kiilonféle elemekbdl allo.

A koz06s utétag:

IV. Szojatékos csattano

Olvaséinknak elég a Csupa kérdés cimti keresztrejtvény csattanéjat bekiildeniiik. Ertéke: 25 pont.

Osszesen tehat 91 pontot lehet szerezni. A nyereménysorsolasba azok keriilnek be, akik legalabb 80 pontot
gyljtottek. A megfejtéseket a rovat szerkesztSjének imélcimére (horvath.laszlo@nytud.hu) varjuk. A bekiildé-
si hataridé: 2026. augusztus 1. Eredményes fejtorést, sikeres megfejtéseket kivannak a rovat szerzdéi:

Horvéth Laszl6 (I11.), Schmidt Janos (IV.), Varga Istvan (I, I1.)

[tnele

Az ASz ifjusagi tagozatanak hirei

Ifjasagi Anyanyelvi Parlament

Az Ifjasagi Tagozat 2026. februar 21-én rendezte meg az Orsza-
gos Ifjusagi Anyanyelvi Parlamentet a Bair—Madas Reformatus
Gimnaziumban. A rendezvény az Ifjusagi Tagozat ,kozgytilésének”
tekinthetd, amelyen didkok, egyetemistak és fiatal felnéttek egyiitt
gondolkodtak a tarsadalmi szint@ nyelvi kérdésekrdl és azokrol

a tarsadalmi problémakroél, amelyek kezelésébdl az Anyanyelva-
polok Szovetségének is ki kell vennie a részét. Az idei rendezvény
szinvonalat emelte, hogy Balogh Péter, Magyarorszag ENSZ ifjusa-
gi kiildotte is felszolalt az eseményen, és kozosségi szerepvallalasra
biztatta a fiatalokat.
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Masodik beszédtréner, beszédtanacsado
szakmai nap az ELTE-n!

Az ELTE BTK Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Tan-
szék masodik alkalommal szervezte meg a beszédtréner,
beszédtanacsadé szakmai napot az E6tvos Lorand Tudo-

manyegyetemen 2026. marcius 13-an. A rendezvény megva-

l6sulasat az Anyanyelvapolok Szovetsége Ifjusagi Tagozata egyiittmiikods partnerként timogatta.
A szakmai nap programja: az eladasok és gyakorlati foglalkozasok ravilagitottak, hogy a beszéd
az Onkifejezés egyik legalapvetSbb eszkoze, amelyre a maganéletben, a munkéban és az élet va-
lamennyi teriiletén sziikség van — ezért kiemelt jelent8ségii feladat a beszédoktatassal foglalkozd
szakemberek képzése, amelyet az Anyanyelvapolok Szovetsége is tamogat.

A Kazinczy-verseny Karpat-medencei dontdje

A Kazinczy Ferenc Gimnazium 60. alkalommal rendezte meg

a Kazinczyrdl elnevezett ,Szép magyar beszéd” verseny kozép-

iskolai forduléjanak Karpat-medencei dontgjét 2026. aprilis 17.

és 19. kozott. A megmérettetés nemcsak a legrégebbi, hanem

az egyik legrangosabb anyanyelvi verseny, amelyen idén is kozel

150 tanuld vett részt. A versenyforma célja az altalanos beszéd-

kultura javitasa, de a felkésziilés élénken segiti a didkok nyelvi

kompetenciainak fejlesztését, kiillonos tekintettel a szovegér-
telmezdi készségre. A versenyen az Anyanyelvapolok Szovetsége Ifjusagi Tagozata is képviseltette
magat, az tinnepélyes dijatadon pedig Nyiri Péter, az egyestilet elnoke mondott zarébeszédet.

Digitalis tananyag — hogyan késziiljiink fel a Kazinczy-versenyre?

,920lj, s ki vagy, elmondom.” - ezzel a cimmel fejleszt digitalis
oktatasi segédanyagot az Anyanyelvapolok Szovetsége Ifjusagi
Tagozata és a Penna Program Alapitvany — nyelv és kommuni-
kacid a kozosségért. Az oktatdéanyag a Kazinczy-versenyre vald
felkésziilést segiti: egykori Kazinczy-érmes didkok mutatjak be

a szovegek helyes megszoélaltatasanak technikai fogasait, valamint
beszéd- és 1égzégyakorlatokat kinal a nyilvanos beszéd megkony-
nyitésére. A digitalis segédanyag a Kazinczy-verseny hagyoma-
nyanak tovabbvitelét szolgalja korszer(i megoldasokkal. A projekt megvaldsitasahoz partner-
ként csatlakozott a gy6ri Kazinczy Ferenc Gimnéazium, a budapesti Szent Istvan Gimnazium,
a Szent-Gyorgyi Albert Agéra és Dr. Széman E. R6zsa beszédtréner, beszédtanacsado.

A hireket irta: Mdrton Richdrd
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Hatvanéves a Szép Magyar Beszéd verseny

Idén tavasszal immar hatvanadszor keriilt sor a gy6ri Kazinczy Ferenc
Gimnaziumban a Szép Magyar Beszéd verseny Karpat-medencei don-
téjére. Hatvan év kivételes id6 egy verseny életében, am ez a rendezvény
korszakokon és nemzedékeken ativel6en bizonyitotta, hogy kiemelt
helye van anyanyelvi kultirank 6rzésében és népszertsitésében, és
toretleniil népszert a didksag minden korosztalydban. Ujabb, legalabb
hatvan sikeres évet kivainunk a Kazinczy-versenynek! (pp)

Nyelvstratégia a Nyelvorzo Szalonban

Aprilis 30-a4n Pomozi Péterrel beszélgetett Matula
Agnes, a NyelvSrzé Szalon héziasszonya a Jézsa Judit
Galériaban. Tobbek kozt arrél, milyen nyelvpolitikai
modell sziikséges egy jol miikodd Karpat-medencei
magyar nyelvstratégia megalapozasihoz, milyen kez-
deményezések voltak e téren az utdbbi két évtizedben,
és miért nincs még mindig kozéptavu nyelvstratégia a
magyar nyelv szakmailag és szakpolitikailag 6sszehan-
golt fejlesztésére. (nd)

Az ASz éves kozgytilése

Az Anyanyelvapoldk Szovetsége majus 9-én, a Jézsa Judit
Galériaban tartotta rendes éves kozgytilését. A tagsag
meghallgatta és elfogadta az elnoki, alelnoki, pénziigyi,
ellenérzd bizottsagi beszamoldkat az elmult évi tevé-
kenységekrdl, csakiigy mint az anyanyelvi versenyekkel,
rendezvényekkel, kiadvanyokkal és a Karpat-medencei Szab6 Andrds, Kerekes Barnabas, Sambokréthy
anyanyelvi tiborokkal kapcsolatos idei terveket. (nd) R ISl sl SE B

Kéroly, Pomozi Péter. Fot6: Méarton Richérd

Dr. Szili Katalin 70 éves

Szili Katalin, az Orszaggyilés volt elnoke, 11 éven at Karpat-me-
dencei magyar autonémiaiigyekért felel6s miniszterelnoki biz-
tos, majd fétandcsadé majus 13-an tinnepelte 70. sziiletésnapjat.
Elnok asszony tobb, az ASz (tars)tamogatasaval szervezett kon-
ferencianak, kiallitdsnak volt f6védnoke az évek soran. Boldog
sziiletésnapot, j6 egészséget, toretlen munkakedvet kivainunk
sziviigye, a karpati magyar haza és nemzet szolgalatahoz! (pp)

Foté: Gyarmati-Paor Zoltan

A hatso boritén balrdl jobbra és feliilrdl lefele: Bélabanya, Galambdc, Csiki-havasok, Aracsi pusztatemplom, Gyimesbiikki
ezeréves hatar, Munkacsi var, Kormocbanya. Balra fent és jobbra lent Gorfél Jend, a tobbi mezében Pomozi Péter képei.
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