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ZELLIGER ERZSEBET

Szerelem, szerelem, atkozott gyotrelem

A szerelem sotét verem;

Beleestem, benne vagyok,

Nem lathatok, nem hallhatok.
(Petofi)

Mi is a szerelem? A sz6 hallatin gondolataink-
ban mellette a szeret, szeretet szavak felidézik
egymdst, és ennek soran a ragaszkodas, gyen-
gédség, onzetlenség, joakarat érzelmi hurjai
pendiilnek meg. Vajon ezek a szavak egyen-
értéki, egymassal felvilthat6 szinonimédk len-
nének? Erre bibliai szovegeket, parhuzamos
szovegforditasokat foghatunk vallatéra. Al-
kalmas szovegrésznek Jézus Jorddnban valé
megkeresztelkedése utin a megnyilt mennybol
hallatszo szdzatot valasztottam. Ez Maténal,
Mirknadl és Lukdcsnal egybehangzdan olvasha-
to — a Vulgata szovegét Maté evangéliumabol
(3,17) idézem: ,Hic est Filius meus dilectus, in
quo mihi complacui”. A Miincheni Kédex for-
ditdsaban igy olvashato: ,Itt vagyon én szeretd
fiam, kiben magamnak jol kellettem”. A kévet-
kez6 katolikus forditésok — ebben a tekintet-

ben, mint a legtobb esetben is, a Miincheni
Kédex nem viseli a huszitizmusnak semmi je-
lét -, a Jordanszky-kddex és a DSbrentei-kodex
megegyeznek vele. Kéldi Gyorgy forditdséban
a Neovulgata szerint: ,Ez az én szeretett fiam,
akiben kedvem telik”, azaz a jelz6 szerepii mel-
léknévi igenév aspektusa véiltozott meg.

A Karoli-Biblia a Septuaginta szovegé-
hez nyult vissza. A kérdéses helyen a gorog
ayamnrs all, forditdsa: ,Ez amaz én szerelmes
fiam, akiben én gyonyorkodom” Ezt a fordi-
tast az 1908-as revidealt valtozat is megérizte.
A Magyar Bibliatarsulat altal forditott és revi-
dedlt 2015-6s kiaddsdban talan a szerelmes sz6
vilagiasabb haszndlati korének elkertilésére,
esetleg az 6kumené jeleként, vagy a két szem-
pont egyiittes érvényesiilése folytan a szoveg
véltozott: ,Ez az én szeretett Fiam, akiben gyo-
nyorkodom”

Az eddig vizsgalt szovegek tantisaga szerint
a szeretett ~ szeretd és a szerelmes szavak szino-
nimaknak tekinthetdk, jelentésiiket a ’(vala-
ki irdnt érzett) fokozott szeretet” kifejezéssel




lehet meghatirozni. Imadsiagokban gyakran
eléforduld fordulat az ilyen, amit néhdny példa
illusztral. A Tewrewk-kodexben példaul Jézus-
ra és a Szentlélekre is vonatkozik: ,Idvez légy,
szerelmetes Ur, Jézus Krisztus, édes ur, bizony
istenség, mi érdemiink, felséges szeretet, gerje-
dezé kutfs... Szentlélek Uristennek szerelme,
vilagosojts meg engemet!” A Gomory-kodex-
ben az Atya megszolitasiban olvassuk: ,O, ke-
gyelmességes és szerelmes atya, engedjed énne-
kem az te szent fiadnak szent testét ... hozjam
vennem’; a Pozsonyi Kodexben meg ez all:
,O, én édes és szerelmes teremtém és megvaltd
Uram, Jézus Krisztus”.

A fokozott szeretet megnyilvanulhat a sze-
retett személlyel kapcsolatba hozhaté dolgok
irdnydban is. Erdélyi Zsuzsanna archaikus népi
imadsagainak gytjteményében' egy bukovinai
szoveg szol errdl: ,Hol imddkozik a mi Urunk
Jézus Krisztus? Szent szerelmes kertyibe, Szent
szerelmes székibe, Térgyig vérbe, konyokig
kénnytbe”.

Az égi mellett a foldi szerelem is megszo-
lal - igen széles skaldn. A szerelem két ember
kozotti erds, mély, olykor fijdalmas voltarol
mir az Enekek éneke tanuskodik — Karoli
Géspdr forditisiban: ,Tégy engemet, mint
egy pecsétet az te szivedre és mint egy bélye-
get az te karodon, mert erds a szeretet, mint az
haldl, kemény, mint az koporso az buzgé sze-
relem, annak szénei tiizesek, és mint az sebes
lang” Heltai ugyanezt a szoveget — ki tudja,
milyen tapasztalatok alapjan - igy forditotta:
,a szerelem erds, mint a halal és a hazosi (Alias
a haragos) szerelem kemény, mint a pokol. Az
6 szeme tiizes, és Urnak langa, annyéra, hogy
sok viz nem olthatja meg a szeretétet, a fo-
lyovizek sem borithatjik el.” Az efféle ,hazosi
szerelemben” nem sziiletnek olyan megszolita-

sok, ahogyan Teleki Mihdly feleségéhez, Veér
Judithoz irt: JEdes szerelmes lelkem, kedves
elfelejthetetlen szerelmii, gyonyortiséges, édes
Feleségem” (SzTér XII, 423). A nagy szere-
lem, a vagy a Szalkai Glosszak szerint ,nemes
ozvegy asszonnak balgatagsdgos szerelmivel”
— kivéltképpen, ha akaddlyok is lehetségesek
a beteljestilésében, meglep6 fordulathoz is ve-
zethet: ,hallottam Péter Dedkné asszonyomtol,
azzal kérkedezett, ugy szeret engemet Péter Ja-
nosfi Mihdly, és én is 6 Kegyelmét, hogy mikor
fel dllott az prédikalé székben, addig néztem,
hogy elajultam szerelmemben, mésok hoztak
ki az templombél” (SzTar XII, 421-422). A sz6
természetesen a testi szerelmet, a szeretkezést
is jelenti — egy Kolozsvarbol val6 adat szerint:
»Rakosi Boldizsdrné férjét puncsozassal és mas
kemény italakkal éltette és tiizelte volna a szere-
lemre” (SzTar. X1I, 422).

A szerelem vonatkozhat a fontosnak tartott
dolgokra — legyenek azok jok, vagy rosszak
a Jokai Kédex megfogalmazasaban: ,De kik ti-
utanatok jonek imadsag elhagyvan tudomadny-
ra ki felfuvalkodtat és olvasasnak tanusigira
és konyveknek sokasagara, és szegénységnek
szerelme elhagyvan. ., illetdleg: , Azért ez bol-
csesség adatott vala Szent Ferenct6l fraterek-
nek, hogy ganaj és pénz szerelemnek egy jutal-
maval mértékletnének”.

A buzgalom, igyekezet valamilyen tigyben
szintén lehet szerelem, ahogy a Bécsi Kodex-
ben olvassuk: ,menden szerelemmel és 6rom-
mel az égbe gylilekezett népnek egy seregében’.
Valami hasonl6 fogalmazodik meg egyik szola-
sunkban: Az igaz szeretet nem érzi a munkdt.

A szerelem, szeret, szeretet szavaink olykor
ismétl6dd szerkezetekben fordulnak els, és
igy allandosult szokapcsolatokat alkotnak. Az
Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar izes példak

1 ERDELYI Zsuzsanna, Hegyet hdgék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imddsdgok, Bp., Magvet, 1976, 475.
2 SzTar XII. = Erdélyi Magyar Szétorténeti Tir XI1., Bp.-Kolozsvér, Akadémiai — Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2005.
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sordt gytijtotte dssze. Alljon ezekbdl itt egy
csokor: szerelembe esik: ,,Szombatfalvi és To-
roczkai Agnes 9sszvesziirik a levet és szornyt
nagy szerelembe esnek”; szerelemben él: ,Hal-
lottdk a faluban Kovics Mairia asszony feldl
sok elegy-belegy ziir-zavar beszédekbdl, hogy
6kegyelme mostohaatyjaval szerelemben

él volna”. A tiszta szerelem esetét
versbe orokitették
meg: ,Szerencsés vélasz-
tas! bétolt kivandsa, Grof
Bethlen Jénossal lett
parosodasa, Kiben gyo-
nyorkodik, mint kedves
férjibe, ’S édesdeden
nyugszik tiszta szerelem-
be”. Egy vallomasbol valo
idézetben fordul el6 a szive
szerint  szeret  szdkapcsolat:
Jhallottam  azt posztémetd
Mirton fia szajabodl, hogy el-
veszi Katust, Kayanthay Gaspar leanyat. Azt is
lattam, hogy szivok szerint szerették egymast’”.

Az emberek kozotti rokoni, barati szeretet
sokféle szokapcsolattal fejezhet6 ki: anyai sze-
retet, atyafisdgos szeretet, atyafi, atyafili szeretet.
A szeretetben é] szép példai: ,Ebben az 1603-k
esztendében En, Nagy Szabé Ferenc magam-
nak hazastarsul vettem az néhai Rosds Ma-
tydsné leanyat, Erzsébet asszonyt; éltem vele
hazassagban, nagy szeretetben és eldmenetesen
43 esztendeig és kilenc holnapig”; ,Néhai M.
Grof Gyalakuti Lazar Janos ¢ Nagysaga, és
ugyan néhai M. Grof Kornis Ferenc 6 Nagysa-
ga igen nagy szeretetben éltek, és gyakron egyik
a masikat litogattak”

A szeretet, szerelem kanyargos atjait jartuk
be. Ha a Halotti Kényorgés szerelmes bardtim
megszolitasat és az Enekek éneke Heltai fordi-
tasdban olvashatd hdzosi, azaz haragos szerelem,

szedve

F. Bartolozzi, G. Battista: Anyai szeretet,
1784 (MET, New York)

ami ,kemény, mint a pokol” megallapitasat
tesszilk egymas mellé, akkor a ketté kozotti
nemcsak id6beli, hanem érzelmi tekintetben is
a tivolsag mondhatni ég és fold. Ezek utdn kér-
dés, hogy magdnak a szocsaladnak az eredete
hova vezethet§ vissza.

A vizsgalt szavak sajatossiga, hogy
végzédéseikben képzoket keres-
hetiink. A szerelem esetében
a jol ismert (-alom) -elem
képzot latjuk, amely mar

a honfoglalas el6tti id6k-
ben kialakult deverbalis
képzobokor. A szeret ige
mozzanatos vagy muvel-
tetd képzével alakult szar-
mazék. (Régi nyelvi adatok
arrél tantskodnak, hogy élt
egy szeret fonév is szeretet’
jelentésben.) Ezeknek a szir-
mazékoknak az alapszava a szer
igenévszo. Az igei 4g 'csatlakozik valakihez,
egyméshoz kapcsolodnak’ névszéi dganak
‘csoport, rend’ jelentése lehetett. Ez utébbira
példa a Miincheni Kédexben olvashato Lukdcs
evangéliumdnak 1. fejezet 8. verse szerint: ,mi-
kor Zakarids a papsiggal szogilna Isten elétt
6 szerének szerzete szerént” Nem bizonyitha-
t6, hogy a szocsalad tagjainak eredeti jelentése
a nemi életre vonatkozott volna.

A szeret, szeretet, szerelem szavak jelentésiik
révén az emberi élet kozponti kérdéseit érintik.
Nem véletlen tehdt, hogy szép szaimu székap-
csolat, szolas kapcsolodik hozzdjuk életbol-
csességgel, iréniaval, olykor némi cinizmussal,
maskor rokonszenvez$ odakacsintassal. Befe-
jezésiil lljon itt ezekbdl egy csokor, tilnyomo
részitknek O. Nagy Gabor szolasgytijteménye’
a forrdsa.

3 O.Nagy Gébor, Magyar széldsok és kozmonddsok, Bp., Gondolat, 1966.



Aki szdjanak mit szeret, olyan hirt kolt

Aki szeret, az kétszer él - 'a szeretet gazdagabbd
teszi az ember életét’

Aki vildgosan szeret, megitélik az emberek —
‘nem illik mésok szemelattira szerelmesked-
ni’

Az igaz szeretet nem lehet csok nélkiil - ‘aki
szeret valakit, szereti megcsokolni is’

Felmondja a szerelmet — ‘otthagy, elhagy vala-
kit’

Jobb a szeretének sebe, mint a gytil6lének
csokja — ‘inkdbb bantsa az embert az, aki
szereti, mint hogy az ellensége kedvesked-
jék neki’

Jobb messzirdl szeretni egymast, mint kozelrsl
gyulolni — ‘akik nem szeretik egymast, jobb,
ha nem taldlkoznak’

Ki mit szeret, arra néz 'ki-ki azzal foglalkozik,
amiben kedvét leli’

Mindenkibe, mint a tovisbokor, szeret beléa-
kadni

Ravasz a szerelem, aranybéklyéval jar — ’szép
a szerelem, de megkotottségekkel jar’

Szerelem, bor, kocka firitik az erszényt — 'sok
pénzt elvisz az udvarlds, az ital és a szeren-
csejaték’

Szerelem és harag nem igaz birak

Szerelem mulandé, htitlenség maradandé

Szerelem, urasig nem szenvednek tarsat —
'a szerelemben és a hatalomban nem szive-
sen osztozik az ember’

Szerelmet, fiistot, kohogést nem lehet eltitkol-
ni — ‘meglatszik az az emberen, ha szerelmes’

Szeret a zavaros vizben haldszni

(Megyek) szeretét keresni = kitérd vélasz arra
a kérdésre: Hova mégy?

Tiziano Vecellio: £gi és foldi szerelem, 1512-16 (Galerfa Borghese, Roma)
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LaczkrO KRISZTINA

A szerelem grammatikaja es szemantikaja

A szerelem olyan rendkivill Gsszetett tarsas
érzelem, amelyet a kiilonboz6 kultarak ki-
I6nb6z6képpen hataroznak meg, és killonbo-
zéképpen reprezentdlnak, 4m az vitathatatlan
tény: az eurdpai kulturkorben a muvészetek-
ben, legféképpen az irodalomban, azon beliil
is kiemelkedéen az érzelmeket kdzéppontba
helyez6 liraban talin az egyik leggyakrabban
megjelend tematika — a legszélsdségesebben
dbrazolva, akdr pozitiv, akar negativ kontex-
tusban megjelenitve (lasd a beteljesiilt szere-
lem intenziv boldogsiga vagy a beteljesiiletlen
szerelem lelki gydtrelme). Az irodalomtudo-
manyban kdnyvtarnyi szakirodalma van ennek
a témakornek. Mit tudunk azonban a nyelv
vonatkozasiban elmondani a szerelemr6l? Hi-
szen ehhez a komplex érzelemhez elsdsorban
a nyelven keresztiil jutunk el. Nézziik meg el6-

szOr a leird nyelvtan szemsz6gébol magat a szot
a kézéppontba helyezve.'

Az Gj online etimologiai szotar szerint®
a szerelem fonév olyan szdrmazékszo, amelynek
alapszava a szer nomenverbum igei értékd tagja
lehetett, jelentése pedig ‘vki csatlakozik vki-
hez; ill. egymashoz kapcsolodnak’. A szer féné-
vi jelentésben rendelkezett ‘szerz6dés, szovet-
ség’ jelentéssel is. A szerelem alapjelentésének
kialakulasaban a metaforizicié egyértelma,
nem szorul magyardzatra. A szer to -elem f6név-
képzés szarmazéka mar 1200 koriil felbukkan
Anonymus Gestajaban. Az -alom/-elem képzo
ma mar improduktiv, am hasznélatosak és ma
is transzparensek tovabbi szarmazékai: kérelem,
sérelem, tiirelem, érzelem; mozgalom, tartalom,
borzalom, fogalom stb. — igébdl képezve elso-
sorban valamilyen absztrakt, elvont jelentést
létrehozva. A szerelem szer- + -elem szerkezete

1 Aleird nyelvtani kategéridkat illetden a Magyar grammatika (szerk. Keszler 2000) felosztasait veszem alapul.

2 UESz.: https://uesz.nytud.hu/index.html.
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a fenti példakkal ellentétben kevésbé transz-
parens, koszonhetden annak, hogy a szer ige
kiveszett a mai hasznalatbdl, és csak szarmazé-
kokban él tovibb, a morfolégiai tagolhatosag
elsésorban a képzdelemnek koszonhetd.

A szerelem fénév tove alterniciot mutat,
a tobbi -alom/-elem képzds alakokra is jellem-
zéen: ha a toldalék maganhangzéval kapcsolo-
dik a t6hoz, a hatulrél szamitott masodik szotag
nyilttd valik, a magdnhangzé az igynevezett két
nyilt szétagos tendencia kovetkeztében kiesik,
és el6all egy szerelm- toalterndns: szerelmet, sze-
relmek, szerelmen, szerelmem stb. (a leiré gram-
matikdk kategorizdciojdban ez az Ugynevezett
hangzéhianyos tétipus); a ragozési paradigman
beliil a két t6valtozat pedig komplementer vi-
szonyban van egymassal, vagyis adott tolda-
lék eldtt vagy csak az egyik, vagy csak a masik
szerepelhet, a szabad alterndcié jelensége nem
jelenik meg egyetlen egy esetben sem. A fonév-
ragozasi paradigma minden esetragjéval ada-
tolhat6 fénévrdl van sz, kivéve az -ul/-iill mod-
hatarozéragot: *szerelemiil.> Hasonléképpen
realizdlodik a birtokos személyjeles alakokban
is. Mindebbél kovetkezéen egy elemi mondat
viszonyrendszerében a fénévre jellemz6 Gsz-
szes mondatrészszerepet képes betdlteni, alap-
tagként pedig tipikusan jelzét vesz magihoz
(beteljesiilt szerelem, reménytelen szerelem). Azt
latjuk tehat, hogy a szerelem f6név mind morfo-
légiai, mind szintaktikai értelemben szabalyo-
san viselkedik, azaz a rendszerszintii vizsgalata

tulzottan sok érdekességet nem rejt magéban.
Nézziik meg azonban azt is, hogy miikodik
a szoalkotasmodokat illet8en.

A magyar nyelvet jellemz6 két legrelevan-
sabb belsé szdalkotdasmod koziil a széképzés
miiveletében a szerelem fonév a kovetkezokép-
pen vesz részt. Ma produktiv médon mindgsz-
sze két melléknévképzdvel hasznélatos, mind-
két forma transzparens: szerelmes, szerelmi. Az
elébbi 37 801, az utébbi 18 151 adattal van
jelen a legnagyobb magyar szovegkorpusz-
ban.* Az ErtSz. hivatkozik tovabbd a szerelmii
alakra, amely a fentiekkel szemben mindgssze
12 adatot ad az MNSZ2-ben, és ugynevezett
fliggdszos  szerkezetet
alkot, azaz csakis mellék-
névi jelzovel egytitt hasz-
nalatos  melléknévként
reprezentalodik, példaul:
gyotré szerelmii sziildfold,
dldozatos szerelmii tdrs
(*szerelmii sziiléfold vagy
*szerelmii tdrs szerkezet
nem létezik, az - képzot
nem maga szerelem f6név
kapja meg, hanem a mel-
léknévi jelzds szerkezet).
A még ma is adatolhatd
szerelmetes forma pedig

Szeretkezd par (Mithuna), India (Orissa)
13. szazad (MET, New York)

3 Az -ul/-il médhatdrozéraggal sem a Magyar Nemzeti Szévegtir, sem a Google nem adott talélatot, ezzel

szemben a nem prototipikus -stul/-stiil (,tarsashatarozéi” alak) és -nként (,osztéhatarozoi” alak) hatdrozéraggal

a szovegtarban nem, de az internetes feliileten taléthat6 adat: ,Fiatal képzémiivészek és koltsk alkotésain

keresztill mutatja be a Balaton szubjektiv képét, mert »a Balaton egy szelet az életiinkbél, kitorolhetetlen

kotédéseinkbél«. Zimmerfreiestiil, nagymaméndl nyaraldsostul, szerelmestiil, képeslapirostul” (https: //velvet.

hu/balaton/2015/07/09/ne_csak csapassa_es zabaljon a balatonon_itt egy jo kiallitas is/); ,Mozg4s van

benne, de a viszonyok iranya a konyv végére sem lesz tisztdzott. Nem is lehet, hiszen a kovetés iranya szerelmenként

véltozik” (https: //divany.hu/vilagom/2014/05/28 /hogy lehet gondolkodni_ha szep lanyok jonnek/;

kiemelés télem, L. K.).
4 MNSZ2: https://clara.nytud.hu/mnsz2-dev/.
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mir régiesnek tekintendd, jollehet van ra pél-
da, az MNSZ2 616 taldlatot ad.> Ezek koziil re-
levansan kiemelkedik a vokativuszi funkcidju
szerelmetes + f6név konstrukei6, példaul: sze-
relmetes Fiam, szerelmetes atydmfiai, szerelmetes
magzatom stb.®

A misik belsé szoalkotdsi modunk a kép-
zés mellett az Osszetétellé valds. Az Osszetételi
formdk koziil a szerelem f6név szotari tételként
jelenik meg elotagként a szerelemféltés, szere-
lemgyerek/szerelemgyermek és a szerelemittas
formakban (ErtSz.) valasztékos, illetéleg iro-
dalmi stilusminésitéssel, tovabb4 a korpuszala-
pt Osiris Helyesirdsban (Laczké-Martonfi
2004) felbukkan a szerelembeteg kifejezés is
a szerelem szébokrdban.” Az MNSZ2-ben a tel-
jes mintdn a gyakorisagi eloszldsa ezeknek az
alakoknak a kovetkezo: szerelembeteg 2, szere-
lemféltés 160, szerelemgyerek/szerelemgyermek
217/24 és szerelemittas 13. Ebb6] is lathato,
hogy a szerelemféltés, amely foként jogi szak-
szovegekben adatolhatd, és a szerelemgyerek/
szerelemgyermek Osszetételek jelennek csak
meg relevansan gyakrabban, 4m ezek a szamok
sem tdl nagyok. Az internetes keresés tovabbi
Osszetételei a fentieken kiviil f6ként olyan ci-
mekben érheték tetten, amelyek vagy filmek,
vagy irodalmi alkotdsok cimeinek kreativnak
tekinthet6 forditasai, példaul: Szerelembomba,

Szerelemmaddr, Szerelemcsapds stb. Utdtagi 6sz-
szetételekben a honszerelem (79 adat)® és a vi-
szontszerelem (15 adat) kivételével minden sz6-
tari eléfordulds elétagja az emberi életkorral
kapcsolatos, az adott, alapvetSen fiatal életkor-
hoz (értelemszertien ez az, ami specifikdlandé)
kotodé szerelem érzését fejezi ki: bakfisszere-
lem (3),° didkszerelem (104), gyer(m)ekszere-
lem (6sszesen 59), kamaszszerelem (16).

A fenti adatok azt mutatjak, hogy a szerelem
fénévbol képzett alakok és az osszetételek sem
a példanygyakorisag, sem pedig a tipusgya-
korisdg szempontjibol nem mutatnak magas
szamot (a példany- és tipusgyakorisigra vo.
Ladanyi 2017: 535-539), vagyis a két mellék-
névképzos alakon kivill a szocsalad a képzett
alakok és az Gsszetételek szdmat illetden kevés
elemmel rendelkezik, és ennek oka feltehetéen
a sz0 jelentésében keresendo.

A szerelem sz6 egyetlen szofaji értékkel ren-
delkezik, fénév, és mint minden fénév tirgy-
ként konceptualizalt, targyiasitott dolgot jelol
a fizikai targyak jelentéssémdjanak analogiajira
(funkciondlis kognitiv szemantikai megkdzeli-
tésben vo. Tolcsvai Nagy 2017: 353-361); lasd
példaul az MNSZ2-bél szarmazo példat,'” a sze-
relem fogalma ebben az esetben metaforikusan
targyiasul, fizikai tirgyként értelmezédik, ame-
lyet valahova t lehet helyezni a térben:

S Jelen tanulmanyban azt nem ellendriztem, hogy ezek a taldlatok milyen regiszterekben jelennek meg, tovabba

mennyire érhetd tetten a szovegekben az archaizdlé szandék.

6 Ez a megszélitasi forma a kdzépkori misszilisek konstrukcidit idézheti fel, ebben az értelemben is archaizal (vé.

pl. Jankovics-Ké8szeghy 2017; Terbe 2006), jéllehet a Torténeti Maganéleti Korpusz adatai szerint a szerelmes

melléknév volt ebben a funkcidban inkidbb hasznalatos.

7 Az ErtSz. utaloként szerepelteti még a kévetkezéket, a zaréjeles szamok az MNSZ-adatok: szerelemdal (23),

szerelemérzés (14), szerelemfelts (25), szerelemgodrcske (19), szerelemital (1), szerelemldng (1), szerelemsebzett (0),

szerelemszomjas (0), szerelemtizott (1), szerelemvdgy (35), szerelemvallds (13).

8 Bdr a tanulmény nem vallalkozik arra, hogy a sz6vegtipusok és a regiszterek alapjdn is elemezze az adatokat,

a honszerelem esetében azonban mindenképpen meg kell jegyezni, hogy szinte mindegyik adat a szépirodalmi

regiszterbél szarmazik.

9 A’serdiilékoru lany’ jelentést bakfis fénév mara feltehetden ritkabb hasznalaty, és észlelhetd egyfajta archaizalédés

is a nagyszétéri bizalmas stilusmindsitése mellett (vo. https://nagyszotarnytud.hu/dictsearch.html?query=bakfis).

10 A korpuszbél szarmazé példdkat eredeti helyesirassal kézlom.


https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=bakfis

(1) Mert meglattalak s tudtam, hogy beliil is
oly szép vagy, mint kint; szobor, min nem
farag tovabb az ember; lény, kin semmit
sem kell mdr valtoztatni; s igy szerelmet
raktam rad, amennyit csak birtal

A szerelem els6dlegesen emberi érzelmet,
egy masik személy iranti cselekvoen elfogadott
komplex magatartisforma megvalosulasat je-
16li, amely mint allapot térben koriilhatarolat-
lan, idében valtozd az ember fogalmi tudasa
alapjan (szemben a prototipikus dologfoga-
lommal, amely statikus, térben kériilhatarolt,
és idében 4llando), és bar alapbedllitasban
pozitiv érzelmi dllapot, a tirsas jellege miatt
(viszonzés, elutasitas) ellentétes polaritasa is
lehet, valtozé intenzitassal. Erzékszervekkel az
ember nagyon korlatozottan képes megtapasz-
talni, korlatozottabban, mint az arcon meg-
jelené alapvetd érzelmeket (dith, 6rém stb.)
éppen a szerelem mint érzelem Osszetettsége
miatt, ebbdl kdvetkezden a kiilsé viselkedésre
utal6 jelek mellett elsésorban nyelvileg repre-
zentalodik, kiakndzva a metaforizalodas vagy
a metonimizalodds lehet6ségét. A masik em-
ber iranti komplex magatartds ugyanis olyan
mentalis tevékenységeket tartalmaz, mint a va-
gyakozas, a ragaszkodas, a vonzalom, az eszmé-
nyités vagy az odaadas.

Ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a szerelem
fénév Osszetett jelentésszerkezetéhez, és felfed-
jiik a poliszémidjat, induljunk ki a szétari ha-
gyomany jelentésleirasabol. A kordbbi szotari
hagyomdnyban megjelend leirast pedig érde-
mes és sziikségszer(i korpuszon is ellendrizni,
hiszen a 20. szazadi lexikogrifia még nem tu-
dott ilyen modon dolgozni, azaz a szétarironak
a sz jelentésérol alkotott sémdi jelennek meg
elsésorban a szétdrban. Az ErtSz. 6t jelentést
kiilonboztet meg a poliszém halézatban. Az
elsé, amelyet els6dleges jelentésnek tartha-
tunk, magat az érzelem konceptualiziciojit je-

Pierre~Auguste Cot: Tavasz, 1873 (MET, New York)

leniti meg dologként (a példak a korpuszmin-

tabol szarmaznak, 1sd aldbb, nem a szétarbol):

(2) De élt egy masik torvény is: a szerelem
torvénye. Ha megtetszettek egymasnak
a fiatalok, segitették oket, de ha a legény
nem akarta elvenni a lednyt vagy a liny
nem akart hozzdmenni, nem erészakol-
tak 6ket. Ha mégis, azt megszolta a falu.
A szerelemnek rangja volt.
Az a némber mar nem hiszi, hogy a férjét
visszaszerezheti, mert szerinte a hazassag
szOvetség a szerelem ellen.

Az elsédleges jelentéssel a szotari 3. és 4. je-

lentés kozvetlen metonimikus, illetve metafo-

rikus kapcsolatban van. A 3. jelentés a szerelem

(3)

érzésén alapul6 viszonyt targyiasitja, azaz az
Osszetett érzelembdl a két ember kozott meg-
val6sul6 kapcsolatot profildlja metonimikusan,
amely az elsédleges jelentésnél statikusabban
reprezentalja a fogalmat. Az érzelmet magit,
illetve a viszonyt mint kapcsolatot kifejezé je-
lentések az elemzés soran erds atfedést is mu-
tathattak:
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(4) A féltékenykedéseim cikdztak rajtam ét
igy, még ifjan s butdn, amikor minden sze-
relemben a vilig elvesztésétol féltem.
Teljesen véletleniil volt Kallai parlamenti
képvisel6 is a régi rendszer utolso éveiben,
de a konyv legizgalmasabb része mégis az
a feltarulkozas, amelyben Kallai legendas
hazassigarol és legendds szerelmeirdl,
koztitk Colette Deréal francia szinészné-
rél vall, akivel egy budapesti forgatason
ismerkedett meg, s amely szerelem gya-
korlatilag a szinészn6 halaldig tartott.

A 'viszony’ jelentésnek alakult ki a testi-

séggel, szexualitdssal kapcsolatos jelentésar-

nyalata oly médon, hogy a szerelem komplex
jelentésosszetevibol, amelyben a lelki és

a szexudlis tényezok is jelen vannak, erre he-

lyez6dik a fokusz — sokszor jelz6s szerkezetben

reprezentalodva:'!

(6) Vagyis hogy véllalkozésait a kétet nyil-
vanvaléan djabb keleti részében mar
nem hizzék le t6bbé sem a kolt6éi mintak,
sem a koltd életkoriilményei. S6t, éppen
az utdbbiakbol, a csaladi élet kiizdelmes
mindennapjaibol vagy magabol a legrit-
kébb témdbdl: a beteljesiilt szerelembél
képes koltészetet teremteni.

A 4. jelentés gy mozditja el az elsédleges
jelentést, hogy az alapvet8en [+él6], [+ember]
szemantikai jegyti entitds helyébe (a szerelem
egy masik emberre irdnyul) féként targyi vagy
nem €16 absztrakt entitdst helyez, igy metafori-
zdlja a jelentést, az érzelem megfosztodik a sze-
relem érzésének a komplexitasatol, és az erds
ragaszkodds mozzanata keriil el6térbe:

(7) Papiron még most is rendezdasszisztens
vagyok, illetve a Telesportnal a lassitéso-

(s)

kat csindlom a sport kozvetitéseknél. Ezt
baromira élvezem, ez egy nagy szerelem
nekem ez az egész tévézés.

(8) 2-es Golf az 6rok szerelem:) 27-én lesz
forgalmi vizsgam egy 5-6s Golfon j6 lenne
utdna ezt vezetni.

Jollehet az ErtSz. ezt a jelentést a régies és

a vdlasztékos stilusmindsitéssel latta el, a fenti

két, internetrdl szdrmazo, a spontdn irasbeli-

séget reprezentdld példa (forumszovegekbdl)
azt mutatja, hogy a stilusmindsitéseket illetéen
szitkség lenne alaposabb korpuszvizsgélatra."”
A sz6tari 2. és S. jelentést azért kiilonitet-

tem el a fentiekt6l, mert mindkett6 ugyanazon
a metonimian alapul, a 2. jelentés az elsédle-
gessel, az S. pedig a 4. jelentéssel dll 6sszefiig-
gésben, és mindkettd specifikus. A specifikus-
sagon azt értem, hogy mindkét jelentés alakilag
és szerkezetileg is kotott: nevezetesen csak
a birtokos szerkezetben alakul ki, azaz kote-
lezéen birtokos személyjellel jelolt a szerelem
fénéven. Ilyenkor a szerelem irdnyuldsa keril
elotérbe az Osszetett jelentésszerkezetbdl: a 2.
jelentésben az a személy, akire a komplex érze-
lem irdnyul, az S. esetében pedig az a személy
vagy targy, amelyre az erés ragaszkodas vonat-
kozik. Az utébbira a korpuszmintaban nem
volt adat,” a 2. jelentésre azonban viszonylag
jelentdsebb szamban.

(9) Az Athénban tanult ifja kivalé pszicho-
légusnak és még kivalobb mesélonek bi-
zonyult, térténeteit platoi szerelme, egy
Corinna nevi holgy koré fizte, aki felté-
telezhet6leg csak az ir6 képzeleteiben élt.

(10) A Disney-féle adaptaci6 butasagét és pri-

mitivségét nem lehet azzal magyarazni,
hogy gyermekeknek sz6l, hiszen nincs az

11 Vo. testi szerelem szemben a pldtéi szerelem jelzos szerkezetekkel is.

12 Ez a stilusmindsités nyilvdn a honszerelem osszetétellel lehet 6sszefiiggésben, amelynek jelentése ebbe a kategéridba

tartozik, és nyilvan a szotdriré elméjében erésen el6térbe keriilt tovabbi szépirodalmi szovegekkel egyiitt.

13 A mintén tul, célzott kereséssel azonban adatolhaté ez a jelentés is: , Ez Az tigynok haldla, Arthur Miller vildghird

darabja. Egyik szerelmem a drémairodalombél”



a gyerek, akinek meg lehet magyardzni,
hogy miért jo annak a szegény ptiposnak,
hogy elhappoljék eldle a szerelmét.

(11) Nekem van egy szerelmem, de nem sze-
ret és keriil, amit nem tudok elfogadni,
harcoljak érte vagy hagyjam?

A sz6tari jelentések ellenérzésére a Magyar
Nemzeti Szovegtirbol egy 100-as mintat kér-
tem le a szerelem f6névre egyszert kereséssel,
500 szavas tematikus kontextusban, stilusre-
giszterre nem specifikilva, amelyet aztan Word
tajlban rogzitettem, majd egyszerii annotdlast
végeztem: a fent ismertetett 6tféle jelentésbe
soroltam be az eléfordulasokat szimozassal (a
fenti példak, ahogy utaltam ra, ebbdl a minta-
bél  szirmaznak).
Kiilsé annotatort
nem vontam be
a vizsgilatba, igy
a kapott eredmé-
nyek sajat itéleteim
alapjan  alakultak
ki A kovetkezd
megallapitdsokat
tehetjiik a fenti na-
gyon egyszertmin-
taelemzés alapjan.
A kapott adatok
mindegyikét be le-
hetett sorolni az 6t
felallitott jelentéskategoridba, 4j jelentés nem
volt megallapithato, az egyes példak hatdrozot-
tan besorolhatok voltak egy-egy kategéridba,
egyediil az elsédleges jelentés és a metaforikus
'viszony’ jelentés killoniilt el kevésbé hataro-
zottan. Ebben az esetben a kontextus alapjin
valoszintisitettem az egyik vagy a masik jelen-
tést. A gyakorisig a 100-as mintdban a kovet-
kez6 képet mutatja:

Sir Edward Burne-Jones: Szerelmi ének, 1868-77 (MET, New York)

1. jelentés: 71
2. jelentés: 18
3. jelentés: 8
4. jelentés: 3
5. jelentés: 0

Lathat6 az adatokbol, hogy az elsédleges
jelentés dominal a mintdban, és a szétarban
megadott jelentések példinyszima a sor-
rendjiiket tekintve exponencidlisan csokken,
azaz a szotari jelentések sorrendiségét az ada-
tok visszaigazoljdk. A komplex érzelem és
az érzelem é16, személy jelentésti irdnyuldsa
uralja a mintit, érthetSen, hiszen emberek
kozotti viszonyrodl van sz6. Jelentdsen kisebb
szamban jelenik meg a tdrgyi entitdsra valo
irdnyulds mint ra-
jongas akar maga
a rajongas érzése-
ként, akar mint az
a targy, amelyre
ez az érzés iranyul.
Nyilvanvaléan ér-
demes lenne az
elemzést nagyobb
mintavétellel elvé-
gezni, jollehet az
aranyok tekintetét-
ben vélhet6en ha-
sonlé eredményre
jutndnk. Még to-
vabb arnyalhatna a képet, ha a szévegtipusok
és a regiszterek szerinti bontésban is megvizs-
galndnk ezeket az ardnyokat.

A fenti grammatikai és szemantikai meg-
kozelitést természetesen még tovabbi moz-
zanatokkal lehetne kiegésziteni, nevezetesen
annak vizsgilataval, hogy a szerelem fénév
milyen igei, (szerelembe esik),' illetSleg jelzés
(pldtdi szerelem, érzékiszerelem, tiszta szerelem

14 A késsbbiekben természetesen érdemes volna 4rnyaltabb szemantikai elemzést is alkalmazni.

15 Hasonlé metaforikus képzettel a szlengben: beléd estem, belém zigott.
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stb.) kollokacidkat és allandésult székapcso-  dasokban.'® Ez azonban miér egy kovetkezd
latokat mutat, tovibbd hogyan konceptuali-  tanulmany témdja lehet.
zalodik a szerelem a szoldsokban és kézmon-
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igencsak a szerelem negativ vonatkozasait jeleniti meg. Az Arcanum internetes oldal4rol (https://www.
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Szolasok-regi-magyar-szolasok-es-kozmondasok-1/dr-margalits-ede-
magyar-kozmondasok-es-kozmondasszeru-szolasok-5222 /szerelem-68 CE/ ) meritve, példéul: A szerelem
a bolcset is vakka teszi. — A szerelem és esztelenség csak névvel killonboznek egymdstél. — A szerelem nagy bajt
okoz. — A%szerelem vak. — A szerelem sotét verem. — A szerelem veszedelem. — A szerelemben tdbb a keser(,
mint az édes. — Alomban, szerelemben nincs lehetetlenség. — Bor, pecsenye nélkiil meghiil a szerelem. — Bélcset
is megvakit a szerelem. — Elsovanyodott a szerelembe. — Harag és szerelem két rossz tanacsadé. — Félottébbvalo
szerelem nem sokban kiilnbozik a bolondségtél. Stb.


https://nagyszotar.nytud.hu/
https://clara.nytud.hu/mnsz2-dev/
https://tmk.nytud.hu/index.php
https://uesz.nytud.hu/in-dex.html
https://www
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/

Szabadsag, szerelem

SOREGI ANNA

Viragmetaforak a gyimesi népdalokban

Lirai népkoltészetiink legnagyobb miifaji cso-
portjit a szerelmi dalok alkotjak. Azok a dalok,
melyek az egyén szubjektiv, szerelmi érzéseirél
sz6lnak. Hiszen kinek mondhattdk volna el sze-
relmi érzéseiket, vagyaikat a falusi emberek?
Leginkabb dalban konnyithettek lelkiikon, tal-
csordulo érzéseiken.

Ezek a dallamok és szovegek a legmagasabb
miuvészi tokéletesség megtestesitéi, mert klasz-
szikus példdi annak, hogyan lehet egy zenei
gondolatot a legszerényebb eszkozokkel a le-
gérthetdbben kifejezni. A népdalokban tehat
két azonos értékd miivészet — zene és kolté-
szet — van egyidejtileg jelen, s ezek tobbnyire
egyenléen alkalmazkodnak egymashoz, ille-
t6leg kolcsonosen hatnak egymasra. Kodaly
Zoltan hasonlata szerint: ,A dallam és a szoveg
kémiai nyelven szélva: vegyiilet, nem keverék”.!
A gyakorlatban sohasem hangzanak el egymas

nélkiil, ennek ellenére, a dallam és szovegstrofa
gyakran kiilondllo életet él.

A népzenében nem nyitottak ki addig a tor-
kukat énekre, amig nem volt miért, a zene min-
dig az élethez kotodott, abbol nétt ki. Mara
a legtobb dalolasi alkalom mar nem jar szoros
miifaji és tematikai kotottséggel, s ezen alkal-
mak nélkil sok dallam- és szovegvonatkozds
nehezen érthet6. A népdal egyszerd, reilis és
mindennapi, megtaldlhaté benne a vallomas,
udvarlds, iizenet, hivogatds, dacolas, elutasitas,
biztatds, fogadkozas, kesergés, panasz, bucst és
mas tovabbi érzelmek. Manapsdg mar nem ab-
ban a tarsadalmi és kulturalis kozegben éliink,
talakult az, amit megéliink, és ami koriilvesz
minket, dtalakult a formanyelv is. Ezért nehéz
olykor értelmezniink a szévegeket. Ugyanazt
a tartalmat hol székimondé formdban talaljuk
meg, hol pedig rejtetten, egy latszdlag teljesen

1 KoDALY Zoltdn, Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers, Bp., Szépirodalmi, 1993, 241.
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misrol sz0lo és igaznak tiné ,fedotorténet”
mogott.”

Az egyéni, koltéi nyelv kognitfv szempontu
elemzése hasznos a népkoltészet szimbolumai-
nak megfejtéséhez, és a kognitiv metaforaelmé-
let segitségével az elsé megkozelitésben nehe-
zen érthetének tiiné népdalszévegek konnyen
vilagossa valhatnak.

A vizsgalt anyag
A gyimesi csangok a civiliziciotol sokdig kiviil
estek, az irast viszonylag késon ismerték meg,
és a kozpontosult magyar nyelvtél tavol élnek,
tehat vokalis dallamaik még egy archaikus vi-
lagot képviselnek. Az alacsonyabb tirsadalmi
fejlettség, a modernizacié kisebb foka nem
korlatozza az absztrakt gondolkodas képessé-
gét: Ok is tudnak elvont fogalmakrél konkrét
dolgok alapjan beszélni.

A Kallos Zoltan és Mar-
tin Gyorgy altal gyujtott,
Tegnap a Gyimesben jdr-
tam® cimi kotetben kozolt
népdalokbol hozok példa-
kat. A forrasok teriiletileg
Gyimes volgyébol valok,
a gytjtés az 1950-es és
1960-as években zajlott.

A szerelmesek, a noi és
férfr principiumok novényi,
dllati és targyi format olte-
nek. A novények (virdgok,
fik, gytimolesok, zoldsé-
gek) és dllatok (madarak,
lovak és mas éllatok) fel-
épitésiikkel és tulajdonsa-
gaikkal fejezik ki az ember
karakterisztikus jegyeit és

Par Unnepi viseletben. Gyimes 1960-as évek,
Kallos Zoltan fotogyGjteményébdl

cselekedeteit. Gyakran halmozédnak a szerel-
meseket kifejez6 forrastartomdnyok egy-egy
soron beliil, azonban ennek célja nem a puszta
képhalmozas, hanem mindegyik forrds mas és
mas vondsait emeli ki a céltartomanynak, vagy-
is a szerelem targyanak.

A virdgok koziil a leggyakoribb a rozsa,
amely nyilik, hervad, elszirad és leszakitjak;
a fak hullajtjak leveliiket, gyiimolcsot terem-
nek, erdoként pedig akadalyoznak; a gytimol-
csok és zoldségek fziikkel és formajukkal eroti-
kus tartalomra utalnak. Az eurdpai kultirdban
ezek a novények mind pozitiv jelentést hordoz-
nak: az életet, a termést, a szeretetet jelentik.
Folytonossagra utalnak azok az allapotvaltoza-
sok, amelyek a névényekkel torténnek, és azok
a miveletek, amelyeket ezekkel a novényekkel
végez az ember — vagyis ahogy a forrdstarto-
many benépesiil: a buiza érik, aratjak, a fa hul-
lajtja leveleit, a gytimolcs
leesik a farol.

Az allatok koziil a mada-
rak a kedvesség, drtatlansag
megtestesitéi, mig a lovak
mondhatni az ellentétiik,
mert a blinds, erkolcstelen
életre téritenek. Mas alla-
tok is eléfordulnak egy-egy
dalban, ezek kozill a kutyit,
arokat, a kecskét és akigyot
emelném ki, jellegzetes tu-
lajdonsagaik miatt.

A négy lételem mind-
egyike megjelenik a szove-
gekben: fold, levegé (szél),
viz és tz. E négy viligot
felépits, alapvetdé elem
lényeges szerepet jatszik

2 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkolcs a moldvai déli csang6 nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.

Doktori disszertdcié, Bp., Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, 2007, 281.

3 DomoKkos Maria, Tegnap a Gyimesben jdrtam. Kallés Zoltdn és Martin Gydrgy gyiijtése, Bp., Europa, 1989.



a szexualitds metaforikus nyelvében. A kiilon-
boz6 jelképek egymast erdsitik a dalokban, és
dltalaban tobb is megjelenik egyszerre: mez6-
gazdasdgi munkék (szantas, vetés, orlés, aratés,
kaszalas), evés, ivas, vizhez kothetd cselekvé-
sek. A viz, mivel az élethez elengedhetetlen
elem, valoszintileg a termékenységet jelképezi
a metafordkban, legyen az vizivas, vizhordas,
vizen valé dtkelés vagy a viz mds megjelenési
formaja.

A fogalmi metafora és a metaforikus nyelvi
kifejezések

A témaéval kapcsolatban az egyik legfontosabb
feladat a fogalmi metafora meghatarozasa.
A fogalmi metafora egy fogalmi tartomdnynak
egy masik fogalmi tartomdny terminusaival
torténé megértését jelenti. E két tartomdny-
nak kiilon neve van. Az a fogalmi tartomadny,
amelybol a metaforikus kifejezéseket meritjiik,
a forrdstartomdny. A forrdstartomany segitségé-
vel érthetjiik meg a céltartomdny fogalmait.* Ezt
a kovetkezd képlet mutatja szemléletesen:

[A] fogalmi tartomény (pl. szerelem) = [B]
fogalmi tartomany (pl. utazds) - fogalmi meta-
fora: a SZERELEM UTAZAS. A kett$ kozott leké-
pezés figyelhet6 meg:

Eggy dsvenyen jdrtam héjzdd,
Azt es elkertelte anydd.’

Mindennek alapja pedig az un. leképezés,
amelynek lényege, hogy minden metafora ese-

4 KOVECSES Zoltan, A metafora, Bp., Typotex, 2005, 20.

W

tében létezik a megfeleléseknek egy szisztema-
tikus rendszere, amelyben a forrastartomany
bizonyos elemei megfelelnek a céltartomany
bizonyos elemeinek. Tehdt a kapcsolddas nem
véletlenszertien megy végbe, a leképezés pedig
a mindennapi, testiinkkel kapcsolatos tapasz-
talatainkra és a hasonldésagra épiil.° Ennek elle-
nére a kognitiv nyelvelmélet nem tagadja a ha-
sonldsagon alapulé metafordk létét. Figyelme
azonban nem ezekre az esetekre iranyul.

A fenti példaban tudjuk, hogy az 6svény
a kapcsolatban elért haladést jelenti. A SZERE-
LEM UTAZAS kognitiv metafora mellett a NE-
HEZSEG AKADALY metafora is megtalalhato.
A tisztaszivii szeret6 elé akadalyokat éllito sze-
mély az édesanya, aki a szerelem nehézségeit
okozza.

A szereLem metaforai

A kognitiv nyelvészeti irodalom egyik f6 tézi-
se az, hogy absztrakt konceptusainkat, koztiik
a szerelmet is, testiinkbél kiindulva, életiink
korai szakaszatol kezdve szerzett tapasztalata-
ink alapjan alkotjuk meg, s ezeket kornyeze-
tiink, kultdrank nagyban befolyasolja. A ter-
mészet, a kiilsé vilag csak mint parhuzam,
szimbolum, hasonlat jelenik meg a népdalok-
ban, mint az emberi érzés, helyzet, probléma
értelmezése, alafestése. A nép szamdra a kol-
tészet Onkifejezés, s az ember Onkifejezése
céljara igénybe veszi a kiils6 vilag jelenségeit
is, a természet szépségeit, elsésorban a virago-
kat és a madarakat.”

Domoxos Maria, Tegnap a Gyimesben jdartam. Kallos Zoltdn és Martin Gyorgy gyjtése, Bp., Eurépa, 1989, 84.

6 KOVECSES Zoltan, A metafora, Bp., Typotex, 2005, 20.; KOVECSES Zoltan — BENCZES Réka, Kognitiv nyelvészet,
Bp., Akadémiai, 2010, 79-94.; SzaBO Réka, A szimbdslumok és a fogalmi metafordk kapcsolata = Nyelv és kultiira -
kulturdlis nyelvészet, szerk. BALAZS Géza — VESZELSZKI Agnes, Bp., Magyar Szemiotikai Tarsasag, 2012, 87-92;
ToLcsval NAGY Gébor, A nyelvi variancia kognitiv leirdsa és a stilus. (Egy kognitiv stiluselmélet vizlata.) = A mai

magyar nyely leirdsdnak tijabb modszerei, szerk. BUKY Laszl6, Szeged, VI. SZTE Altalanos Nyelvészeti Tanszék,

Magyar Nyelvészeti Tanszék, 2004, 143-160.

7 VARGYAS Lajos, Lirai népkoltészet = Magyar néprajz V. Népkoltészet, szerk. VARGYAS Lajos, Bp., Akadémiai, 1988,

S12.
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A szerelem és a szerelmesek mint viragok
A legaltalinosabban elterjedt virigmetafora
a rézsa, ami mar annyira kézhellyé vilt, hogy
a szeretdt ,rozsam’-nak nevezni mindenna-
pos még a kozbeszédben is. Konnyen érthetd
a szimbolum akkor, amikor egyszeri nyelvi
metaforaval utal a szoveg a szeretett személyre.
Ilyenkor a névény fontosnak tartott tulajdon-
sagait megtestesiti a virdg, és ezzel kozvetleniil
megszolithatjuk a szeretett személyt, vagy utal-
hatunk ra.*

Csillagos az egek alja,

Nem jél dll a fejem alja.

Jere, rézsdm, igazitsd még,
Fdj a szivem, vigasztald még!®

vagy

Kelet fell van egy homdj,
Az én rozsdm alatta vdr.
Jere ki, rézsdm aldla,
Megver az esé alatta.”’

Nehezebb az asszociacié olyan esetekben,
ahol a virdg neve nem megszolitisként szere-
pel. Az emberi sors teljesen azonosul a termé-
szet korforgasaval: a virdgzo természet a vi-
ragz6 szerelemre, a lankado, hervadé névény
a szerelem hidnydra utal. A virdg hervadasa az
ifjisag, a szépség elmdlasa:

Hérvadozé rézsa
Alldogdl magdba,
Szivemét égy bétydr
Erdssen mégesalta.”

Ebben az idézetben a hervadé rézsa képe
mogott a szeretd hidnya okozta szomordsag
is kiolvashaté. Ezt az ERZELEM VITALITAS és
az ERZELEM HIANYA A VITALITAS HIANYA
metafordk segitségével érthetjilk meg. Ehhez
csatlakozik még a SZOMORUSAG, A VITALITAS
HIANYA metafora, amelynek fiziolégiai alapja
a hervad¢ virag és a szomort ember kozti ha-
sonldsag: ha a virdgot nem ontézik, akkor el-
hervad, vagyis lekokad, ahogy a banatos ember
islogatja az orrét, egyediil van. A szeret6 hianya
tehat az éltetd folyadék hianyaként vizualizal6-
dik.” A megcsalas pedig nemcsak metaforiku-
san szerepel a dalban, hanem sz6 szerinti jelen-
tésében is.

Az is eléfordul, hogy a hervadis nem a vi-
ragra iranyul, hanem az emberi testre vagy
magdra a szeretett személyre. A kovetkezd sza-
kaszban a rézsa tulajdonsagaival ruhazza fel az
emberi orcét, tehit az EMBER TULAJDONSAGA
— NOVENY TULAJDONSAGA leképezddéssel ta-
lalkozunk:

Edes rézsdm, ha erre jdrsz, jere be!
Kiskertembe van egy rézsa, szakitsd le!
Ldtod babdm, az én hervadt orcdmat,
Te midnnad fonnyasztott el a bdnat."?

8 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkolcs a moldvai déli csdngé nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.

Doktori disszertdcid, Bp., E6tvos Lordnd Tudoményegyetem, 2007, 85.
9 Domoxos Méria, Tegnap a Gyimesben jartam. Kallés Zoltdn és Martin Gydrgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 63.

10 Uo., 126.
11 Uo, 35.

12 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkéles a moldvai déli csdngd nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.

Doktori disszertdcid, Bp., E6tvés Lordnd Tudoményegyetem, 2007, 86.

13 Domoxos Méria, Tegnap a Gyimesben jartam. Kallds Zoltin és Martin Gyirgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 382.



Az estétol reggelig, vagyis rovid ideig nyilo
rozsa a rovid ideig tarto szerelmet, esetleg a ta-
lalkozasi alkalmat is jelentheti; vagy, hogy este
mér nem nyilik, az a szerelem nem teljes voltat
fejezné ki:

Este hervad, reggel nyillik a rézsa,
Bdrcsak soha se szerettelek véna!

s Jobb lett vona az én drva fejemnek,

s Hagytdl véna békét a szerelemnek.™

A virag leszakitasa a blinds testiséget jelké-
pezi, amely csak a maga javat akarja, a mésikkal
nem torédik. A virdg leszakitdsa (akdrcsak az
4g hajlitgatdsa) a testi szerelem élvezését je-
lenti, de utalhat a leanysag végére is." A VIRAG
LESZAKITASA és a sziizesség elvesztése kozti
parhuzamrol Vargyas Lajos is beszamol.'® Erre
lathatunk példat a kdvetkez sorokban:

Kicsi rézsa, ha leszakisztandlak,

Mit mondandl,babdm ha elhagyndlak?
Mit mondanék, nem mondanék egyebet,
Sohase ldsd meg a csillagos eget.'”

Itt az atokszoré azt kivanja, hogy ne lehes-
sen szabad a misik fél. A szabadsagot, végte-
lenséget a ,csillagos ég” jeleniti meg. Legne-
hezebb akkor megérteni egy szoveget, amikor
nem parhuzamos a felépités a természeti kép
és az érzelem kozott, hanem a ketté egy kép-
ben jelenik meg, amely raaddsul a metaforikus
tartalom mellett konkrét jelentésként is értel-
mezhetd. "

14 Uo, 311.

Piros a rézsdja,
Rozmaring az dga.
Kihez jdrtam hdrom évet,
Nem jdrtam hidba.”

Nyilvin a rézsa élénk szine, s talan még
inkdbb er6s illata az oka szerelmi jelkép-sze-
repének. Erre vall, hogy a rozmaring is egyike
a legkedveltebb szerelmi szimbolumoknak,
ahol mar nemigen jon szdmitasba a szin, annal
inkabb az erés bodité illat. A piros rozsa és roz-
maringdg itt a ledny allapotat jelzi, az EMBER —
NOVENY metaforinak az EMBER TULAJDONSA-
GA — A NOVENY TULAJDONSAGA megfelelése
alapjan.

Gyimesi zenészek: Antal ,Vak" Zolti (hegedU) és édesanyja
Findnc Erzsébet (Gtdgardon), 1960-as évek,
Kallos Zoltan fotogydjtemenyébdl

15 TANczos Vilmos, Szimbolikus formdk a folklorban, Pécs, Kairosz, 2007, 365.
16 VARGYAS Lajos, Szerelmi erotikus szimbolika a népkoltészetben = Erdsz a folklorban, szerk. HopPAL Mihély, SZEPES

Erika, Bp., Szépirodalmi, 1987, 20.

17 Domoxos Méria, Tegnap a Gyimesben jdartam. Kallés Zoltin és Martin Gydrgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 318.
18 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkéles a moldvai déli csdngo nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.

Doktori disszertdcid, Bp., E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, 2007, 86.
19 Domoxos Méria, Tegnap a Gyimesben jdartam. Kallés Zoltin és Martin Gyirgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 33.
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A virdgok tehat nyilnak, hervadnak, lesza-
kitjuk 6ket. A kovetkezd példa arra utal, hogy
a szerelem elmult vagy nem kolcsonos. Ilyen-
kor a virdg elszarad, a szaraz, zorg6 levél képe
mogott pedig ismét a SZOMORUSAG, A VITA-
LITAS HIANYA metafora jelenik meg. A szdra-
zsaggal és az ennek kovetkeztében kialakulo
hervadassal a viragmetaforak kapcsan taldlkoz-
hatunk legtobbszor.>

Nincsen piros rézsa, csak a szdraz levele,
Nincsen szép szeretdm, mer a gozos elvitte.””

A szerelmet és a szerelmest a gyimesi da-
lokban jelolheti még ibolya, fuszulykavirag,
muskatli és tulipan. Kiilonbozé szinével, elté-
16 alakjaval és kiilonb6z6 jelzokkel felruhazva
mindegyik mas-mdas aspektusit hangsulyozza
alanynak vagy legénynek.

Isten azért rendelt tdrsat az embernek, hogy
ketten koz0s feladatokat végezzenek és betelje-
sitsék az isteni tervet. Ehhez sziikséges a szE-
RELEM — KOTELEK metafora. Gyimesben a le-
dny bokrétat ajandékozott a legénynek, amit
a legény a kalapja mellé tlizott, ezzel is jelezve,
hogy a leany mdr az 6vé. A bokréta- és koszo-
rakotés azonos értelmd a virdgszedéssel, azaz
magaéva tenni, feleségiil venni jelentésti:

A ldnyok felszednék,
Bokrétaba kotnék,
Az 6k édessiknek
Kalapjukba tennék.

A hazassigban szomort menyecske sorsa
a fogalmi metaforak segitségével vetitdik el6-

re és valik er6teljesebbé. A koszort nemsokara
elhervad, igy banatot hoz. E mogott a HAzAs-
SAG BORTON fogalmi metafora fedezheté fel,
ami a koszoru végtelenséget jelképezé kerek
alakja miatt 6rok életre szol.

Szombat este kimentem a kiskertbe,

Leiilok a teardzsa tovibe.

Teardzsa jo szagi, babdm mét vagy szomori?
Fejeden a menyasszonyi koszorii.”

A koszoru rabsagban, fogsagban tartja a vi-
ragokat. Ez 6rokké tarté banatot okoz a lany-
nak. Mogotte az EGYSEG metafora arnyképét
lathatjuk: ahogy a szerelem egysége 6rokké
tart, ugy a nem kivant hazassag egysége is vég
nélkiili. A szerelem rabsiga szé szerint jelenik
meg a kovetkezd sorokban:

Mon'" meg, virdg, a virdgnak,
Tartson szeretét magdnak,
Ne tartson ingem rabjdnak,
Szereteje bolondjdnak.”*

Ebben szakaszban a viragként megszolitott
kedves a szerelem mindent elsopré érzésével
rabsigban tart, és bolondda tesz. Itt a SZERE-
LEM — RABSAG és SZERELEM — ORULET meta-
fora jelenik meg.

A sok virag egyiitt a kertet jelképezi. Nem
véletlen, hogy Europa-szerte a virdgos kert
a szerelem helyeként jelenik meg. A kert, mint
megmivelheté teriilet, jelképezheti a néi tes-
tet. Sok vondséban eltér az erd6tSl, mezétol.
A leglényegesebb kiilonbség az, hogy elzart
teriilet, ahova nem mehet be barki. E masokat

20 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkilcs a moldvai déli csdngé nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.
Doktori disszertdcid, Bp., E6tvés Lordnd Tudoményegyetem, 2007, 186.

21 Domoxos Maria, Tegnap a Gyimesben jartam. Kallés Zoltdn és Martin Gyorgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 375.

22 DomoKkos Maria, Tegnap a Gyimesben jdrtam. Kallés Zoltdn és Martin Gydrgy gyiijtése, Bp., Eurdpa, 1989, 246.

23 Uo., 412.
24 Uo., 64.



kizaro foldteriilet a hazassagot jelképezi, A NO1
TEST VEDETISEGE — A FOLD ELKERITETTSEGE
leképezodés alapjan.”

Kiskertembe vagyon egy szép rézsafa,
Senki nem tudja, hogy mi terem rajta.
Terem rajta hii szerelem, rézsa pdrjdval,
Meg vagyok elégedve a babdmmal.*®

Metaforikus kiterjesztéssel a rozsafa termé-
se a szerelem. Ezek a sorok a hazassagban é16
felek boldog szerelmérél szélnak. Ezt a kert
metaforjabol tudjuk: az elkeritett folddarab
a férjnél levé n6 jelképe.

A szimbolumrendszer nemcsak a szovegek-
ben egységes, hanem a népmiivészeti hagyo-
mdnyban is: a nyelvi gondolkodds azonos jel-
képekkel él, mint a képilatdsmod.”” APal Jozsef
és Ujvari Edit 4ltal szerkesztett Szimbdlumtdr®®
a viragot a néi principium, elsésorban a nove-
kedés, a szépség, a szerelem és a mulandosag
jelképeként irja le. Az dltalam vizsgdlt szove-
gekben el6fordulo ,virdgok” is jorészt erre ve-
zethet6k vissza. A virdggmotivumok szervesen
illeszkednek 6si jelképrendszeriinkbe. Erre
kivalé példa a gyimesi csingok hagyomanyos
viseletén megfigyelhet6é geometrikus és virag-
mintat utinzé himzés.

A szerelem a legdontébb emberi élmény.
A szimbélumok a szévegekben megjelent-
hetnek egyarint 6rom és banat kiséretében,
mégis a legnépesebb csoportokat a szerelem

Blaga Karoly ,Kicsi Kota" és fetesége Csiksomlyon, 1970-80-as évek,
Kallés Zoltan fotogydjteményéhol

akadalyozdsa, a vélas és a szerelmi banat jelen-
tik. Természetesen a szimbolumok jelentése
nem mindig és nem mindenki el6tt volt ismert.
Véleményem szerint ezek a szimbolumok és
a fogalmi metaforak kapcsolatban édllnak egy-
missal, ezért a szimbolumok jelentése dltal
igyekeztem megmagyardzni Sket.

Aranylag kevés szoveg utal testi szerelem-
re kozvetlenil kimondott formaban. Kozve-
tett mddon mar annal tébb, hiszen a szerelmi
szimbolumok nagy része erotikus szimbdlum,
s éppen arra valo, hogy az erotikus tartalmat
a koltészet nyelvén kifejezze. Mert igaz, a nép-
koltészet rendkiviil mély szerelmi érzelmet
is kifejez, de mindig egyiitt litja a szerelmet
annak testi mivoltaval, s legtobbszor e kett6t
egylitt fogalmazza meg.*’

25 SzELID Veronika Petra, Szerelem és erkolcs a moldvai déli csdngé nyelvhaszndlatban — Kognitiv szemantikai elemzés.

Doktori disszertdcid, Bp., Eétvos Lordnd Tudoményegyetem, 2007, 118.
26 Domoxos Maria, Tegnap a Gyimesben jartam. Kallds Zoltdn és Martin Gydrgy gyiijtése, Bp., Eurépa, 1989, 219.
27 VARGYAS Lajos, Szerelmi erotikus szimbolika a népkoltészetben = Erdsz a folklorban, szerk. HoppAL Mihély, SZEPES

Erika, Bp., Szépirodalmi, 1987, 8.

28 PALJozsef - UjvAR1 Edit, Szimbélumtdr. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes magyar kultiirdbsl, Bp., Balassi, 2001.
29 VARGYAS Lajos, Lirai népkoltészet = Magyar néprajz V. Népkoltészet, szerk. VARGYAS Lajos, Bp., Akadémiai, 1988,

464.
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Az erzelmi agy és a szerelem
Bagdy Eméket a szerelemrol kérdezi Cservenka Judit

A szerelemrél, ha nem személyes élménye-
inkrél kivanunk beszélni, akkor képzettarsi-
tasaink elsésorban az irodalom vagy a zene
vilagabol 6zonlenek: verssorok, regény- és
dramacimek, operairidk és operettkettd-
sok, slagerszovegek jutnak az esziinkbe.
Vezérfonalunknak azonban a miivészetek-
kel szoros kapcsolatban all6 tadomanyagat:
a pszicholégiat valasztottuk, amelynek
egyik legnépszeriibb, Prima Primissima-
dijas hazai képvisel6je: Bagdy Eméke pro-
fessor emerita, klinikai szakpszichologus,
pszichoterapeuta.

Professzor asszony irodalomszeretetét, széles mii-
veltségét ismerjiik, akdr a médiabeli, akdr a nagy-
kozonség eldtti szerepléseibdl. Egyetemi eléaddsa-
iban is él irodalmi, milvészeti példdkkal?
Természetesen, hiszen a pszichologia tudo-
mdnya magaval az érzésviligunkkal foglalko-
zik. Az érzések szinképének sokfélesége kozott
van egy: a szeretet, ami hatdrtalan, végtelen,
s aminek nagyon kiilonbozéek a megnyilva-

nuldsi formai. Ha csak az eroszt, az agapét és
a filiat emlitem, hirom olyan csoportositdsa
a tarsas érzelmeknek, amelyek a masik ember-
rel kapcsolatosak. Az erosz a testi szenvedély,
a szerelemnek a tiize, amely a masikhoz sodor,
vonz, mint vasat a magneshez az a titokzatos
erd, amelyrdl a régi Courths-Mahler regények
irtdk, hogy meglatni s megszeretni pillanat
miive. Ez bizony nemcsak a hajdani linyregé-
nyek fordulata, mert valéban van egy titokza-
tos Osszevillandsa a tekinteteknek, egy hirtelen
tamadt vonzalom, ami azt mondja: igen, ez 6.
Az érzelmi agy révén valami olyan mély meg-
szolitottsagot jelent, amely akkor sem csupdn
testi, amikor azt érezziik, hogy csak minél ko-
zelebb hozzd, egységbe keriilni az 6lelésben,
»érezni akarom”,

A fiatalok roviden azt mondjdk: mikédik a ké-
mia.

Sajnalom, ha valaki szamdra csak ennyi,
mert ha eroszrdl beszélink, az sem csupan
a test gerjedelme, hanem visszacsengése az
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egész lénytinket atjard érzelmi megszolitott-
sagnak, aminek a testi vonzalom a kovetkez-
ménye. Embernél ne beszéljiink csupan szexu-
alitasrol, mert van egy pszichoszexualitds. Itt
kezdddik az ember.

A magyar nyelv kivételes gazdagsdgdnak példd-
jaként emlegetjiik, hogy egyik legfontosabb érzé-
siinkre két szavunk is van: szerelem és szeretet.
Ezek gyakran dtfedik egymdst, mdskor dtalakul
egyik a mdsikba.

Valéban kiilonbozé érzelmi megjelenési
formak vannak, amelyek mind a szeretet gytij-
t6fogalma ald vonhatok, de amikor mi a sze-
relemro6l beszéliink, akkor férfi és né kozott
— szeretném ezt a leghatdrozottabban kiemel-
ni, hogy férfi és né kozott — rendeltetésszeriien
létrejové kiilonleges torténésrél beszéliink.
Természetesen léteznek madsfajta szerelmi 6sz-
szevillanasok is, de a rendeltetés sz6 nem hasz-
nilhat6 rajuk, mert a rendeltetés olyan foga-
lom, amit ha nyelvi szétarunkbdl kitiziink, az
élet értelmetlenné valik. A rendeltetés az, hogy
valami végre sziiletiink nének, valami végre
férfinak. Mi végre? Kapunk egy olyan anatomi-
at, egy felépitését a testiinknek, hogy valamire
alkalmasabb vagyok, mint a mésik. Es a kettd
egylitt, mint egy csodalatos szimbidzis, egység,
ha egymasra taldl, akkor a rendeltetését teljesi-
ti. Az élet tovabbvitelének ez a kulcsa.

Nem keriilhetjiik meg a napjainkban olykor kiz-
ponti problémdvd emelt témdt, az azonos nemiiek
kozti szerelmet, amibdl sokan politikai kérdést csi-
ndlnak, a t6bbség azonban magdniigynek tekinti.
Mit mond a pszicholdgus, aki hivatdsdnak szem-
livegén dt nézi az emberi kapcsolatokat?

Az azonos nemuek egymds iranti szerelme
létezik, nem kritizdlom, és nem itélem meg
vagy el ezt az érzelmi vonzalmat, azonban a pa-
cienseimnél latom, hogy van benniik hidnyér-
zet, mert szeretnének 6k is csaladot alapitani.
Szeretnék azt a teljességet létrehozni, ami csak

a kiilonbozdségbdl valosul meg. Es itt van
a hija, egyfajta nyugtalansig a parkapcsolati
szerelem ilyen formdjaban.

Mivel az azonos nemiiek kapcsolatdndl mdr jéval
nagyobb teret foglal el az egész — nevezziik leegy-
szertisitve — gender-kérdés, mint amennyi embert
valdjdban érintenének, javaslom, hogy térjiink
vissza a szerelem, szeretet dltaldnos nyelvi, miivé-
szi megjelenitéséhez.

Valéban olyan érzésrél van sz6, ami a leg-
mélyebb emberi élmény, amit csak a muvészet
nyelvén lehet leirni. Hogy milyen gazdag a szin-
skaldja ennek az érzelemnek, gondoljunk csak
Jozsef Attila Odéjénak soraira: ,Szeretlek, mint
anyjat a gyermek, / mint mélyiiket a hallgatag
vermek, / szeretlek, mint a fényt a termek, /
mint langot a lélek, test a nyugalmat! / Szeret-
lek, mint éIni szeretnek / halanddk, amig meg
nem halnak.” Hat micsoda csodilatos dolog
a hasonlatoknak ez a fiizére, amivel megprobal-
ja a bekerithetetlent bekeriteni mégis. Itt van
az a szinskdla, ami a szerelemben benne van,
hogy a teljességet probalja atfogni, és a szeretet
osszes megnyilvanulasi formaja dgy tud ssze-
tomoriilni egy egészen kiilonleges és eksztati-
kus érzésben, ami a vegetativ idegrendszert is
folboritja. Mert lelki egyenstly a szerelem vi-
hardban nincs, de van egy egészen kiilonleges
dolog. Ugye, kilenc hénap a gyermek kihorda-
sanak az ideje, pedig tizennyolc hénapra lenne
szitkség a biologiai tokéletes kihorddshoz. Es
tizennyolc honap a szerelemnek az a fizikai laza
is, ami az erotikus komponenst, a test nyugta-
lansaganak a csititdsdt és a kielégtilést létre tud-
ja hozni, és egyben betelnek egymassal a felek.

Ha tizennyolc honap a szerelem élettartama, ak-
kor ez igazol minden csaldst, vdldst, szétesé csa-
lddot?

Nem, csak az a szerelmi tiiz, ami az egymas
testi kozelségétol gerjed, mar nem olyan vi-
haros, kezd apadni maga az erotikus toltés, de
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attél még, st éppen ezért sokkal tobb a szere-
lem, mint csupén testi gerjedelem, a pillanat
6rome. A mi fogalmaink szerint az emberi mi-
ndségben a szerelemhez hozzatartozik az a cél
és rendeltetés, ami az élet értelmét megadja.
A szerelem az eldszobdja annak a szovetség-
nek, hogy ugy gondoljak: egymdsnak vagyunk
rendelve, veled szeretnék élni, veled szeretnék
megoregedni. Ez az érzés nem rogton, a szere-
lem els6 pillanataiban all el, hanem az egymas
megismerése, az egymashoz valé mélyebb ko-
zeledés révén alakul ki.

Megint az id6 kérdésével taldlkozunk, hogy
egyaltalan mikor kezdédik, mert az irodalmi
példak atfogjak az egész életet. Gondoljunk
csak Edgar Allan Poe Lee Anndcskdjara:

~Gyermek volt s gyermek voltam én

Lee Anndcska meg én.

De szerelmiink tébb volt, mint szerelem...”
(Babits Mihaly ford.)

és jussunk el Burns John Andersonjdig. ..
Jaj, de gyonyort vers! Igen, talan a legszebb:

»... John Anderson, szivem, John,
egyiitt vagtunk a hegynek,
volt vig napunk elég, John,
szép emlék két oregnek.
Lefelé ballagunk mdr
kéz-kézben csondesen,
s lent egyiitt piheniink majd,
John Anderson, szivem.”
(Szab6 Lérinc ford.)

De a magyar irodalomban is megtaldljuk példdul
Gdrdonyi novellafiizérében, a Hossziihaji vesze-
delem utolsé elbeszélésében, az 6t-hat éves bog-
ndrgyerek és a hasonld kort, viri kisasszonynak
nevelddd kisldny életre szol6 szerelmében, ellen-
kezé végletként ott van Hubay sikerdarabja: az
Ok tudjdk, mi a szerelem idds pdrjanak jraéleds

érzésében, vagy Orkény Macskajdtékdban az ére-
gek rivalizdlé kapcsolatdban. Mondhatjuk, hogy
a szerelem nincs életkorhoz kotve?

Az életkornak, az idének az egyedi élet
kereteiben valoban van jelentésége, azonban
maga az érzés, ahol benniink keletkezik, az az
idétlen tudatnak, vagyis az érzelmi agynak,
a jobb agyféltekének az érzelmi dllapota. Az
érzelmi agy idétlen, nincs idéfogalma. Ugy
is szoktuk mondani, hogy ez a spiritualis di-
menzidja a személyiségnek, ami a végtelenre
nyitott tér-id6 Osszefiiggésben nem koveti
a realitas szabalyait. Az is nagyon kiilonleges,
hogy az érzelmi memoria nem tud idérendbe
rakni eseményeket. Ezt a bal agyfélteke tarolja
és listdzza, hogy mi tortént, de annak atélése,
felidézése egy id6tlen lelki tartomdnynak a re-
akciodja. Vagyis mindegy, hogy mikor éltem at
valami csodalatos 6lelést, az oleléseknek az
emléktdra egy szinte tokéletes egységes stirit-
ménybe keriil, amit az irodalom szimbélum-
nak nevez.

Igy érthetd meg Don Juan vagy Kridy Szindbdd-
ja, hogy valaki minden szerelemben az el6zdket is
szereti? Vagy magdt az érzést, amit kivdlt beldlem
a mdsik személy?

Aki azt sugirozza felénk, hogy te vagy
a legfontosabb. Azt az érzést, hogy szeretetre
méltok vagyunk, mashogy nem tudjuk meg-
élni. Ez a visszatiikr6zo hatds, sajat értéktuda-
tunké, a szerelemben ez tokéletesen beteljesiil,
persze, nem végteleniil. Pedig azt szeretnénk,
hogy legyen mindérokre lakoja a sziviinknek
az az érzés, hogy a masiknak mi vagyunk az
abszoldtum. A csecsemédkori szimbiodzisban,
amikor édesanydnk szive alatt voltunk, illetve
az els¢ fél évben, amikor vilagra jottiink, 6 és
én egyek voltunk. Hét honapos egy csecsemo,
amikor eldszor érzi, hogy az anyja kiilon sze-
mély, vagyis felbomlik a szimbidzis, és rator
a szeparacios szorongas. A kotédés elveszté-
sének a rémiilete be van tdplilva az agyunk-



ba, és ez jelenik meg minden szerelemben
is. A ,mondd, hogy szeretsz!” ismételgetése
mogott az egység vagya van. Ez az osztatlan
egység-élmény ott van a szerelem mamoros
pillanataiban, mert érzelmi memoridnk mé-
lyén érizziik. 2000-ben Nobel-dijat adtak
a sejtmemoria felfedezéséért, és ez dobbene-
tes, ha elképzeljiik, hogy minden sejtiink min-
dent tud, és millidrdnyi sejtiink mint egy nagy
egész holografikus memoria mikodik. A ma-
gikus érzésben, hogy egyek vagyunk a masik-
kal, benne van a vigy, hogy maradjon is ez igy.
Ezért kuszik be a féltékenység, a kisajatitdsi
torekvés, hogy akkor vagyok biztonsigban,
ha tudom minden Iépésedet. A szerelemnek
ezek a vadhajtasai magat a kapcsolatot nagyon
megviselhetik.

Shakespeare  Othelléja
a legismertebb irodalmi
példdja a tragédidba
torkolls  féltékenység-
nek. Az érzés komikus
megjelenitéseib6l  Mol-
ndr  Ferenc  darabjai
juthatnak esziinkbe. De
a szerelem kilonbozd
vdltozatai koziil taldn
a legnagyobb irodalma |
a beteljesiiletlen vagy re-
ménytelen érzésnek van,
f6ként a lirdban.

»...Bajolo lagy trillak! / Tarka képzetek! /
Kedv! Remények! Lillik! — / Isten véletek!” —
Ki ne ismerné Csokonai A Reményhez irt ver-
sét! Vagy Vorosmarty Szép Ilonkdjat!

,Hervadasa liliomhullas volt: / Artatlansé.g
képe s banaté.” Szamtalan példat mondhatunk
és vegyiik észre, hogy ezek milyen gyonyorii
hasonlatokba kivankoznak.

Bagdy Emdke (Wikipédia, CC4.0)

Mert benne élsz te minden félrecsiszott
Nyakkenddmben és elvétett szavamban
Es minden eltévesztett kiszonésben

Es minden dsszetépett levelemben,

Es egész elhibdzott életemben

Elsz és uralkodol orokkon, Amen.

Igen, Anna 6rok. Juhdsz Gyula voltaképpen
egy illuzioba volt szerelmes, s abbol sziilettek
a csodalatos Anna-versek.

A mU egy realizdlatlan érzés magas szint(,
szublimdlt megvaldsitasa, és egy olyan attétel,
amely a masik emberben is azonos hullimhosz-
szon rezdit sajat fijdalmakat. A szerelem ter-
mészete olyan, hogy ha nem teljesiil be, akkor
a legnagyobb kinok kinja. Ez személyiségfiig-
g6, hogy kinél mekkora a kin. Nem mindenki
tudja koltéi nyelven
megfogalmazni és
ilyen magaslatra emel-
ni. Azért fontos, hogy
kifejezést nyerjen egy
elsiratasban, egy lel-
ki gyaszfolyamatban,
mert a szavak az érzést
megragadva beteszik
az id6be. Visszatérek
oda, hogy az érzelmi
agy idétlen, idéfogal-
ma csak a bal agyfél-
tekének van. Ha én
beteszem az idébe azzal, hogy elmondom, tu-
lajdonképpen el is engedtem. Mert tegnappa,
multta csak az tehetd, amit egyszer betettem az
idébe. Az el nem siratott és magunkba temetett
negativ érzések bent maradnak a szervezetben.
Tudjuk a mechanizmust, hogy van egy pszi-
choszomatikus halézat, és hogyan dradnak az
egyes érzelmekhez tartozo neurohormonok az
ioncsatornan, és ezek megbetegit6k lehetnek,
ha a sejtek egészséges anyagcseréjét akadalyoz-
zdk. Lemegy testi szintre az, ami nem kertil ki-
mondasra. Egy miivészi kifejezés a szublimacio
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szintjén viszont masok szdmdra értéktermel
folyamattd tud vélni.

Sokszor egyetlen kép indit el egy egész fo-
lyamatot:

... A Vizi vdrosban, a Rivdn,

hol ldngot aproz matt opdltiikor,

merengj a messze multba visszarivdn...”
(Babits: Esti kérdés)

A megszolitottsig bennem kelt hullimokat,
rezdiiléseket, régi emlékek tomegét szabaditja
fel, olyan érzelmi allapotokra vilagit ra, amit
nem dolgoztam fel. Ez a katarzis. Irodalomra-
jongé vagyok, mindig sokat jelentettek a ver-
sek, bizonyos lelkidllapotok megjelenitései.

,Bennem a mult hull, mint a k6
az tiron dltal hangtalan.
Elleng a néma, kék ido.
Kard éle csillan: a hajam”
(Jozsef Attila: Reményteleniil)

Didkkorunkban nekiink még sok verset, s6t proza-
és dramarészletet is meg kellett tanulnunk fejbél.
Es mennyi népdalt! Ma mdr nincs ének, és nem
kell a gyerekeket memoriterrel és régi szovegekkel
4gyotorni”. Ha a sziilok és a didkok donthetnének,
valdsziniileg csak azok a tantdrgyak maradndnak
meg, amelyek az ,életre” készitenek fel.

Rogeszmém, hivatdsom az életre val6 felke-
szités: az érzelmi életre. A fiatalokat arra, hogy
mi vérhat6 a szerelemben, a kapcsolatban, és
a sziil6t a sziiléségre. Hogy a szerelem sorsa
miként alakul, hogy nem éghet 6rokké voros
izzasban alélek, hogyan kezd6dik a bels6 szere-
lem, és mikor kezdédik? Sziileinkkel kezd6dik,
6k tanitanak meg arra, hogy bizzak a masikban.
Az anya és a gyerek fizikai kapcsolatdnak elsé
pillanatatél — hangstlyozom, hogy az apa biz-
tonsagot ado jelenlétében — miikodik egy belsé
idegrendszeri minta. A csecsem6 harom héna-
pig rovidlito, de azt a kicsi tavolsagot etetésnél
blendézni tudja, hogy sszekapcsolodjon sze-
me az édesanyjaéval. Itt 1ép be a tiikrneuron,
ami kinyitja a kaput az érzelmi agyhoz. A mai,
a bal agyfélteke altal eluralkodott viligban,
amelyben elsorvad az érzelmi intelligencia,
a szocidlis intelligencia, elemi feladat agyfélte-
kéink egyenstilyba hozasa. Tudnunk kell, hogy
milyen tudast, képességet hozunk magunkkal
és mit épitiink be életiink sordn. A fejlédés-
ben idéablakok vannak: napra, hénapra meg
tudjuk mondani, hogy egy-egy készség mikor
nyilik ki genetikailag, és ha akkor nem kapom
meg az inputot, akkor azon a teriileten hidnyos
marad a fejlédésem. A jobb agyfélteke: érzelmi
agy, miivészi agy, ott lakik a szdnalom, a szere-
tet, a béke, az emberi min6ség. Miivelése fel-
adatunk.



Szabadsag, szerelem

Lovas BORBALA

Szepseg és szerelem

a 16. szazadi magyar irodalomban

»A test képében a lélek képét mutatja meg.”
Giovan Battista Della Porta

Balassi Balint Szép magyar komédidjanak az er-
délyi nagyasszonyokhoz cimzett ajanldsiban
irja, hogy muvét példaként allitja versei mellett
az erdélyi ifjaknak, ,kiknek nemcsak az bélcs
tudomény, hanem az kegyelmetek szépsége is
serkengeti Gjabb-tjabb dolgokra és szerelmes
taldlmanyakra elméjeket”. (Balassi 2004, 261.)
A n6i szépség nemcsak inspiraléja, hanem té-
méja is nemcsak a komédianak, de a korszak
széphistoriainak is, melyek antik és reneszansz
miveket immar magyar nyelven adnak olva-
soik kezébe. Mig Balassi mentegetdzik, hogy
komédidja, bar témdja a szerelem, nem tiltott
vagy botrankoztato torténetet fog elmesélni,
hiszen az hazassaggal végz6dik, azt is megjegy-
zi, hogy a magyar nemzet, bar az irodalomban
nemigen kedveli ezt a témat, mésrészrdl igen-
csak gyakorlott szerelem dolgéban. A félreér-
tések elkeriilése végett pedig el is magyarazza
olvasdinak, mi is a szerelem:

Az penig az jeles dolog, hogy noha minden
ember magdban szerelmeskedik, vagy jol,
vagy gonoszul, de azért mindenik szégyenli
s tagadja, hogy & nem tudja, mit eszik s mi
dllat az szerelem, bdr jol szeressen is. Kinek,
im megirom, hogy esmérje, ha nem tudja az
jdmbor: az szerelem azért semmi nem egyéb,
hanem egy igen nagy kivdnsdg, mellyel igye-
keziink nemcsak személyét, hanem minden jo
kedvét is megnyerni annak, azkinek mindenek
felett szolgdlni, engedni s kedveskedni igyeke-
ziink. (Balassi 2004, 269.)

A korabeli szerelemkép és nékép témaja-
val kapcsolatban, melyrél nalam mar avatot-
tabb szerzék beszéltek sok helyen (1d. Ludényi
1979; Téth 2002; Paradi 2004; Czintos 2017),
jelen irasban sziiken csak a néi szépség megje-
lenitésére koncentrélok. A nék e torténetekben
gyakrabban passziv, ritkabban aktiv szerepl6k-
ként jelennek meg, jellemzden a férfi szerelmé-
nek targyaként, és a szerzok, abban az esetben
is, ha forrasuk nem tdl bdbeszéd a szereplok
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kiils6 és bels6 jellemzése kapcsdn, nagy fi-
gyelmet forditanak e részletek szemléletes be-
mutatdsara. Sok tekintetben e néi szépségre
vonatkozo hosszabb koltéi leirasok illeszked-
nek a korabeli fiziognomiai munkak részletes-
ségéhez, néha meg is lepve, meg is hokkentve
a mai olvasot. Emellett minden olyan korabeli
toposzt felvonultatva, melyet a kiemelked$
szépségl ndidedlhoz kotott a korszak, a kiilsé
és belsd szépséget, az erényt és mértékletessé-
get, a tisztasdgot és josdgot, néhol a szép beszé-
det, humort és nem utolsé sorban a ruhdzatot
is sorra veszik a leirasok.

Els6 széphistéridnk, a boccaccidi torté-
netet feldolgozd Volter és Griseldis még nem
tartalmaz a néi szereplérél hosszabb leirast.
Griseldis bemutatasa illeszkedik a férfi szerep-
16k altaldnos leirdsdhoz, termetét és erkodlcseit
dicséri roviden az ird: ,Termeti szépsége néki
ékes vala, / De jé erkolcsével feljiilmdlja vala.”
(Istvanfi 1880, 30.) Felvetddik természetesen
itt a kérdés, hogy mennyire fiigg 6ssze egyfel6l

a tanitds, masfeldl a szérakoztatas kiemelése az-
zal, hogy milyen részletes jellemzést kap a néi
szerepld, és mennyire szamit az, hogy a torté-
net dinamikadjat tekintve milyen szerepben lat-
juk 6t a férfihoz, férfiakhoz valé viszonyédban.
A korabeli munkakat 4tolvasva felt(ing, hogy
azokban az esetekben, mikor a szerelem helyett
inkdbb a hiség, az elsopré érzelmek helyett in-
kabb a hazassag keriil fokuszba (mint Griseldis
esetében), valamint ha a né a férfi szerepl6k
mellett aktiv hésnéként jelenik meg, és sok-
szor hangsulyosan maszkulin vondsokkal ren-
delkezik (mint Gismunda vagy Banko lénya),
elmarad a hosszabb fizikai leirds. Azokban
az esetekben pedig, ahol a gyonyorkodtetés
a tanitds szerepét atveszi, mint Paris és gorog
Ilona, vagy Argirus és a tiindér sztizleany torté-
netében, a n6i karakter leirdsa hosszabba vilik,
és a férfi szerepld szépségérodl is bévebben ir
a szerzd. Vannak olyan torténetek, ahol kifeje-
zetten hangsulyos lesz a ndi szerepl6 szépsége
és belso tulajdonsdgai, mivel ezek segitségével
véltoztatja, jobbitja meg a férfit hésnénk, ilyen
példaul Aspasia asszony torténete, vagy épp
Osztonzi a kivilasztottjat megvaldsithatatlan-
nak tiiné probak teljesitésére, mint Argirus és
a tindérleany esetében.

De hogy mire is gondolok, mikor egy né
vagy férfi teljes kiilsé6 megjelenése lefrdsanak
részletességérol, valamint a test és a jellem Osz-
szeftiggésének és egymadsra hatasinak fontos-
sagardl beszélek, érdemes a fiziogndémia régi
tudomdnyanak 15. és 16. szazadi hasznélatarol
néhdny szot szélnunk. A fiziognémia klasszi-
kusnak tekinthet6 tételek és az arisztotelészi
hagyomanyokig visszanylo medietas és a kalo-
kagathia fogalmai, vagyis a kozépszeriiség, va-
lamint az erkolcsosséget és josagot a szépséggel
és a testi megjelenéssel dsszekapcsolo, a jo és
a szép egységét hangsilyozo elvek elemzése

Lucas Cranach the Elder: Paris itélets, 1528 (MET, New York)



és haszndlata az okorig nytlnak vissza. A re-
neszansz, majd késobb a barokk kor felkarolta
ezt a hagyomanyt, és a fiziognomiaval foglal-
kozé irasok ugyantigy, mint az asztrologiai és
e kett6t szintén tartalmazé orvostudomdnyi
munkak az udvari és tudos konyvtarak meg-
szokott, s6t elengedhetetlen darabjai voltak.
A fiziognomia, csillagdszat, asztrologia témai
gyakran megjelentek tudomdnyos munkékban
ugyanugy, mint a népszerd vagy szérakoztatd
irodalomban, utobbiban azért is, mert irodal-
mi szempontbdl fontos volt a test kiilsé jegyei
és a jellem Gsszevetésén, kapcsolatin alapuld
jellemzés. (B6vebben Id. Vigh 2006, 9-146, és
kifejezetten 58-140.) A fiziognémia tudoma-
nya tehat nem volt ismeretlen a 15. szazadban,
Mityés kiraly példaul maga is élt vele. Tobb
forrasbol tudhato, hogy egyes politikai szerep-
I6ket e tudasa segitségével karakterizalt. Maga
Galeotto Marzio is Matyds asztrologiai és fizi-
ognomiai tuddsit emliti mint emberismerete
f6 forrasait. (Békés 2014, 36.) Emellett, ha
mér a ndi szépség irdsom f6 tirgya, érdemes
azt is megjegyezni, mit gondolt Matyas a tal-
sdgosan széros asszonyokrol. Erdekes szolds
nagy kiralyunkkal kapcsolatban a kovetkezo:
»Matyas kirdly harmat nem szerete: kétszer fott
levest, megbékiilt baratot és szakallas aszonyt.
Els6n mindig marad valami izetlenség, maso-
dikban harag, utolséban kiallhatlan férfiassag.”
(Erdélyi 1851, 15.) A fiziognémiai tudomény
a 16. szazadban az egyik legkézenfekvébb
konyvecskében is megjelenik, a kalendarium-
ban. A 16. és 17. szazadi Cisiok nagy részében
a tenyérjoslasrol és érvigdsrol sz6lo fejezetek
mellett megjelenik a Phisiognomia cimet vise-
16 fejezet is. E konyvek jelentds része Regio-
montanus 15. szazadban 6sszedllitott és aztin
szamtalanszor megjelent munkajira vezethe-
t6k vissza. A fejezet Arisztotelészt, Avicennit,
Filemont és Paleniont kovetve eldszor a négy
véralkatot, igy a melankolikus, szangvinikus,
kolerikus és flegmatikus tipusokat sorolja fel.

Ezutan tér rd arra a szakaszra, mely szamunk-
ra érdekesebb lesz. A hajtol elkezdve a fejen,
homlokon, szemoldokon, szemen, fiilon, ar-
con, orron keresztiil a szdjig és allig a kiilsé
tulajdonsdgokat jellemzi, majd ratér a hangra,
mellkasra, vallra, karokra, kezekre, kdrmokre,
ujjakra, labakra, a jellemzések sordt pedig a ja-
rassal és borszinnel zarja. Két részletet emlitek
ezek koziil, melyek a szépség leirasandl és a sze-
relem témajaval kapcsolatban is kiemelt jelen-
toségliek. A szemrol, hogy csak néhdny példat
emlitsiink, azt irja, hogy az, amelyik , gy, mint
valamely tiindokl fényességnek cseppje, vild-
gosodik’, a jo erkolcsrdl arulkodik. A szemfor-
gatds gonoszsagot jelez, a tiindoklo kék szem
a merészség, az elévigyazatossag és dlnoksag
jele, a nagy és reszket6, homalyos szem az isza-
kosokra és bujékra jellemzd, mig a csupa fekete
szem a lelki josag nélkiil val6 és uzsoras jellem-
re utal. A széttartd, vords és kicsiny szemek
nyughatatlan, allhatatlan, nyelves személyre
jellemzok, a pillogaté szemek erétlenség és fé-
lénkség jelei, a keményen néz6, nedves szemek
szemérmes és igazmondé személyre utalnak.
A szdjjal kapcsolatban megtudjuk, hogy a nagy
szdj, melynél az ajkak nem érnek 6ssze, bator-
szivliségre utal, mig a kicsiny szdjon a vékony
ajkak az er6tlen és ravasz ember sajatjai. Az agg
l6hoz vagy szamdrhoz hasonlatos alapittyedt és
lefigg6 ajkak ostobasdgot és lustasdgot sejtet-
nek, a kicsiny sz4j pedig a szép asszonyokhoz
és a lagy jellemu férfiakhoz illik. (Csizié 1986,
109-111.)

Széphistdridink lefrasai mintha visszhan-
goznak ezen fiziognomiai gyakorlatok tanait,
mikézben a szerzok nagy igyekezettel probal-
tdk a vizualitast inspirdlé képekkel az olvaso-
kozonség és a hallgatosig szeme elé vardzsolni
szereploiket, és segitséget nyudjtottak a mivek-
ben felvonultatott hésok és hosndk jellemének
megismerésében. A szakirodalomban sokszor
olvashatunk lefrast gorog Ilona, Menelaosz fele-
ségérol, aki mind az irodalomban, mind a képz6-
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mivészetben a tokéletes szépség megtestesitdje-
ként jelent meg. A Lévai Névtelen, aki Ovidius
mivét ilteti 4t magyarra 1570-ben, igy festi le
olvasoinak Ilona halhatatlan szépségét:

Gyenge teste, termeti Ilondnak,
Szép két szeme fekete az asszonnak;
Szemdoldoke fekete homlokdnak,
Orcdja kerekded, pirosak vadnak.

Fiile kicsin és szép kerekded vala,
Homlokdban erek megldtszanak vala,
Az vér szép ereken szépen foly vala,
Felment homloka nagy szép ékes vala.

Szdja kicsin, ajaka piros vala,
Kesken dereka kozépszorii vala,
Aranyszinii szép hosszii haja vala,
Magassdga szép kizépszerti vala.

Foga szdjdban nem rit ritka vala,
Karja, keze oly nagy szép gyonge vala,
Szeme és ajaka mosolyog vala,

Edes és bolcs beszéd 6ndla vala.

Ruhdja testéhez csindlva vala,

sok szépséggel ékesittetett vala,
Minden dltozeti tiindoklik vala,
Tekinteti nagy kedves, kegyes vala.

J6 erkilesben étet nevelték vala,
Semmi vétek benne nem ldtszik vala,
Kinek ez vildgban mdsa nem vala,
Szépségét ez vildg csuddlja vala.
(Lévai Névtelen 1930, 139-140.)

Parist nem is kell jellemeznie, hiszen min-
denki tudja réla, hogy kora legszebb férfija volt,
nem véletlen, hogy a hirom istenasszony, Juno,
Pallas Minerva és Venus 6t valasztja a szépség-
gel kapcsolatos vitdjukban birava. Es természe-
tesen jutalma végiil Venustol, a szerelem asszo-
nyatol a vildg legszebb asszonya: ,Ez vilagon,

higgyed, hogy szebb nem lészen / Anndl, azki
tarsod teneked lészen.” (Lévai Névtelen 1930,
138.) Mig Paris szenvedélyes szerelmérsl
gy6zkodi késobb Ilonanak irt levelében a nét,
az érveket és ellenérveket hoz vagyai betelje-

Agostino Carracci: Omnia Vincit Amor, 1599 (MET, New York)

sitésének lehetdségeirdl, mikozben tobbszor
utal ra, hizelgé neki, hogy Venus igy dicsérte 6t
Paris el6tt, majd azt is megjegyzi, Paris szépsé-
ge minden ldnyt szerelemre csabitana, és ezt az
ifji maga is tudja. A jol ismert torténet termé-
szetesen a szerelem pusztitd erejének példiza-
tavé vilik a névtelen szerz6 tolla alatt.
Eurialius és Lucretia tragikus végti szerel-
mi torténete a korban hasonléan nagy karriert
futott be, dm torténelmi tragédidkba nem tor-
koll6 kévetkezményekkel jart. A két szerelmes
sorstragédidja a személyesebb jellegii érzel-
mek és a politikatol messzi, am a tdrsadalmi
elvarasok miatt lehetetlen dontéseknek, a ma-
ganélet titkainak kovetkezményeit tarja fel az
olvasok el6tt. Bevezetésében a historia szin-
tén névtelen szerzdje megjegyzi: ,De most ki-
véltképpen két ifji személynek / szerencséjét
éneklem, / Kikben mérges voltat igen meg-
mutatja / az kegyetlen szerelem. // Egyik Eu-
rialus, mésik Lucretia, — / mind az kett$ szép
vala; / Tiirhetetlenképpen egymas szerelmére
/ felgerjedtenek vala” (Pataki Névtelen 1990,



40S.) Lucretia szépségével a sienai asszonyok
kézil is kitiindoklik, maga Zsigmond kiraly is
szemet vet rd, am végiil a férjes asszony, Men-
elaosz felesége Eurialusra vet szemet. Kiilse-
jének leirdsiban Ilonahoz hasonléan el6szor
magassagdrol, testrészei szépségér6l, majd
humorarol, jellemérdl, végiil ruhazatarol ol-
vashatunk. Azt is megtudjuk, hogy borét nem
csufitotta somor, és semmiféle testi hibaja
nincsen.

Ennek dllapotja magasb az tbbinél, haja bdséges
vala,

Aranyban, kovekben annak kétozése és aranyszi-
nti vala,

Szép magas homloka semmi semergéssel nem
ritittatott vala.

Szemoldoke néki kézij médra hajlott, szeme fekete
vala,
Orra szép egyenes, teljes rozsaszinii piros orcdja
vala,
Kldrisszinti ajka, fejér aprd foga, szép kicsin szdja
vala.

Orvendetes szava, ékesen szdldsa, tisztességes tré-
fdja,

Mindeneknél kedves, ifjakndl szerelmes, sokakndl
nydjassdga,

Sem félénk, sem merész, de nagy mértékletes min-

den dolgdban vala.

Arany, gyongy és eziist, nagy szép drdga kovek ru-

hdjdt ékesitik,
Csdszdr udvardndl nagy sok f6 emberek csak dtet
emlegetik,

Valahovd tériil, mindennek szemei 6red forditta-
tik.
(Pataki Névtelen 1990, 406-407.)

A két szerelmes torténetében a testi koze-
ledés azt is magaval hozza, hogy méar nemcsak
a mesél6, de 6k maguk is nyilatkoznak a masik

szépségérdl. Egyik egyiittlétiikkor Lucretia
Ganymedeshez, a valaha élt legszebb férfihoz,
valamint Hippolytushoz, Theseus tragikus sor-
st szépséges fidhoz hasonlitja Eurialust, mig
szerelme Polyxena és Venus szépsége elé he-
lyezi Lucretidt, és magiban meg is jegyzi, hogy
szebbnek latja 6t, mint amilyennek el tudta
képzelni. Mig a torténet elején Eurialus az ol-
vasoval egyiitt Lucretia lathato szépségét is-
meri meg, ezuttal a mindennapi szem szamdra
rejtett szépséggel taldlkozik, a forrasban fiird6
Diandhoz hasonlitja 6t, bére fehérségét, kar-
jait, kebleit dicséri, fel is sohajt, hogy valoban
a fehér, joillatt melleket, karokat, testet tartja-
e kezeiben, vagy csak a képzelete csalja meg.
A szerelmeseknek azonban hamarosan el kell
vélniuk. Kés6ébb — bér a férfi visszatér Siena-
ba —, csak levelekben érintkeznek, végiil el kell
vélniuk egymastol, és Lucretia el6bb elveti régi
oltozékeit, szivébdl kirekeszt minden dromet,
vértelen arcat konnyek aztatjak, nevetését, tré-
fait, éneklését tobbé nem halljak, majd belehal
banataba.

Bogati Fazakas Miklés torténetében, az
Aspasia asszony dolgdban, mely a Lucretia n6-
téjara irédott, vagyis az Eurialus és Lucretia
szerelmi torténetének dallamat és verselését
kovette, egy zavaré mozzanatot is taldlunk As-
pasia kiilsejének leirasaban. Bogati historidjat
rogton egy fontos tanulsaggal kezdi, mikor el-
mondja, hogy Isten ajindéka a férfi szimara az
olyan asszony, akinek tisztessége és becsiilete
megorzése a legfontosabb, és e ,jegyruhaval”
lép hazassagba. Arca és termete szépségét pe-
dig abbol nyeri, hogy urra gondol, és akkor is
tisztességgel viselkedik, és nagy szorgalommal
latja el a haz koriili teendoket. Aspasia asszony
torténetére térve, melyet gorog nyelvbdl fordi-
tott Bogati, és minden lanynak és asszonynak
szanta példaul, elmeséli, hogy bar apja tisztes-
ségben és jo erkolcsben nevelte lanyat, felcsepe-
redvén Aspasia arcat riit somor lepte el, melytol
semmiféle doktor nem tudta megszabaditani.
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Jusson itt esziinkbe Lucretia szépségének leira-
sa! Aspasiat végil, miutan megcsunyult arcat
nézve sirva elaludt a tiikor elétt, lméban egy
galamb latogatta meg, aki elmondta neki, mit
tegyen: ,Ne bankaodjal, ne félj, doktorhoz ne
menj bar, ne késs irat orcadra! // Menj el, aszu
rozsat torj porra, kosd azzal: az orcad meggyo-
gyitja” (Bogati 2018, 164.) A korban nem volt
ismeretlen ez az antikvitasbol szdirmazé gyogy-
mod, a rézsat és a bel6le késziilt orvossagokat
szamos betegségre ajanlottik a koszvénytél
kezdve a szembetegségeken, fejfdjason, fekete
fogon, somoron keresztiil egészen a ,franczius
betegség™ig, vagyis a szifiliszig. (Géczi 2011,
278.) A tiikor pedig még a fiziognomia szem-
pontjabdl is emlitésre mélté lehet, hiszen mar
Okori szerz6k miveiben is azt olvashatjuk,
hogy magunkat a tiikorben szemlélve megis-
merhetjiik hibdinkat, és igy azokat megjavit-
hatjuk, vagy épp radobbenhetiink arra, hogy
a természet adta szépségiinket nem szabad csuf
szokdsokkal és belsé romlottsiggal elhalvanyi-
tanunk. (Vigh 2006, 319.) Aspasia e mesés
gyogyuldsa még eltéro szinezettel bukkant fel
par évtizeddel korabban Bornemisza Péternél
az o6rdog pardznasagra eresztd csoddjaként.
Bornemisza szerint ugyanis Aspasia almédban
azt latta, hogy Venus istenasszony temploma-
ba kell mennie, és az istenszobor fejérdl levett
koszoruval kell arcat mosnia. Ezt azért is tart-
ja rettenetesnek a 16. szizad amulatba ejtoé
leleményességgel ir6 prédikatora, mert koz-
tudott, hogy Venust a poganyok csakis a szép-
ségéért imadtdk, rdadasul tinnepnapokat is
tartottak tiszteletére, mikor is a templomédban
fajtalankodtak, és csak ennek megerdsitésére
gyogyitotta meg az 6rddg(!) Aspasia betegsé-
gét Venus koszortjaval. (A torténet korabeli
megjelenéseit részletesebben elemzi: Borzsik
1960, 163-166.) Am Bogati nem a 16. szazad
ordogirodalmabol meriti torténetét, az ¢ valto-
zata a szemérmes élet és a tisztesség megbecsii-
lésének tanitasa. Miutin Aspasia meggyogyul,

szépsége legendas lesz, Fochea varosdban nincs
parja. Igy ir erré] Bogjti:

Egyéb jészdgi kozt, kivel gazdag vala: gesztenye-
szinti haja,

Nem igyenesen nyilt, de kevéssé fodros lobagd ha-
jaszdla,

Két szeme kiinndlld, zomok, kit akkoriban vildg
szebbnek tarta.

Meghorgodt kevéssé, de kicsin az orra, szép rovid
az két fiile,

Szine, mint rozsdnak, kiért vdras népe 6t Milto-
nak nevezte,

Azaz, piros-fejér: ajaka mind piros, bére szine

mind gyenge.

Olyan, mint az 1ij hd, még anndl is fejérb szdjdban
minden foga,

Es azmit tobbi kozt nem hagyhatunk alabb, szép
ldba, szép jdrdsa,

Gyenge, de szép szava, mely gyonyoriiséges régi
sirének szava.

Ravasz dlszin nincsen semmi az & testén, mi nem
sziikség, nem tartja,
Mint lednyfélének cifrdra nincs gondja, mint ide-
gent, utdlja,
Tudja, hogy szerencse és egy gonosz szokds, nem
természet azt hozta.

(Bogiti 2018, 164-165.)

A gorog-perzsa habortk koraban jitsz6do
torténet a hazassigi hiiség és szemérmesség
példazativa formalodik Bogiti keze alatt, mely-
nek abszoludt fészerepléje Aspasia lesz. A ha-
zassag és a hazasélet értékeinek hangsulyozasa
ellenpontot képez sok, a korszakban megjelent
ndellenességtdl sem mentes tanitd, moraliza-
16 muvekkel szemben, mint példaul a szintén
Bogati altal jegyzett Tokéletes asszonydllatok
cimi munka, mely antik hdsndk életén keresz-
tiil tanitja és dorgalja néi hallgatéit.



De milyen is az a szerelmi histéria, mely
mér nem igaz, megtortént dolgokat mesél el
és tanit altaluk, hanem helyszinét a képzelet
tertiletére, tiindérorszagba helyezi? Ritka eset,
hogy nemcsak a ndi, de a férfi szereplot is hosz-
szabban jellemzik a szerz6k a széphistoridkban.
Altalaban annyit tudunk meg réluk, hogy szép
termettiek, hogy nem tul fiatalok, de nem is
oregek, valamint hogy batrak, esetleg gazdagok
és jo csaladbol szarmaznak. Ezért is okoz meg-
lepetést Gergei Albert Argirusrdl és a tiindér
lednyrol sz6l6 historidjaban, mikor a szokdsos
rovid leirdst kiegésziti par versszakkal kés6bb
Argirus hosszabb jellemzésével. A leirds a hi-
res kertjelenetben talalhato, amikor is Argirus
a tiindérlany altal neki iiltetett eziist viragokat
hajto és aranyalmakat termo fa ald fekszik az ott
elkészitett d4gyra. Ez lesz az els6 alkalom, hogy
a tiindérlannyal talalkozik, majd egyiitt toltik
az estét fajdalmas elvaldsuk és Argirus hosszd
vindorutja eldtt. Erdekessége még a torténet-
nek, hogy ez a nagyon kevés példa egyike, ahol
a né nem a férfi szerelme egyszer( targyaként
jelenik meg, hiszen itt a né valasztotta Argirust.
Gergei igy mutatja be nekiink az ifjut, akit
a tiindérleany a kiraly szép fidnak nevez:

Szép egyenes teste az ifjiinak vala,
Idejének szintén virdgjdban vala,
Urfi médra termett vitézi jardsa,
Minden dolgaiban mértékletes vala.

Nem felette karcsti, kozép ember vala,
Kiterjeds, fejér, szépsima O homloka,
Két fekete szeme, szép piros orcdja,
Tekintetre mélto, kivdnatos vala.

(Gergei 1990, 375.)

Ehhez kapcsolédik aztdn a foldon tdli szép-
ségd, hattyibol lannyd valo tiindér leirdsa,
mely eleve szinte képtelen prébélkozds. A tiin-
dér természetesen szépségben is, jellemében is
mélto parja a legkisebb kirdlyfinak.

Hallhatatlan, mely szép ez az ledny vala,
Nyelvével az ember azt meg nem mondhatja,
Emberi kéz soha azt meg nem irhatja

Az O szép termetét mely drdga szép vala.

Juno, Pallas, Venus, Dido és Minerva
Ezzel nem ér vala nimphdknak soksdga,
Sem az szép sibilldk, sem éneklé musdk,
Ekes tekinteti mert mind feliilmdlja.

Aranyszinii haja foldig terjedt vala,
Etszaki idén is ugyan fénylik vala,
Nyoszolya nagy részét drnyékdval tartja,
Fénylik gyenge testén testszinii ruhdja.

Termete Szép karcsii, magas dllapotja,
Fejér az O teste, mint hattyiinak tolla,
Istenasszony mddra termett dbrdzatja,
Gyenge, ékes, lassti zengedezd szava.
(Gergei 1990, 377.)

A kett6s leirasnak fontos célja a tanito hang-
nemtdl eltivolodo, és torténetét valos helyszin
helyett tiindérorszigba helyez6 irénak, hogy
bevezesse a szerelmi egyiittlétet. Ily jelenetek
néhol akadnak mads historidkban is, am vagy
valamilyen titkos taldlkozéhelyen lesznek egy-
masé a bujkalé szerelmesek, mint példaul Gis-
munda és Gisquardus torténetében, ahol a fin
szattyanb6r ruhdban vag at a tiiskés bozdton,
mig a ldny lenge ruhdban, a sériilésekkel nem
torédve szalad Vénusz barlangjéba, ugyanigy
Eurialus és Lucretia esetében, akik Lucretia
hazaban titokban, sokszor majdnem leleplezve
toltenek egyiitt lopott érakat. Az is megesik,
hogy hézasfelek kozotti jelenetrél van szo,
mely némely esetben kiilonleges helyzetben
torténik, igy Aspasia férje gyaszat enyhiti azzal,
hogy engedi, a kiraly halott baratja kopenyét
teritse az asszony vallara egyuttlétiikkor. Kii-
16n érdekessége e beoltozésnek és szerepcse-
rének, hogy els6 férjének valé bemutatisakor
és annak hdremébe lépésekor Aspasia épp az
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ellen lizad, hogy kifessék, szines kontost er6l-
tessenek rd, és igy cipeljék a kiraly elé. Végiil,
hasonléan a s6morok, vagyis a kiilsé szépsége
elvesztése miatt érzett fajdalmakor torténtek-
hez, sirva fakad: ,Az sokszinti kontost nagy
nyegve felvevé, az fardagdlra vond, / Az jdr
ndm esziben, hogy kurvava tészik, eladjdk, igen
sira” (Bogati 2018, 165.) Ezek a valtozasok azt
is jelentették volna szdmdra, gondoljunk csak
a fiziognomiai leirasok kapcsan elemzett kiilsé
és belsd, a test és lélek tulajdonsagainak ossze-
fuggéseire, hogy kiilseje elcstfulasa és hamissa
tétele belsd szépségét és erényességét takarja,
vagy egyenesen hamvaszthatja majd el.
Amellett, hogy a széphistoria virigzdsdnak
évtizedeiben az olvasasra és hallgatisra egya-

Tiziano Vecelli: Vénusz és a lantos, 1565-70 (MET, New York)

rant szant torténetek a tanit6 jelleget részben
vagy egészben hétrahagyjak, visszafogottsagu-
kat szép lassan levetkozik, és felvallaltan sz6-
rakoztatni, szereplSikkel elb(ivolni szeretnék,
a 16. szazad mind politikailag, mind vallasilag
rohanvast véltozé vildgaban gyonyorkodtetni
is akarjak kozonségiiket, bizonyos mifaji hata-
rokat nem tudnak tallépni. Szovegszerkeszté-
sitk (még a legkdlt8ibb, legkimunkalt darabok-
ban is) kotétt, és igy a korpusz egyes darabjai

szinte visszhangozzak mas historidk részleteit,
igaz ez a holgyek topikus szépségének leirasa-
ra is. Megteszik azonban a historidk helyett ezt
a tovabblépést a 16. és 17. szdzad versei és dra-
matikus szovegei. Balassira visszatérve, szerel-
mi lirdjanak néalakjairél, azok ,mondhatatlan
szépség™érdl sokat tudunk. Azt is elarulja ne-
kiink szamos helyen, hogy Szép magyar komé-
didjiban a Julia-szerelem alternativ torténetét
adja keziinkbe. A komédiabeli Julia szépségé-
nek lefestése emellett egész kiilonos médon
jelenik meg. Azt Balassi Dienes szajiba adja,
aki a kor olasz irodalomi miiveiben megszokott
kétértelmi beszédben az eltdlzott leirast illet-
len részletekkel fiiszerezi:

Hohohé! Nem veszett volna néked még
el az szemed fénye! Szép simdcska dm
az! Kovérke, pirosocska, jo tizdcske,
mint egy nytilcimerecske! Oly fejér, mint
az én ingem kardcson napjdn! Az melle,
mint egy gombeld retkecske; az orcdja,
mint egy parlagi rézsa; az ajaka, mint
egy kis megért cseresnye; oly fejér az
foga, mint egy lisztldng; az orra vékon,
hossziicska, mint egy lyukon hdmzott
saldtatorzsdcska [ ... ].

(Balassi 2004, 279.)

Néhdany sz6 ebbdl a felsorolasbol
mar nem feltétleniil ismerds a mai ol-
vasonak, mig a korabeli szoveghagyo-
ményt ismerve a 16. szazadi hallgatok
joiztien nevethettek e sokszor a virdgnyelvi
lefrasokat hasznalé szavakon. Az j6 dizdcske az
izlelésre utal, am emellett az iizekedés szd is
kihallhat6 bel6le. Ehhez kapcsolodéan a nyuil-
cimerecske, vagyis a nytl nyakdn, mellkasan
lévé puha szérme szintén Jalia legnoiesebb
testrészeire utaltak. Orrdnak lefraséban a falli-
kus és n6i szimbolumok keverednek, a lisztldng
pedig, vagyis a kiilonlegesen finomra 6rolt és
szitdlt fehér liszt Julia fogai kapcsdn kertil elo.



A leirast és korabeli kontextusit bévebben is-
merteti KOszeghy Péter, aki azt is megjegyzi,
hogy Balassi joval visszafogottabb volt, mint f6
mintdja, Cristoforo Castelletti Amarillijében.
Emellett a leirds — ahogy Kdszeghy megjegyzi
— egy szavakba ontott Archiboldo-festmény-
re hasonlit. (Készeghy 2014: 370-374.) Ez
azért is érdekes parhuzam, mert Guiseppe Ar-
chimboldét, akinek képeit haldla utin egészen
a 20. szazadi Gjrafelfedezéséig a feledés homa-
lya takarta, a fiziognomikus dbrazolasok klasz-
szikusanak tekintik. (Vigh 2006, 132-134.)
Balassi szovegei ismertek voltak a kovetkezo
szazadban, szdmos szerzénél, igy tobbek kozott
Zrinyinél vagy Gyongyosinél felbukkannak,
sokszor jatékosan itformalva, elferditve. Eme
leirdsdnak érdekes tovabbélése a 17. szazadban
a Gyongy®si Istvannak tulajdonitott Florentina
egy szakasza, ahol magit Florentint jellemzi
Demeter gazda. Ajkit sajthoz (ez a Komédia
egy mas szakaszabdl val6 atvétel), nyakat szép
fehér, meszelt falhoz, homlokat mosott asztal-
hoz, hosszacska orrat hantolt torzsdhoz, mellét

Forrasok

gombolyti német retekhez, arcat aludttejhez,
kék szemeit a macskdéhoz, fogait pedig a fehér
lisztlanghoz hasonlitja. (1960, 309; a szoveget
és Balassi mtvéhez valé viszonyat bévebben
elemzi Ludidnyi 1976, 680-681; Koszeghy
2014, 376-377.) Ezekben a szdvegekben mar
csak a széphistoridkbdl ismert rendszerezett le-
irdsok arnyat, visszhangjat taldljuk, a megfogal-
mazas liraibba, kimunkaltabbd, és nem utolsd
sorban személyesebbé vilik. E kis katalogus se-
gitségével, bar nem tudunk meg mindent arrdl,
amit kora ujkori histériaszerzdink a néi (és fér-
fi-) szépségrdl gondoltak, mar e néhany példa
segitségével vildgosabba valhat a korszak egyik
fontos miifajdban megjelend, a szereplék ma-
gassagarol, homlokarol, szemoldokérsl, hajardl,
orréarol, szdja méretérél, fogazatarol, ruhazatarol
sz6l6 magyarazat, vagyis az egész test jegyeir6l
tudositd sorok célja és jelentdsége ugyantgy,
mint az esztétikai és etikai értékek e komplex
leirasok dltal valé6 bemutatasa, mely akar a his-
toridk olvasisinak modjat és értelmezését is
gazdagithatja, akar meg is véltoztathatja.
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magyar kolték miivei, 1567-1577, szerk. VARJAs Béla, Bp., Akadémiai, 1990, 405-461.
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Szabadsag, szerelem

HADIKNE VEGH KATALIN

Szonya Marmeladova mint a ndi principium szakralis archetipusa
(Szonya és Raszkolnyikov szerelmének hatterérdl a Sophia-tanok nézdépontjabol)

A 19. szdzadi orosz irodalom o6ridsa, Doszto-
jevszkij regényviliga és azok szerepldi tobb, ne-
ves pszichologus érdeklodését is felkeltették.

Sigmund Freud jol ismerte az orosz iro-
dalom 19. szizad végi vonulatat: Tolsztoj,
Dosztojevszkij, Leonyid Andrejev és masok re-
gényeinek és draimainak hései valdsagos 1élek-
tani esettanulmédnyokat kindltak a pszichologi-
ai analizisek megalkotdsara. Freud jol ismeri az
Er6sz orosz értelmezéseit (Szolovjov, Bergya-
jev, Loszev), annak tolsztoji, dosztojevszkiji,
Vjacseszlav Ivanov-i antropologidjat, ismeri
Leonyid Andrejev dramait is.

Erdeklddésének homlokterében termé-
szetesen a meélylélektan nagyszeri ismerdje,
Dosztojevszkij allt. Freud fontos mivet is szen-
telt a Karamazov-testvérek elemzésének Doszto-
jevszkij és az apagyilkossdg (1928.) cimmel.

A magyar szarmazasi Szondi Lipot
(1893-1986) jelentds pszicholdgiai tézisé-

nek, a sorsanalizisének' kidolgozasakor Dosz-
tojevszkij életrajzabol, illetve a dosztojevsz-
kiji hosok életatjabol meritett analiziséhez
illusztraciokat. Allitasa szerint a személyisé-
get a magaval hozott, 6roklott csalddi gének
iranyitjak sorsanak alakitdsiban. A magunk-
kal hozott tapasztalatoknak Freud személyi-
ségmodelljében is nagy szerepe van. Freud
lélekrol alkotott elgondolasaiban tudatos,
tudateldttes és a tudattalan harmassagat kiilo-
nitette el. De a tudateléttes réteg — kollektiv
tudatalatti — a jungi személyiségmodellben
kap majd teljes dominanciat: személyiség az
egyént megel6z6 mult nélkiil nem létezik -
allitja Jung -, hiszen az 6s6k tapasztalatabol
all 6ssze az egyén meghatirozé torekvései-
nek rendszere. Az 8sok sorsdnak tapasztalatai
otthagyjak nyomukat a személyiség mélyré-
tegeiben, kialakitjdk a tudatalattiban az ani-
mus-anima ellentétparokat is. Minden férf

1 Szonp1 Lipét, Ember és sors. Egy dialektikus sorstudomdny elemei. Anankolégia, Pszichologia, 1996/1., 84-103.
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kezdettSl fogva magaban hordja a né képét és
megforditva.

Szondi csalidmodellek és sorsok vizsgalata-
inak alapjdn ugy gondolja, hogy a személyiség
beteljesitheti a csalddjibol hozott, 6rokletes,
negativ géneket, nem tud kiszabadulni a nega-
tiv csaladi 6rokségb6l. Az észtondinamizmus
fogalma ennek az elméletnek az egyik kulcster-
minusa: azt jelenti, hogy a személyiség negativ
vagy pozitiv génjei koziil mindketté uralkodni
akar az emberi személyiségben. De az autonom
személyiség képes a negativ gének elfojtasara,
vagyis ki is keriilheti a negativ sorsot, feliil is
emelkedhet azon, megtagadhatja ,kényszer-
sorsat”, és személyisége integracidjaval egy
bizonyos értékrend, eszme koriil — megteremt-
heti sajat maga szabad dontések sordn kialaki-
tott, humanus sorsat. Ebben a fejlddésben a hit
funkcidja — mint szellemi instancia — meghata-
rozd szerepet jatszik.

Dosztojevszkij regényhéseinek leirasara
kitinden alkalmazhat6 a személyiségmodell
Szondi szerint felallitott strukturaja. Raszkol-
nyikov lelki Gjjasziiletése sorsanak alakitdsdban
olyan valasz, amelyben megtagadja az 6seit6l
orokolt negativ génjét, a gyilkost, és szenvedés
és vezeklés eredményeképpen képes 1j értéket
allitani személyiségének kozéppontjaba. Lelki
értelemben kétpolust személyiség, egyszerre
lakozik benne a gyilkos és a szent. Azokhoz
vonzodik, akik személyiségének ellenpédlusai:
Raszkolnyikov két szolama a kéjsovar, élosko-
dé birtokos Szvidrigaljov és a tisztalelkii pros-
titudlt Szonya. Az, hogy végiil is személyisé-

gének integrciojdhoz a transzcendens eszmét
vélasztja, az a szerelemnek, azaz Szonyanak
készonhetd. [rasomban Raszkolnyikov lelki
fejlédésének elemzésével a szerelem embert at-
lényegit6, személyiséget megvaltoztatni képes
erejének vizsgalatat allitom a kézéppontba.

Dosztojevszkij regényében a névaddsnak
fontos szerepe van, az ir6 erésen kihaszndlja
a névadasban rejlé szemantikai potencidlt. Te-
hat az sem lehet véletlen, hogy Raszkolnyikov
lelki megmentéjének, Szonya Marmeladova-
nak a keresztnevében (Sophia) az isteni bol-
csesség neve rejlik.

Dosztojevszkij vilagnézeti fejlédése a szo-
cidldemokricia tanaitol a mély, misztikus
valldsossagig jut el, vilignézeti fejlédésének
hattere az orosz vallisbolcselet viragkora is.
Szoros bardtsdgot apol Vlagyimir Szolovjov-
val (1853-1900), aki a Sophia-tanok tjkori és
orosz jelentésének kidolgozoja.

A Sophia-tanok 4t-meg atszovik az orosz
irodalom eziistkordnak nevezett korszakot
a 19. szazad utolsé harmadéban. A szimboliz-
mus mindkét nemzedékének munkassagiban
kivétel nélkiil megfigyelheté e tanok konkrét
vagy latens jelenléte, illetve azok transzforma-
ciéi Merezskovszkijtol Blokig, de teljesen ujra-
értelmezett, modern kori jelentéstartalommal
felruhazva.

Sophia® az isteni bolcsesség megszemé-
lyesitdje az Oszovetségben Isten miivei kozil
a legels6, ndi lényegti, fliggetlen alak: a himne-
mi teremté nénemt korrelituma. A vildg te-
remtése el6tt jelent meg, Isten alkotta a maga

2 ,Az Ur az 6 utdnak kezdetéiil szerzett engem; az 6 munkdi el6tt régen. Orok idoktsl fogva felkenettem, kezdettsl, a fold

kezdetétol fogva. Még mikor semmi mélységek nem voltak, sziilettem vala; még mikor semmi forrdsok, vizzel teljesek

nem voltak. Minekel6tte a hegyek leiilepedtek volna, a halmoknak elétte sziilettem. Mikor nem csindlta vala a foldet és

a mezdket, és a vildg pordnak kezdetét. Mikor készité az eget, ott valék; mikor felveté a mélységek szinén a kerekséget;

Mikor megerésité a felhdket ott fenn, mikor erésekké l6nek a mélységeknek forrdsai; Mikor felveté a tengernek hatdrait,

hogy a vizek ne hdgjik az 6 parancsolatjdt, mikor megdllapitd e foldnek fundamentumait: Mellette valék mint kézmives,

és gyonyoriiségre valék minden nap, jatszva 8 eltte minden idoben.” Péld., 8, 22-30, Szent Biblia, ford. KAROLI Gaspdr,

Bp., Eur6pa, 1989, 629.



,gyonyortségére” O Isten megtestesitett, meg-
személyesitett bolcsessége.’ Arra rendeltetett,
hogy az isteni (transzcendens) és az anyagi
vilag kozotti kapcsolatot biztositsa. Szolovjov
értelmezésében Sophia a szerelem szimbdlu-
ma és vizudlis képe. Azé a szerelem-szereteté,
amely képes az egységet Gjrateremteni Isten és
az emberi vilag kozott. Ezt a kapcsolatot Sophia,
az Orok Néiség teremtheti meg, 6 az Egyesitd
elv. (Szolovjov misztikus latomésai soran t5bb-
szor talalkozott” Sophival.) Szorosan kap-
csolodik ehhez az elmélethez az Istenemberség
tana: Isten és az ember kozott is megteremthetd
a kozvetlen kapcsolat. Ebben az 6sszefiiggésben
a lelki életkdzdsség” (szobornoszty) régi szla-
vofil fogalmédnak Ujraértelmezése alkalmazhato
itt embernek és a masik embernek az egymasra
talaldsara oly modon, hogy kozben nem vesziti
el az alanyisagt vagy egyéniségét (a szlavofil fel-
fogas szerint ez volt a kereszténység eredeti al-
lapotanak megkiilonboztetd jegye, mielétt még
keleti és nyugati kereszténységre szakadt volna.
E felfogasban ez a széthullds az egész nyugati ci-
vilizaci6 betegségének és atomizalodasinak és
az elmaginyosodasnak az eredete). Az ember
szamara egészséges ontudatot, teljes, autonom
személyiséget jelenthet annak felismerése, hogy
4jbol megteremtheté az elveszett egység, és
hogy nemcsak az embernek van sziiksége Isten-
re, hanem Istennek is az emberre. Véges emberi
létezésiinknek is csak ez a tény adhat értelmet.
Ez azt jelenti, hogy ontoldgiailag minden lény az
isteni bolcsességen és szereteten keresztiil kap-
csolodik egymashoz. Szophia a mindent atolels
forma, osszekapcsolja a férfi és a néi elvet a vi-
lagteremto transzcendenciaval.

A kozépkor folyaman a nyugati keresztény
teologia Gsszevonta Sophia alakjat Maridéval,

mig az ortodox egyhaz Krisztus részének tekin-
tette. E tanok apoteozisa az ujkori teozofidban*
kovetkezett be, ez titkrozédik az orosz irodalom
eziistkoraban, amely a Sophia-tanokat a szim-
bolizmus irodalménak meghatirozé elemévé
avatta. A szimbolizmus vildgnézeti alapjat is
a szolovjovi tanok adjak, azaz annak a tudato-
sitisa, hogy a materidlis viligon tdli transzcen-
denciaval megteremthet6 a kapcsolat, a koltoi
kép, a szimbolum segitségével. A Sophia-tanok
olyan erésen athatjak ezt a kort, a szazadel$
elsd évtizedét, hogy még a szimbolizmus-
tol poétikailag teljesen tavol dllo szerzoket is
megérintik: j6 példa erre a drimair6é Leonyid
Andrejev, akinek az egyik drdmai alkotasiban,
a Rekviemben is feltlinik egy pillanatra vizio-
ként a Napba 6lt6z6tt asszony-latomadsa®, vagy
idézhetnénk Csehov Sirdlyét is, ahol az 4j iro-
nemzedék képviseloje, Trepljov szimbolista
dramdjanak sz6vegében Nyina vildgszellemr6l
mondott monoldgjéban is jelen vannak ennek
a tannak bizonyos elemei.

Szolovjov felismeri a szerelem valldsi, spi-
ritudlis lényegét: a masik ember teljes elfo-
gadasa leképezi Istennek az emberek irdnti
szeretetét. Ilyen mindségli szerelem jellemzi
Szonya szerelmét Raszkolnyikov irdnt: a sze-
relem mindhdrom szféraja egyszerre miikodik
a személyiségében: az érzéki, az etikai és a val-
lasi szint intenziv megvaldsitdja. Raszkolnyi-
kov esetében ugyanez a képlet mikodik: Szo-
nya szerelme erre a példa.

Szolovjov a szeretet t6bb fajtajit kiilonboz-
teti meg: a hierarchia csticsdn a conditio hu-
mana jelol6jeként az istenszeretet, a haza irdn-
ti szeretet, az anyai szeretet és a mdsik ember
iranti feltétlen szeretet allnak.

3 Az orosz nyelvben az isteni bolcsesség kifejezésére a liturgidban a premudroszty széalakot hasznéljdk.

4 A teozdfiai mozgalom megalapitéja Helena Blavatskaja (1831-1891) orosz emigréns. A teozéfus Rudolf Steiner

tanitvanyai kézott is szamos orosz filozéfus tiinik fel, pl. A. Belij is.
S Leonyid Nyikolajevics Andrejev Rekviem c. egyfelvondsos dramajéban jelenik meg ilyen drdmai szereplé.
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Ujraértelmezi
az Er6sz jelentés-
rétegét is: szerele-
meértelmezésében
aférfi és ano egye-
siilésének  extati-
kus  pillanataban
UjrateremtSdik az Osi egység, a test és a lélek
egysége, az egyén és az univerzum elveszett
egysége is. Tanai szerint tehat Istenhez a mdsik
emberen keresztiil vezethet az Gt a megtapasz-
talhato, extatikus atlényegiilésben. Raszkol-
nyikov és Szonya szerelme ennek a szolovjovi
tézisnek az illusztraciéjaul szolgalhat.

Dosztojevszkijnél nincs néi sors, a n6 csak
mint a férfi sorsanak része létezik, nincs olyan
szerelem, amely a két ember harmonidjaban
teljesedne ki, a szerelem nem harmonikus egy-
mdsra talalds, hanem a nemek harcaban jelenik
meg. (Az orosz perszonalista filozéfusok kéziil
Bergyajev is elemzi ezt az Erdsz-antropolégiat,
és 6 ennek genetikai okait a férfi principium
meggyengiilésében latja. A gyengiilés moralis,
etikai értelemben értend, és ez a meggyengiilt
férfi-principium teremt maganak ilyen démo-
nikus, pusztit6 néi elvet.®)

A szoveg hermeneutikai értelmezése alap-
jan elmondhato, hogy Szonya és Raszkolnyikov
kapcsolatanak érzelmi-etikai-valldsi rétegekre
bonthaté stadiumai vannak. Szonya nézépont-
jabol kettejiik kapcsolata az elsé pillanattol
kezdve életét meghatirozé élmény: szerelem
els6 latasra (érzelmi szint), Szondi terminusaval
élve: megérzi Raszkolnyikovban lelki rokonit,
génrokonat. Felismeri benne a lelki josdgot, és
azt, hogy elvilaszthatatlanul 6sszetartoznak.
Létva Raszkolnyikov szegénységét, amikor el6-

Mikhail Chemiakin: Bdn és biinhddésillusztracio

szor latogatja meg koporsoszerd szobajiban,
a férfi lelki nemessége ragadja magaval: ennyire
szegényen él, és mégis odaadja az utols6 garasait
is Marmeladov temetésére (etikai szint). Rasz-
kolnyikov szenvedésének mélységét megérezve
még inkdbb kozel keriil hozzd. Annak az akara-
sa, hogy térjen meg, csak erdsiti a megmentése
irdnti vigyat (vallasi szint). Koveti, szereti, még
akkor is, amikor Raszkolnyikov durvan elutasit-
ja kozeledését. Emberszeretetét istenszeretete is
taplalja: Raszkolnyikov vezeklésének el6készi-
toje lesz, amikor biine beismerésére biztatja.
Szonya figurdja a dosztojevszkiji n6tipusok-
tol nagyban eltér. A regényekben felttinik a szép-
séggel valo szembesiilés megrendité ereje, de
Nasztaszja Filippovna, Katyerina Ivanovna vagy
Grusenyka szépsége egyszerre ijeszté, onpuszti-
t6 és démonikus is. Szonja nem feltiind szépség:

»Beszélgetés kizben Raszkolnyikov erdsen fi-
gyelte. Sovdny, nagyon sovdny, sdpadt arcocskdja
volt, elég szabdlytalan, és valahogy hegyes — az
orra meg az dlla is. Még csinosnak se mondhat-
ta az ember, de kék szeme csoddlatosan tiszta
fényti volt, és ha megélénkiilt, arcdn annyi jésdg
és nyilt egyszeriiség tiikrozédott, hogy akarat-
lanul is vonzddni kellett hozzd. Es volt még egy
jellemzd vondsa az arcdnak, egész alakjdnak: ti-
zennyolc éves létére szinte kisldnynak ldtszott, sok-
kal, de sokkal fiatalabbnak a kordndl, majdnem
gyermeknek...””

Dosztojevszkij néiség-értelmezése a tes-
ti szépséget transzcendentdlis sikra emeli: az
arcot beragyogja a lelki tisztasdg fénye, ami
azonnal megteremti a vonzalmat a két ember
kozott. Az arc a modern dramaelméletek koz-

6 Nyikolaj Bergyajev nértelmezésének elemeit a Dosztojevszkij vildgszemlélete c. miive alapjan foglalom Gssze.
7 Azidézetek forrasa: Fjodor Mihajlovics DoszTOJEVSZKI]J, Biin és biinhddés, ford. VARI Erzsébet, Bp., Gabo, 2021.



ponti kategoridja is, nem csupdn szinhdzszemi-
otikai, hanem pszichologiai és filozofiai aspek-
tusbol egyarant.

». .. Ezért kell mondanunk, hogy minden, va-
l6ban akként értelmezhetd drdma forrdsa az arc
megnyilatkozdsa. Csak ezzel a megnyilatkozdssal
kezdddhet a mdsik emberrel folytatott dialogus”®

A masik emberrel folytatott dialégusunk —
nemcsak hétkoznapi, hanem dramai értelem-
ben is — az arcban zajlik: az ember az arcban
nyilvanul meg, vagy ahogy Levinasnal olvas-
hatjuk, az emberi egzisztencia jegyei, torténe-
tisége és léthez val6 viszonya tarul fel benne.”

Nézziik most a szerelem kialakulasénak fo-
kozatait Raszkolnyikov nézépontjabol. Rasz-
kolnyikov elsé vonzalma is egy csunydcska,
beteges liny irdnt alakul ki, mintha Szonya
eloképe lenne ez a vonzalom. Szonyat el6szor
hallomasbél ismeri meg Marmeladov részeg-
lazas monolégjabdl. Amikor elészor gondol
Szonydra, szavaibdl lenézés arad, ironikusan-
cinikusan beszél rola monolégjaban:

»Szonydnak szépitdszer is kell — folytatta
keserti mosollyal, ahogy az utcdn lépkedett. —
Sokba keriil az a nagy tisztasdg... Hm... és ha
Szonyecska ma véletleniil tires kézzel jon haza?
Hiszen a vaddszszerencse vdltozo, nem akad min-
dig rétvad... Nem fizet az aranybdnya... Es ak-
kor az én pénzem nélkiil felfordulhatnak éhen. ..
Hajhaj, Szonya... Ezek aztdn jo kutat dstak
maguknak, van honnan meritsenek. Es meritenek
is. Most mdr megszoktdk. Elsbb jajgattak, aztdn
megszoktdk. Az ember, amilyen aljas, mindent
megszokik.”

Aztan a lanyt Dunyéhoz, testvéréhez hason-
litja, parhuzamba dllitva a két személyiséget:
mindkettd szenvedé dldozat, feldldozzak, megy-
gyilkoljdk 6nmagukat egy masik emberért dldo-
zatot hozva. Raszkolnyikov személyiségében az
anima-kép kialakitasaban nagyon nagy szerepet
jatszik az édesanyan tul a testvér, Dunya. Az,
hogy az utcai prostitualtat, Szonyit a testvére
mellé iilteti, azaz Szonyat folemeli, a két ndiség
parhuzamos lényegiségét hangsulyozza.

Most méir nem irénidval, hanem egyiittér-
zéssel beszél rola:

+Hogyne dldozna fel egy ilyen fuiért akdr egy
ilyen ldnyt is! O, ti drdga, igazsdgtalan szivek!
Igen: akkor még a Szonydk sorsa sem riaszt visz-
sza, még az sem! 0, Szonyecska, Szonyecska Mar-
meladova, te, 6rok Szonyecska, aki voltdl és leszel,
mig a vildg vildg!

Lizaveta! Szonya! Ti szegénykék, szelidek,
szelid tekintettick. .. drdgdim!... Es mért nem
sirnak? Mért nem jajgatnak? Mindeniiket odaad-
jdk... és csak néznek, szeliden, szotlanul... Szo-
nya, Szonya, szétlan Szonya...”

Ebben a vallomasban Szonyaval kapcsolat-
ban mar semmilyen ironikus szélam nem jele-
nik meg, inkabb a szenveddkkel valo egyiittér-
zés szolama ez. Neki vallja meg, hogy gyilkos,
hiszen Szonya is gyilkos: 6nmagat gyilkolta
meg. Szonya masokért aldozta fel magat, Rasz-
kolnyikov azonban a sajat eszméje dldozata
lesz. De meg is banja ezt a kitdrulkozasat.

A szerelem kialakuldsa Raszkolnyikov ese-
tében a hiannyal kezd6dik: virakozds, vagya-
kozds formajiban.' Szonya betegsége alatt
érzi meg a lelkében kialakult hidnyt. Amikor
Ujra talilkoznak, Szonya mar egy Ujjasziiletett

8 Jozef TISCHNER, A drdma filoz6fidja, ford. FEJER Irén és SZENYAN Erzsébet, Bp., Eur6pa, 2000, 91.
9 Levinas arc-hermeneutikdjarél ldsd J. TISCHNER, i.m. alfejezetét: Az arc.

10 A Moszkviban megjelent Dosztojevszkij-szotar alapjén az életmiiben leggyakrabban eléfordulé f6név a mocka

(vagyddas, vagyakozas) széalak.
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emberrel taldkozik, akinek lelkében helyreallt
az egység. Személyiségének igazi lényege gydz
a negativ elemen, az egoizmuson, végbemegy
az igazi megbdnds és a vezeklés. Az egoizmu-
sabol képes nyitni a mdsik ember felé: a szerel-
men keresztiil jut el Istenhez.

»Megtortént, hogy Szonya reszketett mellette,
és mélyen megszomoritva ment el téle. De most
nem akart széjjelvdlni a keziik. Raszkolnyikov
hirtelen rdpillantott, aztdn a foldre szegezte sze-
mét, és hallgatott. Egyediil voltak, senki se ldtta
Oket. Az Or éppen akkor mdsfelé fordult. Maga
se tudta, hogy tortént, de mintha felkaptdk és
odalokték volna Szonya ldba elé. Sirt, és dtolelte
a térdét. Szonya az elsd pillanatban megrémiilt,
arca halott-merev lett. Felugrott, reszketett, és csak
nézett rd. De tiistént, egyetlen szempillantds alatt
megértett mindent. Kimondhatatlan boldogsdg
ragyogott fel a szemében; tudta, most mdr kétség-
telen bizonyossdggal tudta, hogy Raszkolnyikov
szereti, végtelentil szereti, eljott valahdra ez a pil-
lanat. .. Szdlni akartak, de nem tudtak, szemiik-
bol kibuggyant a konny. Sdpadtak voltak mind
a ketten és sovdnyak, de a beteg, sdpadt arcokon
mdr ott ragyogott az iij jovd, az uj életre tdmadds
hajnala. A szerelemben tdmadtak fel, mindket-
tejiik szivében az élet kiapadhatatlan forrdsa fa-
kadt a mdsik szdmdra...”

Felhasznalt irodalom

Raszkolnyikov képessé vilik lelki integra-
ciéra, személyiségének pozitiv faktora legy6zi
a negativ gént. Lelki tjjésziiletésének mozgato-
ja az Ordk ndiség, Szonya szerelme, amely az
emberszereteten til Isten szeretetében gyoke-
rezik és azt titkrozi vissza. Megteremti Raszkol-
nyikov személyiségében azt az egységet, amely
Isten igazi lényegének felismerésén nyugszik és
abbol taplalkozik. Ez az igazi harménia, amely
az elveszett éden Ujboli megteremtésére képes:
mintha a rubljovi Szenthdromsag-ikon oltene
testet és vizualis jele lenne egy fenséges tripti-
chonnak, amelyet hdrom entitas alkot: Isten-
Férfi-N6.

Végezetiil Pilinszky Janos szavait szeretném
idézni Dosztojevszkijrol: a kolténél jobban
taldn senki nem tudta ilyen pontossaggal meg-
hatdrozni a — szinte szakralis, illuminativ — sz6-
veghaszndlat mogott rejlé gondolkodasmaod
etikai-filozofiai Iényegét:

» Hatalmas és szelid minden szava, s végezetiil
senkit, még a gyilkost, még a képmutatd farizeust se
zdrja ki az onismeretnek, a biinbdnatnak, a félelem
meghaladdsdnak, a mindenkivel valé megbékélés-
nek, a kolcsonos megvdltoddsnak, a szeretetnek
és az egyetemes imddsdgnak mindent dtjdrd, és
mindenkit meghivé kegyelmi valosdgdbdl. J6 hirre
sziflettiink!”"!

DoszTojevszki), F. M., Biin és biinhddés, ford. VAR1 Erzsébet, Bp., Gabo, 2021.
Szonp1 Lip6t, Ember és sors. Egy dialektikus sorstudomdny elemei. Anankoldgia, Pszicholo-

gia, 1996/1., 84-103.

TISCHNER, Jozef, A drdma filozdfidja, ford. FEJER IREN és SZENYAN ERZSEBET, Bp., Eurdpa, 2000.
CsELENYI Istvan Gébor, A szofioldgia tdvlatai szegedi vallasi 031 011-020.pdf (u-szeged.hu)
J6zsa Gyorgy Zoltan, Néiség és megismerés. Andi dimenzié - Femme Harmone - 2022 Kiilonszam

(mtak.hu)

11 PILINSZKY Janos, A Karamazov testvérek margéjdra, Uj Ember, 1980. december 21.
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Galamb-nasz az ugaron

(Méricz Zsigmond A galamb papné cim( konyvének szerelemképe)

Moéricz Zsigmond 1910-ben megjelent kisre-
génye, A galamb papné nem tartozik az életmu
legolvasottabb és a szakirodalom szempontja-
bol legfeldolgozottabb alkotdsai kozé. Pedig
a korai Méricz-mi tobb olyan kérdést feszeget,
ami a szerz6 kiemelt munkaiban is megjelenik.
Ilyen téma a szerelmi-hdzastarsi kapcsolatok
sikeressége, a boldogsag lehetdsége, egymas
megértésének és kiismerésének problemati-
kussiga. Mindezen kérdések nem fiiggetlenek
a térsadalmi meghatérozottsagtol sem, Moricz
korai szovegeinek (is) gyakori helyszine a vi-
dék, kiemelt toposza tovibba az idegenség és
a szocidlis kiilonbségek megjelenése ebben
a kézegben. Onder Csaba tobbek kozott a té-
mavalasztds miatt tekinti ezeket az irdsokat
Gustave Flaubert Bovarynéja Gjrairasanak: ,az
elsé, 1910-1914 kozott irott regények tobbé-
kevésbé a Bovaryné, pontosabban a Bovaryné-

paradigma tematikus vagy narratologiai érte-
lemben vett Ujrairasaként, egy nagy, a vidéki,
hétkoznapi magyar valosigot leird elbeszélés
6nall6 részeiként, megannyi kis kamaradarab-
ként olvashatéak. Mas szoval: Emzsé [ Méricz
Zsigmond] hat, kozel egyforma terjedelmd, de
egymastol eltéro regényben irja szét a Bovary-
nét, a magyar valdsagra alkalmazva lekicsinyiti
és modernizdlja a 19. szazadi realista nagyepi-
kit és naturalizmust. A regényviligok hason-
16saga, a vélasztott alkotd elbeszéléi eljardsok
kiilonbsége ellenére azonban lathato: a hétkoz-
napi, de fordulatos torténetek latszélag mind
az un. »magyar valosag« kiilonféle szinterein
jatszodnak, a naturalista iskola életdarab tech-
nikdjat kovetve.”!

A Bovaryné-parhuzam a Galamb papné ese-
tében tobb szempontbol is adja magdt: mér
a cimben is megmutatkozik a néi perspektiva

1 ONDER Csaba, Hangérien bjuti (szex, lektiir, irénia, avagy Méricz Zsigmond induldsa), Szabolcs-Szatmar-Beregi

Szemle, 2005/1.,22-23.
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kiemelt szerepe, ugyanakkor a ,-né” a hazas-
tarsi fiiggést is jeloli. A kisregény genderszem-
pontt vizsgalatit Baranyai Norbert kimeritéen
elvégezte Hdzas (pdr)bajok. Kommunikdcid és
hatalmi harc A galamb papné hdzassdgtorté-
netében cimt tanulmanydban,” jémagam in-
kébb a kisregényben megjelené szerelemképre
fogok koncentrdlni. Méricz Zsigmond kényvé-
nek f6hose, ez abizonyos ,,-né” egyben ,, papné”
is, mely koriilmény a hazassig, hazastarsi szere-
lem kérdéskorét tekintve nem elhanyagolhatd,
hiszen a bibliai hitvesképet is jatékba hozza.
Ugyanakkor az is tudhato, hogy Moéricz azért
vélasztott lelkész foglalkozdst fészereplot,
mert olyan figurat akart abrézolni, aki otthon
(is) dolgozik: ,olyan hazaspirra volt sziiksé-
ge, amelyben a pénzkeres6 férj ugyanugy ott-
hon dolgozik munkaideje nagy részében, mint
a haztartast vezetd felesége, csak alkalmanként
megy el otthonrdl (istentiszteletet tartani, te-
metni, keresztelni stb.). Vagyis olyan hazaspart
akart megirni, amelynél az osszezartsig kovet-
kezményei megmutathatok, és olyan foglalko-
zas kellett ehhez, amelyik ilyen értelemben az
ir6éhoz hasonl6 — nem a reformatus papsagrol
akart tehdt ezzel a regénnyel kritikdt mondani,
attételesen itt is a sajat tapasztalataibol dolgo-
zott, barmilyen indulattal vette magdra és ha-
ritotta el egyidejiileg ezt a regényt tobb pap
hazaspér is a Tisza mentén.”* Igy a maganélet
és a hivatas terének elvalasztasa Enok esetében
még nehezebb, a papnak a fiatal feleségével valé
konfliktusai kiélezettebbé vélhatnak. Mindez

magdban a szovegben expliciten is megjelenik:
»Az a nagy baj, hogy itthon az iroda! Ha vala-
hol messze volna, akkor affektalhatna kedve
szerint, hogy ilyen, olyan nagy dolgai vannak,
amiket nem lehet elhalasztani, de az asszony itt
egészen belelat a kirtydjaba, s hidba kezdene el
most nagyképtiskodni, hogy hivatalos érakat
kell tartani” (112).*

A ,galamb” sz6 ugyanolyan fontos szerep-
pel bir a cimben (és magéban a kisregényben),
mint a ,papné” kifejezés. A galamb szimbolu-
mat gyakran kapcsoljuk a szerelmesekhez, ez
mindennapi nyelvhasznalatunkban is megje-
lenik: példaul a ,galambom” a kedves egyik
becézése, a ,turbékolis” pedig a szerelmesek
meghitt, intim kommunikiciéjat idézi (a ga-
lamb ugyanis turbékoldssal hivja a parjat).
A galamb-szimbélum szerelemhez kapcsolt
jelentése szempontunkbdl killonésen fontos
lesz, hiszen Zador Ica és Pap Endk esetében
a hazassiguk elsd heteiben (a mézeshetekben)
és honapjaiban jaré fiatal parrdl van szo, akik-
16l ugyan kideriil, hogy egybekelésiik mogott
gazdasagi megfontolds is allt (Ica csalddja el-
szegényedett nemesi csaldd, Enok pedig papi
karriert kivan befutni), mégis szerelembdl
hazasodtak. A két fél ,frigye igazdbol a kétféle
hézassagtipus (a sziilok akaratin nyugvé gaz-
dasagi alapozasu érdekhdzassag és a modern
individualizmus eszményének megfeleltethe-
t6, a felek egyéni dontésére és szabadsigira
épiilé érzelmi/szerelmi hézassag) keveredésé-

2 BARANYAI Norbert, Hdzas (pdr)bajok. Kommunikdcio és hatalmi harc A galamb papné hdzassdgtorténetében, It,

2013/1.,77-102.

3 SzILAGYI Zsofia, ,Mint maga a szabdlytalansdg”. Iskoldk a Szabé Magda-regényekben a tiindériskoldtél a Matuldig, az

Eperjes Benjdmin utcai iskoldtdl az Apdczai Csere téri lanyiskoldig = ,nekem is csak maszkjaim voltak”. Tanulmdnyok
Szabé Magda életmiivérdl, szerk. Murzsa Timea — Papp Agnes Klara, Bp., Magyar Irodalomtdrténeti Tirsasag, 2023,

216. (Megjelenés alatt.)

4 Atovabbiakban az oldalszdmokat zéréjelben jelolom. A hivatkozott kiadds: MORICZ Zsigmond, A galamb papné, Bp.,

Europa, 2011.



nek tekinthetd” — irja mar idézett tanulmanya-
ban Baranyai Norbert.®

A ,galambnak” ugyanakkor erés bibliai
konnotdcidja is van: a Noé barkajéba visszatéré
galamb az olajégat, igy a re-
ményt és a békét hozza ma-
gaval; a Biblia a galambot
»tiszta madarnak tekinti. Az
egyetlen madarféle, amit
dldozatul be lehetett mu-
tatni”; a madar megjelenik
az Enekek énekében is, mint
a szerelmes szimbdluma;
tovabba ,a galamb a Szent-
lélek (Mt 3,16; Jn 1,32k),
a szelidség (Mt 10,16) jel-
képe is”® Ezen jelentések
azért is lehetnek fontosak
a kisregényben, mert Endk
személyében egy papot
ismertink meg, aki fele-
ségéhez is gyakran ezeket
a bibliai képzetek tarsitja,
még akkor is, amikor az asszony litsz6lag nem
szolgal rajuk, vagy viselkedése éppen ellentétes
veliik.

A galamb szimbélumanak értelmezésekor
még egy szempontot érdemes figyelembe ven-
ni: mind a narratorunk, mind a falu népe 6ssze-
kapcsolja a né alakjat a madaréval (a két sz6lam
egymdstdl nem fiiggetlen, az elbeszélénk mint-
ha ugyanuagy a falu része lenne, mint az éles
nyelvii asszonyok, akik véleményt alkotnak
a fiatal és ujdonsiilt hazas, de ugyanakkor ide-
gen papnérdl). Szemléltetésiil &lljon itt néhany
idézet, amely a két szolam (a narratoré és a falu
,hangja”) koézotti hasonlésigot mutathatja:

S BARANYAL i. m., 99.

Galamb-szobortoredék, Ciprus Kre. 3-1. szazad
(MET, New York)

»Az asszonyka giigyogve bujt a hona ald, mint
egyik galamb a masiknak, s egy perc milva mar
aludt” (narrator, 13); ,[M]ondta a galamb
papné, s nevetett, mint egy galamb. Turbékol-
va.” (narritor, 46); ,S maris
olyan begyesen jart-kelt,
mint a galamb a ddcon...”
(narrator, 136); ,Kezét cs6-
kolom, édes lelkem, galam-
bom.” (a falusi kuritorné,
41); ,Jaj, be 6riilok, lelkem,
galambom, egy jo tiszteletes
asszonyom, hogy maga jott
ide viragszalnak a poharba,
galambnak a kalitkéba” (a
falusi kuratorné, 43) Az el-
beszél6 a szerepl6k tudatat
is atvilagitja, az ekképpen az
olvaso elé tart gondolatok is
rimelnek az el6bb citdlt idé-
zetekre: ,Csakugyan taldlo
a neve [...]. Olyan, mint
a galamb, csinos, aranyos,
begyes, civodo, szerelmes, minden férfit him-
nek ismerd.” (Endk gondolatai, 149)

Taldn mar ebbdl a felsorolasbdl is lathato,
hogy a papné személyiségének kiilonbo6z6 vo-
nasait tudja megjeleniteni a galamb-szimbo-
lum, nem feltétlentil kapcsolédik hozzd llan-
do jelentés. Ennek az is lehet az oka, hogy az
asszony kiismerhetetlen és kiszamithatatlan.
,[S]okszor atgondolatlannak haté tetteiben
és szavaiban pontosan ezt a rogzithetetlen po-
ziciok kozti allandé mozgast fedezhetjiik fel:
ennek koszonhetd, hogy a tdrsadalmi nemi
szerepek felrigdsdra iranyulo hatalmi torek-
vései nem vilnak egy kovetkezetesen kidolgo-

6 Keresztyén bibliai lexikon, szerk. Dr. BARTHA Tibor, Bp., Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Kélvin Janos Kiadéja,
1993. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2 /h-

C9DAA /hazassag-C9E2E/ (Hozzaférés: 2023. mdjus 02.)
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zott stratégia részévé” — irja Baranyai Norbert.”
Ezen vondsai miatt férje gyakran gyereknek
latja Icit: ,kis baba vagy, mint amilyen csak
egy tizennyolc éves és kilenc napos kis feleség
lehet” (21) A né és a gyermek azonositasa
odaig fajul, hogy Enck olébe veszi feleségét,
dajkalja, csititgatja, és dadol neki, amig az el
nem alszik. A fiatalasszony gyermekiségét mu-
tatja az is, hogy amikor fenyegetni akarja férjét,
akkor a ,mamukara” és ,apikdra” hivatkozik,
akik reményei szerint majd kimentik a rangon
aluli hazassagbol. Izgalmas ebb6l a szempont-
bol, hogyan probélja mégis imitalni az asszonyi
szerepet. J6 példaja ennek a takaritds, melynek
mindig nekikezd, de val6jiban sohasem fejezi
be.® Ruhait példéul csak behajigilja a szekrény-
be, akdr egy rendetlen kamasz. De a cseléddel
valo perelés is ide tartozhat, amelynek visszaté-
16 fordulata a ,[n]em vagy mér kisbaba” (70)
— mely visszatiikrozi azokat a mondatokat, me-
lyeket a férjtol, Enoktol hallhatott.

7 BARANYAL, i. m., 90.
8 Uo, 87.

A galamb papné tehat szerepeket vesz fel,
ezért tud annyira hatékonyan kommunikalni
mindenkivel, és megfelelni az egész falu ra-
vetitett vagyképeinek. Kiviilrél agy tinik, 6
a jo ,galamb papné’, aki Iépést tart a paraszt-
virtussal; 6 az odaado feleség, tole és Enoktol
akarja ,megtanulni” Thorsa Abris, hogyan kell
szeretni; ugyanakkor Ica egyben a grofkisasz-
szony is, aki utdn lehet s6varogni. Mindezeket
a szerepeket a né az olvasmanyaibol meriti,
részben azért, mert sajat tapasztalatai nincse-
nek, mésrészt pedig azért, mert a romantikus
regények olvasdsa a tarsadalmi helyzetének is
az egyik jeloloje, egyfajta polgari-uri passzi.
Beszédes, hogy Endknak is a kovetkezéképpen
érvel: ,Orlay Sandor is megbocsatotta a felesé-
gének, hogy egy éjet a mas karjaiban toltott”
(20). A férfi azonban nem tudja, ki az az Orlay
Sandor, valos személyként képzeli el — mind-
ez a két foszereplé kiilonbozé neveltetésére is
utal. A szovegnek ezen pontja ismét kapcso-
latot teremthet a Bovarynéval, de a szerzé ko-
ranak irodalmaban szamos példat taldlhatunk
az olyan tipust néalakokra, akik szivesebben
vagynak a romdncos regények viligaba, mint
a valosig racionalitdsdba — Krudy Gyula mive-
iben gyakran talalkozhatunk ilyen figurakkal.

Ebbdl is kovetkezik, hogy Icanak a szere-
lemr6l és magarol a férjrél alkotott képe is rész-
ben ezekben az olvasmanyokban gyokeredzik:
romantikus, mindent felemészté szerelemre
vagyik és egy hosszerelmesre. Amikor Endk
majdnem Ongyilkossagot kisérel meg miatta,
akkor kell az asszonynak igazan, egyébként
azonban sokszor unatkozik mellette, unalmas-
nak és sziirkének latja 6t. A fiatal né azt varja

Jean Francois de Troy: Szerelmi vallomas,
1724 (MET, New York)



el szerelmétél, hogy mindig, ugyanolyan inten-
zitassal mondja ki azt a sz6t, ,szeretlek”; ha ez
nem megy, akkor pedig véleménye szerint ugy
tettesse mindezt, hogy 6 ne vegye észre a szin-
jatékot. Azt kivanja tovabba férjétdl, hogy 6
legyen szamadra a legfontosabb. Fontosabb a hi-
vatdsanal, sét, ha gy tetszik, Istennél is. Példa-
ul visszatartja Endkot a reggeli ima levezénylé-
sétol: ,a gati pap elaludta a reggeli konyorgést.
Az elsé reggeli konyorgést, midta hazas. — Leg-
alabb megtudjak, milyen szerelmes” - kom-
mentdlja Ica. (26) Tovabbi példa lehet, hogy
amikor férjét elhivjik egy haldokléhoz feladni
az utolso kenetet, a feleség akkor is azt koveteli,
hogy maradjon otthon vele. Nem teljesen vila-
gos, hogy mi a motivici6 a viselkedése mogott.
A fiatalasszony zavaros elképzelései a szerelem-
rél, vagy gyermeki félelme, mely néha rator.
Talan az a célja, hogy megtudja, a férfi kitart-
e mellette, barmi is torténjék, birmennyire
is megalazza 6t: ,Mert én érzem, hogy mar
keriilget a régi természetem. Ugye, édes, nem
fog megunni, ha pokolld teszem az életét?” —
kérdezi tle mar a regény elején. (18) S6t, még
azt is elSrevetiti, hogy a legelsé fiatalemberrel,
akivel talilkozik, rogton flortélni fog. (19) Es
ez valéban igy is fog torténni: szerelmi harom-
sz0g alakul ki a torténet soran, a fiatal hazasok
kozé Thorsa Abris ,nemesivadék” férkézik be.
Abris alakja eleinte pufferként szolgal mindkét
szereplé szdmara: Endk oriil, hogy nem kell
Icaval foglalkoznia, mert a mésik férfi lekoti 6t;
Icanak pedig akad egy ,hézi baritja”, akivel ki-
élheti uri passzioit (példaul ketten meg tudjik
vitatni a finom ételeket, az olvasméanyaikat —
mindezt Enékkal nem lehet megtenni).
Thorsa alakja tobb szempontbol is szembe-
allithaté Pap Enckéval. A férfi megatalkodott
néfalé hirében all, még azt is pletykaljik rola,
hogy egyszerre szoktetett meg egy anya-lanya
parost (ismét mintha egy Krudy-torténetet
olvasnink). Ehhez képest a paprél azt tudjuk
meg, hogy Ica el6tt az egyetlen né az életében

az édesanyja volt. Konkrét jelenetekben is el-
lentétbe keriil a két figura. Az egyik ilyen a bél-
szinvasarlas: Enok azt sem tudja, mit kell kez-
deni a driga hussal, mig Abris kifogastalanul
késziti el azt. A masik ilyen jelképes esemény
ajeges folyon torténd korcsolyazas: a né és Ab-
ris gy siklanak, mint a profik, mig Enok alig
mer a jégre 1épni, s a korcsolydt sem veszi fel: ,a
szegény férj a legkomikusabb és a legszanalma-
sabb latvany volt, amint ott sikdrkozott [!] szé-
les, biztos talpain, mig az életpdrjat rabizta egy
par sinkorcsolydra meg egy viligkalandorra...”
(151) Ezek a szcenaridk arra is ramutathatnak,
hogy Abris hasonlé kérnyezetbél szarmazik,
mint Ica. Ok beszélik egymas ,nyelvét’, mig
Enok kirekesztodik ebbdl a ,tarsalgasbol”

Ica azonban Abrisra is az olvasmanyaibél
tiplilkoz6 romantikus hés szerepét osztja.
Azt akarja, hogy a férfi szoktesse meg, még
levelet is ir neki ennek érdekében: ,Ha csak
egy csepp szive van, az istenért, jojjon értem!
Jojjon értem, Abriska, Abriskim, drigim,
egyetlen, imddom magdt, maga azt tudja. Te
tudod, gyere értem, mert meghalok az utalat-
tol” (153) Tegezés és magazas jatéka az egész
szOvegen végigvonul, az intimitdshoz, a hata-
rok atlépéséhez tartozik. A kisregény elején
példaul igy évodik férjével Ica: ,Ugye, nem fog
megunni soha? [..] Oh, te hiilye! - kidltott az
asszonyka, s kétfel6l beleragadva az ura haji-
ba, ersen megcibalta azt.” (10-11), azonban
legtobbszor magdzza férjét, megtartva a be-
vett szokast. Ugyancsak a hataratlépéshez tar-
tozik az is, hogy a feleség lesz az, aki tobbszor
is megpofozza férjét. Endk egyszer kulcsolja
kezét az asszony nyakara diihében, de az ujjak
olyan lagyan fonédnak a néi nyakra, mint egy
,karperec a csuklén” (119), ezzel szemben Ica
teljes erejébdl iti meg 6t. Visszatérve a Thorsa
Abrissal val6 kapcsolatra: a romantizlt és a va-
16s élet kozotti kiilonbség a nemesurfival valé
viszonyban is megmutatkozik. Abris nem jén
Icaért szanon, és nem szokteti meg Ot az éjsza-
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kaleple alatt. Az igazsdghoz az is hozzatartozik,
hogy eddigre mir a fiatalasszony is meggondol-
jamagét, ennek ellenére Abris tettével megsérti
6t ndiességében. Ica rdeszmél arra, hogy hédo-
16ja helyében Enok két kézzel kapott volna egy
ilyen alkalmon.

A kisregény azzal zirul, hogy e csalodas
utin a galamb papné ,eszébe jutott valami”
(157), és a kovetkezé informaci6, amit meg-
tudunk, az, hogy férjének azt mondja, terhes.
A Moricz-mi nem oldja fel a fesziiltséget azzal
kapcsolatban, hogy igaz-e, amit a feleség allit.
Mindenesetre az ,eszébe jut” kifejezés mint-
ha azt sugallna, hogy Ica manipulativ jatéka-
inak egyike kezd8dik el ismét. Endk azonban
a gyermekaldast djfent a vagyott hitvesi képpel
kapcsolja 0ssze, annak ellenére, hogy korabban
nem tudta elképzelni, hogy gyermekszert fele-
sége maga is egy gyereknek adjon életet: ,igy
tartja karjain a maga mennyorszagat, ahogy
csak tarthatja egy szerelmes férj a maga dicsé
kis feleségét, akinek minden szava, minden
mozdulata dlom és dldas! Aldas!” (158)

Ezen a ponton érdemes visszatérni a szere-
lem-szeretet és a hitvesség bibliai képére. A Bib-
lia tanuisdga szerint a hazassag olyan szovetség,
melyben a tarsak egyenlé felekként, egymads
segitéiként mitkédnek. Pap Enodk és Zador
Ica frigye ebbdl a szempontbél azonban ,bii-
nds”: a ,blinbeesés torténete arrdl is szol, hogy
a bin nem hagyja érintetleniil a hazassagot
sem: egymds bilinbevitele, egymaésra vadasko-
das, a nemiség természetességének megszinte,
a gyermeksziilés nehézségei, a hdzassagon be-
lali uralkodds a bun kovetkezményei”’ Ezt er6-
sitheti meg a regényben megjelené {innepek
szimbolikussaga: az egyik piinkosd — a szentlé-
lek eljévetelének ideje (az tinnep egyik jelképe

a galamb!), a masik a kardcsony — a szeretet
tinnepe. Ezekben a szent id6kben sem viltozik
meg a két figura egymashoz valé viszonya, ,a
regény a hazastarsi kapcsolat — papi hézassag-
ban kiilonosen kiemelt szerept — bibliai alapo-
zast szakrélis értelmezése mellett még akkor
sem tud meggydzden érvelni, amikor a szoveg
ennek érvényességét igyekszik hangsulyozni”
A rovid élet( idilli idészakok, dtmeneti béke
utan ugyanis mindig tjrakezdédik — kis kép-
zavarral élve — a héja-ndsz az avaron: ,Utra ke-
link. Megytiink az Oszbe, / Vijjogva, sirva, ker-
getozve, / Két lankadt szarnyu héja-madar. //
Uj rabléi vannak a Nyarnak, / Csattognak az 4
héja-szarnyak, / Dilnak a csokos titkozetek. //
Széllunk a Nyérbdl, uzve szallunk, / Valahol az
Oszben megillunk, / Folborzolt tollal, szerel-
mesen. / Ez az utols6 naszunk nékiink: / Egy-
mas husdba beletépiink / S lehullunk az §szi
avaron” - olvashatjuk Ady Endre versében. Er-
dekes modon A galamb papné masodik fejeze-
te, a friss hazasélet éppen 6sszel indul el, mely
a kapcsolat halalra itéltségét is megerdsitheti.

A Moricz-kisregény értelmezéi koziil tob-
ben idillként fogtak fel a szoveg zarlatat, a gyer-
mekaldas bejelentését. Véleményem szerint
azonban A galamb papné hazastarsi kapcso-
lata igen messze all az idedlistdl: a torténet az
egymdst felemészt6, a hatalom elnyerésére ira-
nyulé emberi jatszmdkrol szol, és arrdl, hogy
a mésik helyett annak idealizalt képét szeretni
(legyen az szépirodalmi olvasmanyokon vagy
magdn a Szentirdson alapulé kép) sziikségsze-
rtien bukashoz vezet.

9 Keresztyén bibliai lexikon, https:/ /www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-
lexikon-C97B2/h-C9DAA /hazassag-COE2E/ (Hozzaférés: 2023. majus 02.)

10 BARANYAL, i. m., 8C.
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»Hajnalban szépiilnek fdk, virdgok, fiivek,
harmaton, hogy nap felkél,
Cseng szép maddrszozat, vigan sétdl sok vad
reggel, hogy elmult éjfél,
Ujul zild bokor is, de nekem akkor is
gondom csak merd veszél.”

(Balassi Balint)

A magyar torténelmi tudat és kozosségi ha-
gyomanyozodds, a nemzeti emlékek jelentds
része 6riz torokveré hdsokhoz, dicsoséges iit-
kozetekhez, hadjaratokhoz és ostromokhoz,
valamint nemzeti tragédidkhoz, bukashoz,
torténelmi tanulsigokhoz kot6do jelképeket,
szimbolumokat.

A 16. szazadi magyar-torok kiizdelmek
késébbi szépirodalmi emlékezetének kozép-
pontjiban Gardonyi Géza Egri csillagok cimti
nagyszabasa regénye all, mely koriilbelil egy
emberoltonyi regényidejével azt a nagyjabol
a mohdcsi csatavesztéstdl az egri varostrom di-
adaldig tart6 iddszakot beszéli el, amely amutgy
is a magyar emlékezetkultira homlokterében

Szabadsag, szerelem

KELEMEN ZOLTAN

Szerelem, hazassag Fekete Istvan A koppanyi
aga testamentuma cimi regényében

helyezkedik el. A toérok megszallokrol kiala-
kitott képe egyértelmii: olyan ellenséggel néz
szembe a magyarsag, mellyel élet-halal harcot
kell vivnia. A mi rendkiviili népszeriiséget
szerzett irjanak. A haldla utani évben (1923)
alakult Orszagos Gardonyi Géza Irodalmi Tér-
sasdg a magyar irodalom népszertsitését és
a magyar szerzék kiadasi lehetdségeinek javita-
sat tdzte ki céljaul. Ennek a tarsasagnak 1936-
os, az Unnep cimi folydiratban meghirdetett
torténelmi regénypalydzatara irta meg Fekete
Istvan, akkor ajkai gazdatiszt elsé regényét,
A koppdnyi aga testamentumdt, amelyet legtobb
elemz6je éppen gy ifjusagi regényként tart
szamon, mint az Egri csillagokat. Vallé Laszlo
véleménye szerint a palyazati lehet6ség adott
Osztonzést a szerzOnek, aki a magyar torténe-
lem sorsfordité eseményeit elemzé és feltaro,
ugyanakkor szérakoztatd céllal irt szépirodal-
mi miiveknek a két vilighdboru kozott nagy-
szamu korébe illeszkedd miivet alkotott. Ilyen
volt példaul Krady Gyula Mohécs- vagy Mo-
ricz Zsigmond Erdély-trilogidja. Nyilvanvalo-

"bessezey 'wa)a1ezS :NIWITIN

SNINNT"€20Z TIA

159



160

an nem felidézett torténelmi regényei miatt, de
Kradyt emliti kedvenc olvasmanyai kéziil els6-
ként Fekete Istvan Kenyeres Imrének a Magyar
Konyvbaritok Didriuméba adott 1939-es inter-
jijaban. Ugyanitt a kortars torténelmi regény
két mértékado szerzéjének Tormay Cecile-t és
Kodolanyi Janost tartja. Krady stilusat idézheti
A koppdnyi aga testamentumdnak nyitanyaban
szerepld rovid, csendéletet idéz6 leiras elsore
indokolatlannak tting, késobb jelentéssel teli-
t6do balsejtelmii hangvétele:

+A porfelhé mintha dllt volna, pedig hiivos
levegd vdgddott be az ajton, mintha most ért vol-
na ide a szél. A nehéz, csikos abrosz kicsit meg-
lebbent, a hisnak és bornak olyan dohos illata
mozdult a szobdban, mintha elfeledett kamrdt
nyitottak volna ki, nem tudni miért, és nem tud-
ni, kinek.”

Santa Gébor kozlése alapjan Fekete egy
befejezetlen elbeszélését vette el6, és ebbdl
készitette el a pdlydzatra kisregényét néhany
hét alatt. Ez annal is figyelemreméltobb, mivel
szintén Santa kutatdsaibodl tudhaté, hogy ajkai
kenyéradoi a végletekig kihasznaltik fizikai és
szellemi képességeit, sokszor éjszaka sem ma-
radt ideje irni.

A trianoni békediktitum utani évtizedek-
ben igény jelentkezett az olyan miivekre, mint
A koppdnyi aga testamentuma, anndl is inkdbb,
mert a szdrakoztatdson tdl az esetleges torté-
nelmi hibiakbol val6 okulds, tanulas, szembené-
zés lehet6sége is vonzotta az olvasokozonséget.
Ahogy Vallé irja, a Gardonyi Tarsasag mellett
szamos egyéb nyomda, kiad6 és irodalmi tdrsa-
sag hirdetett hasonld pélyazatot. Fekete sikerét
és az érdeklodés mértékeét jelzi, hogy miivét az
elsé megjelenés évében djra ki kellett nyomtat-
ni. A mu sikeréhez hozzatartozhat még, hogy

Egry Jozsef: Napnyugta (Aranyhid; Balatoni naplemente),
1935 koril

a regény alapjan 1967-ben Zsurzs Eva szines
filmet forgatott, valamint Vallo6 Laszl6 kozlé-
se szerint 1970-ben, halala eldtt Fekete Istvin
a regény folytatdsat tervezte. Viszont Sinta Ga-
bor véleménye szerint az ,ifjisagi” besorolds
miatt a kritika nem kezelte az 6t megillet6 fon-
tossaggal a muvet. Ez valoszintleg érzékenyen
érintette a szerz6t, aki mar a Gazdatisztek Lap-
janak 1937. julius elsejei szamdban tiltakozott
regénye ifjusagi megjel6lése ellen.

Fekete Istvan torténelmi regénye irdsakor
tobbszor latogatta a févarosban az Orszagos
Széchényi Konyvtarat, mivel korhti muvet
akart létrehozni. Mindazonaltal valoszintleg
két szépirodalmi ma lehetett a legnagyobb ha-
tassal az alkotdsra. Jokai Mor Tordkvildg Ma-
gyarorszdgon cimli munkdja Vallé Liszlo sze-
rint a romantikus hangvételt ihlethette, mig
egykor a kozépiskoldban az Egri csillagok volt
a szerz6 legkedvesebb olvasmanya, ahogy errél
Kenyeres Imre interjdjaban nyilatkozott. Feke-
te konyvtari kutatdsainak ténye elgondolkod-
tato, mivel A koppdnyi aga testamentuma 1586-
ban jatszodik, s az események egyik kozpontja
az a fonyodi végvir, mely 1575. augusztus 3-dn
kertilt a torokok kezére. A kornyéken éloket
legyilkoltak vagy elhurcoltak, a varat lerom-
boltik, Somogynak ez a része csak a 18. szdzad
kozepén népesiilt be tjra. Ibrahim endrédi agat
viszont 1589 elején valoban kihivta a Balaton
jegén vivandé parbajra egy Piszki Istvan nevil
magyar vitéz, de az esetbdl csupan az aga va-



laszlevele ismert, melynek eredetijét a Tihanyi
Apatsag levéltiraban, mésolatat pedig a torok-
kopanyi plébénian 6rizték.

A t3j politikai képe lényegesen mas volt te-
hat, mint a regényben, de Fekete Istvin nem
is erre helyezte a hangstlyt munkaja sordn.
Bevallottan dicséséges példat akart inkabb
allitani sajat kora, és foleg az ifjasag elé, mas-
részt életmive késobbi, legnagyobb részéhez
hasonlithatéan a legjelentésebb fészerepl va-
I6szintileg nem is az ember, hanem maga a so-
mogyi magyar tdj, a Balaton. Ilyen értelemben
kap jelentdséget példaul a pdrbaj szinhelyén
allo oreg flizfa, mely Babocsai Gaspar tragikus,
és fia dicsséges viadalanak egyarant tandja, és
az Osszecsapas végén, mintha a tavaszra ébredé
természet fognd vissza Babocsai Lasz16 kardjat,
amivel lefejezné legydzott ellenfelét. Jellemzo,
hogy ebben a teremtett vilagban az ember akkor
képes jelentés cselekedetre, ha az harmoénidban
van az 6si noévény- és allatviliggal. Ilyen Bogics
Mirko udvarhaz-eréditési munkaja, 6reg Maté
lapi élete, de leginkabb unokajanak, a kis Ma-
ténak sorsa, aki a nadi vilig békés haldszabol-
vadaszabol a legnagyobb hés lesz, aki legy6zi
Kales Rudolfot, a mii negativ foszerepl6jét, és
egymaga megmenti a Babocsai udvarhézat. Va-
l6szintileg nem véletlen, hogy a regény irdsakor
mér kéztudomdstan a honfoglalé magyarok
dicsoséges fegyvereként ismert ij lesz kis Maté
fegyvere. Utalhat ez a magyarsig hajdani da-
lids idejére, ugyanakkor jelezheti egyszertien
azt is, hogy a lapon természeti koriilmények
kozott €16 magyarnak nincs korszert 16- vagy
szalfegyvere, de draga szablydja sem, csak ija,
melyet maga készit a természetben fellelheté
osszetevOkbol. A leird természetképek az elbe-
sz816i egységek (fejezetek) elején és végén par-
huzamba vonédnak az oralis epikai miifajokbol
ismert, megszilardult mesekezdé és végzé for-
muldkkal. Az életmiiben késobb is talalkozhat
az olvaso ezzel a modszerrel, példaul a Vikban.
A koppdnyi aga testamentuma talan leginkabb

figyelemre mélto tdj-és természetleirdsa, mely
a reggeli Badacsony kodos képével indul, az
Id6 mindenekfeletti hatalmat jeleniti meg erds
gondolati prézapoétikival. A kisregény egyé-
ni metaforikajat pedig a lang-fény szimbélum
alkotja, mely a legfontosabb elbeszél6i mozza-
natokban megjelenve voros fonalként huzédik
végig a miivon. Az egyik legszebb, hosszd, al-
legorikus részlet ebbdl a szempontbol az, ami-
kor a tliz mellett tild6géls két Matéhoz a lapi
szigetre érkezik a sebesiilt Bogics. A tdbortiiz
és az égi tiizek, a csillagok az emberi élet végs6
kérdéseit hivjik el6 az elbeszélésben. A regény
zar6 képe szintén a Bakony mogott lenyugvo
Nap (szinte Egry Jozsef vésznira kivankozo)
balatoni panordmadja, mely a kis lapi szigeten
békés langgal égé tiiz fényével parhuzamban
a hatalmas természet és a benne €16 ember 6sz-
szefonoddsara utal, ahogy Babocsai Laszlo és
ifyt hitvese, Aisa gyonyorkodnek benne.

A legjellegzetesebb vonasa a kisregény-
nek mégsem a természetleirisok mélyen atélt
gazdagsaga, hanem a magyar és torok végvari
vitézek és a varnép kozott megjelenitett bajtar-
siassag, pontosabban szivélyes viszony, mely
oly konnyen valt it a legmélyebb emberi kap-
csolatba: szerelembe és hdzassagba, s amely
Gérdonyi nagyregénye felél olvasva legalabbis
meghokkentd, a tobb évszazados magyar-t6rok
kozos torténelemnek a 17. szazad vége utani
szakaszat és a magyar Habsburg ellenes fiigget-
lenségi harcokat szemlélve viszont vilagosan
érthetd. J6 példa erre a kisregény egyik rovid
torténelmi leir6 részlete: ,élet-halal harcat viv-
ta a magyarsdg a Nyugat kegyetlen telhetetlen-
sége és a torok vilaghodito ostroma kozott” Az
elsé vilighdbort utani politikai helyzet ma-
gyar szempontt értelmezésével is parhuzamba
vonhat6 az idézet, ha a Nyugatot az antanttal,
a torokot pedig a Magyarorszag kétharmadat
elrabld szomszéd orszagokkal helyettesitjiik
be. Az sem elhanyagolhat6 adalék mindehhez,
hogy a vesztes vilaghaboraban az Osztrdk-Ma-
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gyar Monarchia szovetségeseként harcolt a To-
rok Birodalom.

A koppdnyi aga testamentuma levélirassal
veszi kezdetét, s ez az ,irodalmi” tett nemcsak
a kevés valoban tudhatoé torténelmi tényre
utalhat, de a toroknek irt, parbajra hivé iizenet
stilusaval is nyilvanvaléva teszi az els6 lapon,
hogy Ogluban apjanak gyilkosa ellenére sem
ellenséget, inkabb ellenfelet 1it Babocsai Lasz-
16. A levelet els6ként olvasd
Csomay kapitany is a hang-
nemet emliti meg a levelet
jonak mindsitve. A hangne-
met, mely egyarint mélto
kiildéjéhez és cimzettjé-
hez. A valaszlevelet ennek
megfelelden igy mindsiti az
elbeszélé: , Nagy tisztesség-
gel, szinte baratsiggal volt
irva” A regény els6 olvasoi
szamdra — kilonbsen az
Egri csillagok ellenségképe
utan — talan meghokkent6
lehetett ez a hangvétel, de
aregény egészének ismeret-
ében és az Osszetett, tobbszolamu hagyomanyt
figyelembe véve kovetkezetes fogalmazdsrol
és szerkesztésrél van szo. Ezt folytatja a parbaj
helyszinén tett elokésziiletek leirasa, melyben
a megszallo torokok értik a magyar szot, és
csak ,a vallas halvanyulé félholdja” jelent kii-
Ionbséget a viadalt izgatottan varo vitézek ko-
z6tt, mintha az esemény idejére mar oly sok év
telt volna el (valdjaban a hodoltsag kevesebb,
mint fele, hatvan), hogy a térgkdk is magyarok
lettek, valamely sikeres asszimilacié atjan. Ez-
zel egyiitt, amikor Oglu és Babocsai Liszl6 ta-
lalkozasat irja le az elbeszélg, a tisztelet hangja
dltaldban idézheti Hektor és Akhilleusz Ilidsz-
beli megjelenitésétol kezdve az egész eurdzsiai
irodalom parviadal jeleneteinek sémajat. A vi-
adal végén a haldoklé Oglu és Babocsai kezet
fognak, és a torok isten dldasat kéri ellenfelé-

re, s még ez sem lehet szokatlan a vitézi cse-
lekmény szempontjébol. Nem sokkal késébb
azonban Csomay kapitany ,aldomasra” hivja
a két felet, aminek a torok csapat is zajosan
oriil, s osszevegyiilve ugy targyaljik meg a baj-
vivast, mint egy sporteseményt, vagy — Fekete
Istvan miveinek viligahoz hiiebben - mint egy
sikeres vadaszatot. A viadalt elbeszélé6 masodik
fejezet legfontosabb részlete végiil a koppa-
nyi aga tulajdonképpeni
végakarata, melyet utolsé
szavaival gy ad at Babo-
csainak, hogy végig egymas
kezét fogjak. Oglu legy6z6-
jére bizza minden vagyonat
és egyetlen lanyat, aki anyai
részrél magyar szdrmazasq.
Itt olvashato eldszor a test-
vériség kifejezés: Babocsai
igéri ellenfelének, hogy
testvéréiil fogadja az arvit,
s hogy még nagyobb és
gondolatébresztobb legyen
a fesziiltség, az aga arra kéri
a magyar vitézt, hogy azzal
a kezével simogassa meg (utolsé atyai iizenet-
ként) lanyat, melyet éppen fog, s mely még az
imént lesdjtott ra.

Nem sokkal a végvari viadal ilyen szokatlan-
nak hato tisztelettel megkomponalt elbeszélése
utén az olvasé hasonlo részletességgel (kés6bb
6nallé epizédban kiilon elmesélve) arrol érte-
siil, hogy egy, a magyar vitézekkel szovetség-
ben a térok ellen harcol6 kiilfoldi (talan vallon)
katonat viszont lotolvajlis miatt egyszertien
felakasztanak. Az 6 halala Oglu nemes tavoza-
sahoz képest koriilbeliil annyit jelent a regény
vilagédban, mint egy kartevé elpusztitdsa.

A félig torok, félig magyar drva megérke-
zése a Babocsai hdzba a hagyomanyos olvaséi
és — feltehetéen — a torténelmi elvirasoknak
megfelelobben jelenik meg. Babocsai 6zvegy
édesanyja el6szor hallani sem akar arrél, hogy



férje gyilkosinak lanya egy fedél alatt éljen
vele, de viszonylag hirtelen, lélektani szem-
pontbol mégis érthetéen ébred ra a fiatal novel
fenndllo tragikus sorskozosségre, a veszteség
tobbértelmiiségére. Ezt kévetéen olvashatd
az els6 utalds az ellenfeleket a jévoben min-
den eddiginél szorosabban 0sszekoté naszi
szovetségre, azonban meglepd modon ez
a férfibaratsagokra, kiilonésen pedig a katona-
kozosségekre jellemz6 durva tréfa nyelvén fo-
galmazodik meg: Babocsait, mint egy vénldny
jovend6belijét koszontik a végvari vitézek,
Oglu 6rokségére mint naszajandékra, esetleg
prédara utalva. Laszlé azonban a regény tobb
pontjan testvériség™ként hatirozza meg vi-
szonyat Zsuzsival, s ez a meghatdrozas Szindn
aga lanyaval, Aisaval val6 beszélgetésében valik
majd igazadn hangsilyossa, mikor az elbeszélés
befejezéséhez kozeledik, s Laszlonak nyiltan
véllalnia kell szerelmét a térok leany irant. Oglu
arvajinak befogaddsa a névadas-névmegvonds
ritusdval tematizalodik, amikor a lany onként
mond le torok nevérol, és mutatja be magat ke-
resztény néven. Fekete regényében egyébként
is er6sen atirédik-atértelmezoédik a magyarok
szamadra az idegenek neve, mely a legfontosabb
személyes tulajdonok egyike.
Kales Rudolf kapitiny neve
példaul Kallésként hangzik.
A Babocsai udvarhazban Dus-
métabol Zsuzskiva lett leany
gondolataiban  fogalmazodik
meg eldszor, hogy torokok és
magyarok egyként jok, az el-
lenségeskedés szimdra nehe-
zen értelmezhetd, 1évén bele-
sziiletett a hodoltsdg koranak
politikai viszonyaiba.

Ember és természet, tij és
alkot6 tajformalé munka jele-
nik meg a Bogics Mérko vezet-
te erdditési munka leirasaban.
Ezzel szoros Osszefiiggésben az

FEKETE

A KOPPANYI AGA
TESTAMENTUMA

DANTE KONYVEKIAD(
WUDAPES

Aregény elsd kiaddsa Kolozsvari
Sandor rajzaival jelent meg 1937-ben.

elvégzett munka fol6tti jogos 6romot és biisz-
keséget is megorokiti az elbeszélés. Babocsai
Géspar oOzvegye nemcsak az drva Zsuzsanak
lesz anyja, de kozponti anyafigura is a maben.
Bogics Marké munkdjat koszono olelése az el-
beszél6 szerint anyai emlékként 6rzodik meg
a horvat vitéz szamara. Vildgosan kitetszik
a kisregénybol a szerelem életet ado-teremtd
erejének szerves kapcsolodasa egyik részrél
a tarsadalmi értékrendhez (csalad, anyasag,
nevelés), masrészrél pedig a természet drok-
kon megujulo, kiapadhatatlan erejéhez. A két
pogany kozt” él6-harcoldé magyarsag a Habs-
burgokkal szemben a térokkel baratkozo, sot
hazasodd-rokoni viszonyba keriilé képe bon-
takozik ki.

+Amikor sziinetelt a harc, dsszejdrtak, egy-
madst lakodalmakra hivogattdk, keresztelokre, és
a bécsi kormdny jol Idtott, amikor még a beszél-
getést is megtiltotta a torok kivetségek tagjaival,
félve a két nép Gsszebardtkozdsdtol. Akdrhdny
magas rangi toroknek magyar ldny volt a felesége,
aki mellé nem vett tobb asszonyt, pedig médjdban
lett volna.”

Kiemelhet§ ebbél az idé-
zetbdl, hogy a torokkel valo
szoba dllas ebben a regényben
a bécsi udvar fondorlatai miatt
tilos, mig az Egri csillagokban
a magyar vitézi becstilet mulik
rajta.

ABabocsai Laszl6 és Szahin
kézott kibontakozé bardtsag

ISTVAN

elsd jele a magyar vitéz részérdl
az apolds miatt érzett hala, de
fokozatosan felismeri kettejitk
sorskozosségét is a bajban. Sza-
o hin egyiittérz8 bolcsessége és
a raboknak az otthont felidézé
kolcsonos nosztalgidja az, ami
sz0 szerint testvériséggé mélyi-
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ti a magyar és a torok vitéz baratsigat. Ez a test-
vériség aztan szabaduldsuk utin a menekiilé
magyar vitézek és a torok csapat talalkozasakor
vélik nyilvinossd Szahin apjanak tett valloma-
saval és Szindn aga baratsigénak felajanlasaval,
késébb pedig a Babocsai udvarhaz vendége-
ként ez a testvériség gy6zi meg Babocsai Gas-
par Ozvegyét a torok joindulatirdl. Ez lesz az
a pont az elbeszélésben, ahol a kdzponti anyafi-
gura, a haza természeti képével szinte parhuza-
mosan elfogadja és befogadja 1j ,gyermekeit”,
akik mdsrészrol a szerelem és a hdzassag utjin
kapcsolédnak majd egymashoz. Ebbél a test-
véri kolcsondsségbol fejti aztan tovibb a szdlat
az elbeszél6, mely a Szindn t6rok aga birtokdn
(mely az aga meghatérozasdban Babocsai szi-
miéra otthona lesz) labadozé Laszlé szamara
a szerelmet hordozza majd, igy ismerkedik
meg Szahin hugival, Aisaval. A torok lany
lesz az els6, akit az életbe visszatéré magyar
vitéz meglat. A késobbi értelmezések, olvasoi
elvarasok és killonosen a filmfeldolgozas tiik-
rében donté fontossiga, hogy A koppdnyi aga
testamentumdnak kozéppontjaban nem a harci
dicsoség, a gybzelem, hanem a népek kozotti
szOvetség, a ndsz és a testvériség all. Szerkezeti-
leg az elbeszélés elején, fontos helyen olvasha-
t6 ugyan a viadal Ogluval, fontos, fordulatosan
megirt jelenet mind a rabok megszoktetése Bo-
londvarrol, mind kis Médté diadala Kales felett,
de egyik sem képezi a torténet kimenetelét. Az
pedig legaldbbis elgondolkodtato, hogy Maté
emlitett gy6zelmét még két fontos, és a cselek-
mény szempontjibol vele egyaltalan nem par-
huzamos fejezet koveti, melyekben a szerelmi
bonyodalom, a kedves félreértések, végiil pedig
aboldog vég, a kettds ndsz jatsszak a foszerepet.
Erzékeny leirdsokban bévelkedik és igen ar-
nyalt a magyar vitéz és a torok aga lanyanak ro-
mdnca, mellyel egyenértéki, kozponti Szahin
és Zsuzsa boldogsaga. Kapcsolatukban az elbe-

s2€16 érzékeny metaforikaval bontja ki a kora-
beli késoreneszansz magyar udvarlasi kultara
fébb motivumait. Zsuzsa a kiskertjébe hivja
Szahint, mely a fiatalok taldlkdjanak, meghitt
beszélgetésiiknek természetes kozegeként is ér-
telmezhetd (mint ahogy valéban a sz6 szerinti
jelentés az elsédleges), ugyanakkor a szerelmi
jaték finom erotikdja is megjelenik az invita-
lasban. A két fiatal két koppanyi aga gyermeke,
egymasra talaldsukkal azonban nem annyira az
Oglu halaldval megszakitott torok hagyomany
éled ujra, inkdbb Zsuzsa magyar édesanyjaval
és az 6zvegy Babocsainé nevelésével jelezhet
magyar hagyomdny fonédik egybe a torokkel,
ugy, ahogy Laszl6 és Aisa hazassagaval.

+A nap biborarca ekkor bukkant fel til, mesz-
sze a ldpon, és Szahin dhitattal hajtotta meg fejét
kelet felé.

— Allah! Nagy és 6rokkévald! Nézz a sziviink-
be, és segits meg minket!

Zsuzsa is arra fordult, konnyes szemében vib-
rdlva égett a nap aranya.

— Segits meg minket! — suttogta és keresztet
vetett.”

Ez a megkettézott kettés a regény lehet-
séges témdjanak, a bajtarsi szovetségnek és
a kolcsonosen sikeres egyiittélésnek szimbo-
luma. Az sem véletlen, hogy a Zsuzsanak ud-
varl6 Szahin a lanynak kedves koppanyi képek
felidézése kozott megemliti atyjanak sirjat is,
mely a kiengesztel6dés szimbélumavd vilhat,
s a regény vége fel6l tjraértelmezédik a cim:
nem a halott aga vagyonara utal6 végakarat lesz
immar a testamentum, hanem a harcban allé
nemzetek megbékélésének, s6t szovetségének
jelképe, mely a beteljesiilt szerelem és a hazas-
sag tarsadalmilag és természetileg is elismert
intézményében fejezodik ki.
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A szerelemrdl irni nagyon kénnyt. Es a szere-
lemrél irni nagyon nehéz. Mert az igazi szere-
lem... (Miért, van nemigazi szerelem is? — kér-
dezhetné Lazar Ervin-Démdodom). Széval
a szerelem mindig elkotelezettség is. ,Ha elko-
telezem magam, akkor egy kapcsolatba, iigybe,
eszmébe, vigyba, tervbe »bevetem<« egész sze-
mélyiségemet, ezzel a kapcsolattal, iiggyel, tervvel,
ennek a vagynak az elérésével dllok vagy bukok
mint ember” — segit elindulni Heller Agnes."

Ilyen szerelmi szenvedélyt tapasztalhatunk
meg Mihail Bulgakov A Mester és Margarita®
cimi regényében. Ez a regény, amelyrél na-
gyon sokan, nagyon sokféleképpen irtak mér
elemzést, értelmezést, annyira 9sszetett és any-
nyira sokszintti, hogy talan éppen ezért van egy
olyan mozzanata, amely eddig kissé elkeriilte
a szakemberek figyelmét. Ez pedig nem mas,
mint a Mester és Margarita szerelmi torténete,

Szabadsag, szerelem

BARDOS JOZSEF

A szerelemrol
(Bulgakov: A Mester és Margarita)

amely észrevétlenill atfogja a mu szintjeit, és
bar szinte végig jelen van, mégis meghuzodik
az események hatterében. A kovetkezdkben
csak errdl szeretnék irni.

Taldlkozasuk véletlen. Mar ha egydltalin
létezik véletlen a regény dbrazolta hétkoznapi
vilagban. Berlioznak mondja Woland mindjart
amd elején:

o~ A tégla magdtdl sose esik senkinek a fejére.”

Ha ez nem volna elég meggy6z6, akkor csak
oda kell figyelni a véletlenekre. Eloszor arra,
hogy Hontalan Ivin a pszichiatridn véletleniil
éppen egy valamikori, az atlagndl maveltebb
muzeumi munkatdrs szobdja mellé kertil. Ezzel
avalakivel esett meg az, hogy véletleniil szdzezer
rubelt nyert egy kotvénnyel, melyet a munka-
helyén soztak ra. Igy aztdn médja volt kivonul-
ni a hétkoznapokbol, hogy egy Arbat melletti
mellékutca kis alagsori lakisaban nekifogjon

1 HELLER Agnes, Az érzelmek elmélete, Bp., Joszoveg Miihely, 2009, 125.
2 Burcakov, Mihail, A Mester és Margarita, Bp., Eurépa, 1975. (Végig ebbdl a kitetbsl idézek. )
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MIHAIL BULGAKOV

A MesTER
¢ [TIARGARIA

élete regényének, a Ponczius Pilatusrdl szolo
regénynek a megirasihoz. Bizony, kivalasztott
volt 6, ha ekkor még nem is tudott rola.

Mint ahogy kivalasztott volt Margarita Nyi-
kolajevna is, aki még soha nem volt boldog. De
élet-e az, amibdl éppen a legfontosabb hiany-
zik?

Véletlen talalkozasukat igy meséli el a Mes-
ter:

~Megdisbbentett... nem is annyira a szépsége,
inkdbb a szemébdl drads rendkiviili magdnossdg,
amit senki se vett észre!”

Ez a maganossag a regény egyik legfonto-
sabb motivuma, kulcsmotivum. Csak néhany,
a fgszereplkkel kapcsolatos helyet idézek ide:

+Egyszéval csavargd vagy - dllapitotta meg
a prokurdtor. — Vannak hozzdtartozdid?

- Nincs senkim. Egyediil vagyok a vildgon”-
felelte Jesua a prokuratornak, akinek szintén
senkije, semmije a kutyajan kiviil. S6t maga
Woland is busan emliti, hogy ,mindig egyediil”
jar.

A maganyossagba huzodott a ,véletleniil”
pénzhez jutott Mester is.

Két, valodi emberi kapcsolatra vigyd, ma-
ganyos ember taldlkozott ott abban a mellékut-
caban. Sziikségiik volt egymasra. Ahogy Buda
Béla irja: ,Napjaink emberének tehdt mind fon-
tosabb lesz a mdsik, mint egyéniség, mint kiilon-
leges, egyedi lény, mert csak ennek tiikrében taldl
meg valamit onmagdbdl is.” S ahogy Jozsef At-
tila irta: ,Hidba fiirosztod énmagadban, / Csak
mdsban moshatod meg arcodat.”

Izgalmas szempontot vazol fel elemzésében
Balogh Magdolna a Mester és Margarita kap-
csolatérol:

Ok ketten kiharcoljdk maguknak a szabadsd-
got. A Mester az alkotds, Margarita a szerelem ré-
vén vdlik teljes emberré, szabad személyiséggé. A
Mesterrdl keveset tudunk, alig tobbet, mint
amit Ivannak elmondott, vagyis azt, hogy
nem egyszertien ird, sokkal inkabb Mester
Margarita szerint. De ezt a véleményt késébb
megerésiti Woland is: ,Magdnak pedig annyit
mondhatok — fordult a Mesterhez mosolyogva
— hogy a regénye még sok meglepetést fog okoz-
ni.” Spira Veronika® is a Mestert mint alkotot
emeli a hétkoznapisag folé. Ezzel szembeallitva
Margaritarol szolva a szerelem erejét emlegeti.
N. Horvéth Béla szerint: ,A Mester magdnyos,
miivére dsszpontosité alak, aki nem hajlandé
a kor hazugsdgainak, sem divatjainak hédolni.”
Valaczka Andras” Margarita alakjarol irva a n6-

3 Bupa Béla, Az empdtia — a beleélés lélektana, Bp., Gondolat, 1980.
4 BaLoGH Magdolna, Kiittalan utakon, Bp., Balassi, 1993, 83.
S SPIRrA Veronika, Bulgakov A Mester és Margarita cimii regényének multidiszciplindris értelmezése, Digitalizalt valtozat,

2010, 90. http://www.spiraveronika.hu/kandid_v3.pdf

6 N. HorRVATH Béla, Mihail Bulgakov A mester és Margarita = Otven nagyon fontos regény, Bp. Lord, 1994, 238.
7 VALACZKA Andras, Prousttél Mdrquezig, Bp., Nemzeti Tankényvkiads, 1995, 63.
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ies hiséget, az odaadast és a bolondozo dertit
emeli ki.

A cimszereplSk torténete varatlanul kezd6-
dott el. A férfi kovetni kezdte a n6t, majd egy
idé utdn a nd szdlitotta meg a férfit. Es aztdn
megtortént, aminek meg kellett torténnie. Két
abszolut maganyos ember egymasra taldldsa:
JIgen, a szerelem mindkettdnket megsebzett, ezt
mdr egy drdval késébb pontosan tudtam [...].
Ugy beszélgettiink, mintha el6z6 nap hagytuk vol-
na abba, mintha sok-sok éve ismerndk egymdst.
Mdsnapra taldlkozét beszéltiink meg ugyanott,
a Moszkva folyé partjdn, és taldlkoztunk. A md-
jusi nap ragyogott rdnk. Es ez a né hamarosan
a titkos feleségem lett” — meséli a Mester.

Erdemes felfigyelni arra, hogy itt is, mdsutt
is csak a Mester beszél szerelemrol. Az 6 gon-
dolkoddsa szerint a szerelembdl egyiitt, egy-
forman részesiiltek. Az igaz szerelem nem hét-
koznapi, hanem olyan, mint a hazassag, mely az
~égben kottetik.” A Mester is feleségként beszél
Margaritarol.

Aztin megtapasztaljuk, hogy az igazi sze-
relem képes arra, hogy hosszabb tavon veliink
maradjon. Kiilonosen igy van ez ebben az
esetben, amikor a szerelem és a regény létre-
jotte mind a Mester, mind Margarita szimara
egyforman szenvedéllyé vélt. Igaz, abban az
alagsori lakasban szinte kiviil alltak a hétkoz-
napokon, de Margarita még sokaig Srizte hét-
kéznapi kapcsolatat a kinti vilaggal. S a Mes-
ter sem dolgozott egész nap, inkdbb virta
Margaritat.

Minden haladt a maga Gtjan egészen addig,
mig el nem késziilt a regény, és a Mester ki nem
lépett vele a kor hétkoznapi vildgaba. A szer-
kesztok, kritikusok, a sajtd, a diktattra gyava
talpnyaldi hadjaratot inditottak a Mester ellen,
ami 6t szellemileg beteggé tette.

Igy mesélte Ivannak: ,Egy szé mint szdz,
pszichikailag megbetegedtem. Az a rémkép gyo-
tort, kivdlt elalvdskor, mikor eloltottam a lampdt,
hogy az ablakon dt (holott csukva volt) valami-
lyen szorny a nagyon-nagyon hosszi jéghideg
csdpjaival bemdszik a szobdmba.” (A lelkén egy
szorny-dllam iszonyata rdg — mondhatnank Jo-
zsef Attilaval.)

Es ekkor el6allt az rendkiviil ritka és para-
dox helyzet, amikor a Mester szerelmese ked-
véért a szerelemrél is le akart mondani. Amikor
Margarita végleg szakitani akart a kinti vilaggal,
a férfi, hogy megmentse, eltaszitotta 6t maga-
tol: ,Envelem baj lesz, nem akarom, hogy velem
egyiitt a vesztedbe rohanj”. Mintha a Mester
megfeledkezett volna arrdl, hogy iigyiik és
életiik Osszeforrott. A nd valasza: , Akkor hdt
egyiitt rohanunk a vesztiinkbe.”

»A Mesternek sziiksége van erre a szerelemre,
mely onfeldldozéan vdllalja vele a szenvedést” —
irjék példaul az egyik kozismert elemzés szer-
z6i.* Margarita valoban hiiséges volt. Reggel

Muxaunn BYJITAKOB
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8 KaLriNa Katalin-MAKai Bettina—SzILARD Léna, Mihail Bulgakov, A Mester és Margarita = Huszonét fontos orosz

regény, szerk. HETENYI Zsuzsa, Bp., Lord, 1996, 279.
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vissza is tért. De szerelmét mar elvitték, letar-
toztattdk, mdr iires lett a pincelakas. Kiszaba-
duldsa utan a Mester bemenekiilt a pszichiatri-
ara, ahol megillapitottak, gyogyithatatlan, igy
mégis nyugalmat, menedéket talalt. S a véletlen-
ben (hogy Ivan is Ponczius Pilatus miatt keriilt
ide) még mindig nem ismerte fel, hogy amire
kivélasztatott, még nincs teljesitve.

Margarita is képtelen volt visszailleszkedni
a hétkoznapi viligba. A regény tizbol kimen-
tett fejezetéhez, a Mester fényképéhez és egy
megmaradt szal rézsihoz probalt menekiil-
ni, de hidba. Aztan neki is végképp dontenie
kellett, amikor Azazello ratalalt azzal, hogy az
estét toltse egy kiilfoldi ar tarsasagaban. Vagy
igent mond, és meghal a hétkoznapi vilag,
a hétkoznapi erkolcs szimdra. Vagy lemond az
életének értelmet ad6 szerelemrol.

Margarita a Mestert valasztotta.

A szerelem regényben betoltott szerepét
minden elemzé elismeri, de mintha megfe-
ledkeznének arrol, hogy a szerelem két ember
kapcsolata, ahol mindkét fél odakinalja teljes
személyiségét a masiknak.

Eppen azért, mert a Mester és Margarita
szerelme ilyen, azért képesek a legtobbre, ami
egyaltalan elképzelheto. A Mester azért képes
lemondani Margaritarél, mert itt nem valami
6nzé birtoklasrél van szo. Es azért, mert tud-
ja, hogy Margarita igy is, mindig szeretni fogja.
Villalja a foldi pokoljarast egyediil. Csak, hogy
megvédje szerelmét.

Errdl tantskodik Ivannal folytatott beszél-
getése. Ugyanilyen biztos a Mester szerelmé-
nek véltozatlansdgaban Margarita. Csak ez él-
teti. S ezért dont gy, hogy barmit vallal, csak
megtudhasson valamit szerelmérél.

Margarita valéban a poklot jarja meg sze-
relméért. El6bb boszorkinnya valtozik, s vé-
gigesindlja a boszorkanyszombatot, majd a sa-
tan baljanak kirdlynéjeként minden fdjdalma
ellenére k6z6mbos mosollyal fogadja a torté-
nelem legnagyobb gonosztevoinek testi és lelki

koszontését gy, hogy egyet se bantson, vagy
sértsen meg.

De még ezutdn is probdra teszik, s majdnem
ugy tavozik Wolandtol, hogy szoba se keriilt
a Mester. Azutan, hala Wolandnak, minden jol
alakul. Megjelenik a Mester, meg is gyogyitjdk,
majd Woland teljesiti kivansagukat, hogy visz-
szatérhessenek a pincelakasba olyan koriilmé-
nyek kozé, mint amilyenek az elvalasuk elott
voltak.

»—Nem lesz semmi baj. Nos, Margarita Nyik-
olajevna, minden el van intézve.

Woland val6ban ,mindenhaté”, ahogy Mar-
garita allitja. De Moszkvat, az orosz diktaturit,
az egész viligot megvaltoztatni 6 sem tudja.

Ezért kivételesen itt nem a pokol, hanem
a menny feldl érkezik végiil a megoldas.

o~ O kiildatt,

— Es mit iizent dltalad, rabszolga?

— Elolvasta a Mester regényét — mondta Lévi
Maté. — Es arra kér, vedd magadhoz a Mestert,
Margaritdval egyiitt, és jutalmazd dket orok nyu-
galommal. Nem tilsdgosan nehéz feladat ez ne-
ked, gonoszsdg szelleme?

- Nekem semmi sem nehéz, ezt jol tudod — vd-
laszolta Woland, s rovid sziinet utdn megkérdezte:
- De miért nem veszitek 6t magatokhoz, a fénybe?

— Mert nem érdemli meg a fényt. Nyugodal-
mat érdemel — vdlaszolta Lévi Mdté.”

Hogy mit jelent az 6rok nyugalom? A ro-
mantikus irodalom kedvelt eszkozét: a vilag-
megkett6zést. Egy masik, idealis viligot, ahova
e regény hosei akkor lépnek at, amikor fekete
paripaikon felszallnak, hogy ¢rokre elhagyjak
Moszkvit és a redlis vilagot.

Itt mindenki azza véltozik, ami a lényege,
ami az igazi természete: Woland hatalmas fekete
palastos fejedelemmé, Fagot biborképenyes lo-
vaggd, Behemot pedig ifji démonaproddd. Csak
a Mester és Margarita nem valtozik meg, mert
6k mdr a moszkvai hétkoznapi viligbdl kiemel-
kedtek az emberi lényeg magasaba. S ami rajuk
vér, ennek a romantikus emberi lényegnek szolt.



,— Mester, maga javithatatlan romantikus,
nem szeretne bardtndjével virdgzé cseresznyefdk
alatt sétdlgatni, esténként pedig Schubertet hall-
gatni? Nem esnék jol gyertyafénynél, lidtollal ir-
nia 1ij mijveit?”

Hogy ez a masik vildg a haldlban van? A ha-
lalon tual? Azt az olvasora bizza Bulgakov. Hi-
szen a Mester is azt hiszi, meghaltak, de Azazel-
lo visszakérdez:

»~ Jaj, hogy mondhat ilyet, értelmes ember
létére! — korholta Azazello. — Nézze: a bardtnéje
Mesternek szélitja, mind a ketten éreznek, gondol-
koznak, hogy lehetnének halottak? Taldn bizony
ahhoz, hogy az ember élének érezze magdt, ok-
vetleniil kérhdzi ingben, gatydban kell kuksolni
a pinceodiban? Nevetséges!...”

Az irénia kétségkiviil a hétkéznapi olvaso-
nak is szol, aki teljességgel aligha képes 4télni
a Mester és Margarita kapcsolatat. De mégis

csodalattal néz ra. Es igy emelkedik ez a moz-
zanat Bulgakov regényének egyik legfontosabb
tizenetévé.

Mert mi lenne az emberrel, ha nem hinne,
nem bizna abban, hogy egyszer az életben ¢ is
taldlkozhat az igazi, a kdlcsonos, az tires 1étezés-
bol a Létbe folemelé nagy szerelemmel? Ma-
radna szimara, szamunkra az a gondolat, hogy
vilagunk nem képes befogadni a teljes, szabad
személyiségek egymas iranti szerelmét? Hogy
ezért a szerelemért a mi viligunkban meg kell
halni. Ahogy meghalt Paolo és Franceska, meg-
halt Romeo és Julia, akik az igaz szerelem mi-
tikussa novekedett példaképeivé valtak. Eppen
olyanokka, mint Bulgakov regényének hései:
a Mester és Margarita.

Mert az igazi szerelem mindig haldlos. De
hadd tegyem hozza: képes Gjjasziilni az embert.

Anne Vallayer-Coster French: Két rézsa, 1810 (MET, New York)
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Szabadsag, szerelem
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REICHERT GABOR

Tanulhato-e a szerelem?
(Déry Tibor Szerelem cimd novellajarol)

Tobbféle magyardzat adhaté arra, hogy Déry
Tibor Szerelem ciml novelldjat miért nem —
vagy nem elsésorban — szerelmi torténetként
6rzi az irodalmi emlékezet. Holott a cim alap-
jan joggal szamithat érzelmes mure az olvaso,
és varakozdsa a szoveg végére érve tulajdon-
képpen be is igazolodik. Azt hiszem, kevés
olyan megindité szerelmi vallomast vetettek
papirra a vilagirodalom torténetében, mint
amilyet a zarlatban olvashatunk: ,— Egész éjjel
velem maradsz? / — Igen — mondta az asszony. —
Minden éjjel, amig éliink.”

Mégis — az elismert Déry-kutatd, Botka Fe-
renc szavaval élve — hagyomdnyosan leginkabb
Jprotesztnovellaként”, az 1956-o0s eseménye-

ket megel6z6 forrongd idészak lenyomata-
ként szokas tekinteni az irdsra, amely el6szor
az Irodalmi Ujsdg 1956. julius 28-i szamaban
jelent meg, kotetben pedig csak joval a szerzo
bortonbél valo szabaduldsa utan, a Szerelem és
mads elbeszélések cimili 1963-as gyljteményben
latott napvilagot. A novella korant sincs hijin
a kiilonboz6 érzelmek és érzéki benyomasok
megjelenitésének, csakhogy azok mindvégig
a fOszereplé zavart tudatinak kozvetitésével
valnak lathatova a befogad6 szamara. Ez a sa-
jatos abrazolasi technika pedig inkabb arra
irdnyitja az olvasdéi figyelmet, hogy minek a ha-
tasara tompultak el ilyen mértékben B. érzései
és érzékei. Vagyis a cim altal el6térbe allitott ér-

1 A dolgozat irdsakor a Déry-életmusorozatnak a révidprozai szovegeket dsszegytijtd darabjat hasznéltam, igy
a novellabol vett idézetek ebbél a kiadasbol szarmaznak: DERY Tibor, Szerelem = D. T., Theokritosz Ujpesten, Bp.,,
Szépirodalmi, 1975 (Déry Tibor Munkii), I1, 212-225. A novelldrdl — mas kontextusban — mar értekeztem 2018-
as monografiamban: REICHERT Gdbor, Megfelelési kényszer: Politikum és esztétikum osszefiiggései Déry Tibor Gtvenes
évekbeli miivészetében, Bp., Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasag, 2018 (MIT Fiizetek, 6), 246-259. A Szerelem és mds
elbeszélések cimii kotetrsl bévebben ldsd: REICHERT Gébor, 1956 mint erkélesi probléma. Déry Tibor Szerelem cimil

novelldskétetérsl, Irodalmi Szemle, 2016/11, 32-43.
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zelem helyett a hdttérre lesziink kivancsiak: mi
tortént a férfival, miért keriilt bortonbe, miért
éppen most engedték ki, és vajon mi fog vele
torténni, amikor hazatér egykori otthonaba?
(Az elétér és a hattér felcserélésének hasonlo
technikaja egyébként az egy évvel korabbi, Niki
cimi kisregényben is tapasztalhato: bar a nar-
rator mindvégig a cimszereplé kutya nézépont-
ja mogé helyezkedve beszéli el az eseményeket,
az olvasé figyelme mégis a gazdik, a Niki sza-
mara érthetetlen okbdl elhurcolt Ancsa Janos
és nélkiilozésben ¢él6 felesége tragédijara ira-
nyul.) Ugyancsak a ,protesztnovella™olvasatot
erdsitette az a korszakban elterjedt — a szoveg
alapjan viszont tényszer(ien nem igazolhat¢ —
legenda, miszerint B. alakjit Déry az 1949-es
Rajk-per egyik mellékvadlottjaként elitélt és
ot évvel késobb szabadult jsdgiré—szerkeszto,
Szdsz Béla beszamoloja alapjan formdlta meg.
Déry 1957 és 1960 kozotti bortonbiinteté-
se ugyancsak konnyen eltéritheti az olvasdi ér-
deklodést a szoveg belso valosagatol az életrajzi
hasonlosigok keresésére. Az els6 megjelenés
utani évek alapvetéen meghataroztik az dltala-
nos viszonyuldst a mithoz: a Déryvel torténtek
fényében csibito lehet valamiféle onbeteljesitd
joslatként tekinteni a bortonbdél hazafelé tartd
B. — némileg Odiisszeusz hazatérését evokalo —
budapesti ,utazasat” elbeszél6 novellara. Makk
Karoly 1971-es, Szerelem cim filmje a parhu-
zamot felismerve egy mdsik Déry-novella, az
1962-ben keletkezett, 6néletrajzi ihletésti Két
asszony torténetét is hozzakapcsolta a cimado
elbeszéléshez. A Déry id6s édesanyjardl, il-
letve harmadik feleségérol, Kunsigi Mariarol
mintézott paros otthoni ,szinjitéka” (Darvas
Lili és Torécsik Mari nagyszert alakitisaban)
visszamenolegesen illesztette a kordbban irt
miuvet a kés6bbi elbeszélés onéletrajzi kontex-
tusdba. A Makk-féle adaptacio csticspontjanak
— amely a Szerelem cimi novella cselekményét
viszi viszonra — a Két asszony sziizséje adja meg
az elékészitését; Janos, a masfél ords film férhi

féhése (Darvas Ivan) csak az alkotds utolsé ne-
gyedében tiinik fel. Annak ellenére tehdt, hogy
a Szerelem ciml Déry-novella cselekménye
nagyjabol a szoveg 1956-os keletkezésével egy-
idében jatszédik (erre a legegyértelmiibben
abbol kovetkeztethetiink, hogy a hétéves biin-
tetésébol frissen szabadult B. meglep6dik a ta-
xisofor kérdésén, hogy melyik hidon menjenek
at Pestrél Budéra — tehat nincs vele tisztaban,
hogy a Margit hid 1948-as dtadasa 6ta hirom
tovébbi atkelShelyet is valaszthatott volna: az
1949-ben rekonstrualt Lanchidat, az 1950-ben
felépiilt Arpad hidat vagy az 1952-ben helyre-
allitott Pet6fi hidat), a szerzd bebortonzésével
és harom évvel kés6bbi szabadulasaval kapcso-
latos, koztudomasu életrajzi tények onkéntele-
niil is ,rdirodtak” a joval kordbbi elbeszélésre.

Kétségtelen, hogy a fent emlitett specidlis
koriilmények jelentésen kozrejatszottak abban,
hogy Déry kultikus novelldjara — a cimével el-
lentétben — val6jdban sosem tekintettiink ,iga-
zi” szerelmi torténetként. Szot kell azonban ej-
teniink a szovegnek arrdl a jellegzetes poétikai
eljarasarol is, amely éppen az emberi érzések
(koztiikk a szerelem) megélésének ,elfelejté-
sét”, majd fokozatos tjratapasztaldsat abrazolja
B. tudatdnak sziiréjén keresztiil. A novella f6
kérdése éppen az, hogy visszanyerhet6ek-e B.
szamara azok az érzések, amelyeket az elmdlt
hét év gyotrelmei fokozatosan kidltek beléle.
Az aldbbiakban az érzékelés és az érzelmek ,0j-
ratanulasanak” fokozatait és akadalyait veszem
szemiigyre Déry novelldjaban.

A torténet bevezetd szakasza, amely a bor-
ton elhagydsaig és a villamosut kezdetéig tart,
els6 Iépésben a rab mivoltaval teljes mértékben
azonosult fészerepld (aki elészor még monog-
rammal sem rendelkezik, az elbeszélé csak ,a
fogoly”-ként nevezi meg) szabad akaratdnak
visszanyerését — és ennek a nehézségét — mu-
tatja be. B. ekkor még semmit sem csinal sajat
elhatirozasibol, teljes passzivitissal konsta-
tdlja vagy szenvedi el a vele torténteket: ,a kis
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foghdziroda elé vitték”; ,[a] szomszéd szobdbdl
kihoztdk az értéktdrgyait”; ,lekisérték a birton
fokapujdig”; ,egy utdnuk futé drmester megdlli-
totta dket”; az 6r ,visszaadta [B.] kezébe a sza-
baduldlevelet”. Az 6rok nagyrészt felszolitd
mondatokkal kommunikalnak vele (,Fogja!”;
,Oltézzin dt!”; ,Jojjon ide!”; ,Ezt irja ald! [...]
Ezt isl”; ,Tegye el!”), & maga csak akkor szo-
lal meg, ha kérdezik, és fel sem meriil benne,
hogy barmilyen rahatésa lehetne a sajit sorsara
(,— Nem tudja, hogy hovd tdvozik? / — Nem —
mondta B. — Nem tudom, hogy hovd visznek.”).
Sét, a bortont sem hagyja el magatol, csak az
Orok tobbszori felszolitasara: ,— Ott a villamos,
szdlljon fel! — mondta B.-nek az 6r, miutdn dtvizs-
gdlta, majd visszaadta kezébe a szabaduldlevelet.
/ B. allt s maga elé nézett, a foldre. / — Mire vdr?
— kérdezte az Grmester. / B. tovdbb dllt, a foldet
nézte. / — Menjen mdr a fenébe! — mondta az 6r.
— Mire vdr? / — Megyek — mondta B. — Szdval
mehetek?”

Bar hamar vilagossa valik, hogy B. az egyes
szam harmadik személyli elbeszélés fokali-
zitora, a narrator eleinte mégsem teszi hoz-
zaférhet6vé szamunkra a fOszerepld érzéseit,
gondolatait. Mindez olyan hatast kelt, mintha
az elbeszélés ezen szakaszdban nem is jarna
semmi a babuként ide-oda rangatott, a bor-
ton teljes kontrollja alatt tartott férfi fejében.
A sziikszavu, rovid mondatokbdl épitkez nar-
raci6 ekkor még csak a ,legszilkségesebbeket”
kozli veliink (akdrcsak az érdk B.-vel): mikor
mi torténik, ki mit mond. Itt még arra is csak
kovetkeztetni tudunk, hogy B. politikai elitélt —
és talan egy koncepcios per vadlottja - lehetett,
mivel a narrator csak az drulkodé tényt kozli,
minden kommentar nélkil: ,Utolsénak a sza-
baduldlevelét adtdk dt. A Letartoztatas oka kez-
detii pontozott sor iiresen maradt.”

A narrator akkor enged el6szor bepillantast
B. gondolataiba, amikor a férfi végre elhagyja
a bortont: ,Figyelt, nem hallott lépteket maga
magott. Ugy gondolta, ha eléri a villamost, anélkiil

hogy egy kéz nehezednék hdtulrdl a vdlldra, vagy
ugyancsak hdtulrél a nevén szdlitandk, akkor
feltehetden végképp elengediék. Végképp?” Elso
szabad akaratdbol véghez vitt (pontosabban
véghez nem vitt) cselekedetére is ekkor, a vil-
lamosra valo felszallaskor keriil sor: ,A pétko-
csirdl ugyanakkor egy bortondr szdllt le, s az elsé
kocsi mellett elhaladva egész ragyds arcdval s apré
szemeivel hosszan, kihivon szemiigyre vette B.-t.
Ez nem kdszont neki. A villamos elindult.” Bar
maga a felvetés is némileg abszurdnak tiinik
(miért idvozlné az egykori fogoly az egykori
fogva tartojat?), a tény, hogy B. nem kszén az
6rnek a villamoson, a szabadulds egyszerre fizi-
kai (elindul a villamos) és lelki (alarendeltsége
véget ért) értelemben is ezen a ponton realizi-
l6dik szdmara.

Amint B. elindul a borton el6tti megallobol
(egyébként feltehetéen a Kozma utcai bérton
lehetett Déry mintdja, hiszen a villamos nem
sokkal késobb a sorgydrndl all meg — ez alapjan
tehat a fohos a 28-as jarattal kozlekedik a Bla-
ha Lujza tér felé), egyszerre arasztjak el a kiil-
vildg ingerei, ,egyszeriben megszélalt koriilotte
a vildg”. Ezt a sokkszert hatdst az audidlis és
vizudlis tapasztalatok megjelenitésének ,keve-
rése” er6siti. A B. édllapotaban hirtelen bedllt
véltozdst egy — a litvany és a hang egyidejt
jelenlétét feltételez6 — mozihasonlat vezeti be:
+Olyasféle érzés volt, mint amikor moziban gép-
hiba miatt egy ideje hang nélkiil pergett a film, s
egyszerre, egy mondat, egy szo kizepén visszatér
a hang a szinészek iiresen tdtogd szdjdba s a sii-
ketnéma terem, amelyben mintha a kizonség is
elvesztette volna harmadik kiterjedését, hirtelen
millszekundumos inditdssal a mennyezetig meg-
telik hangos zenével, énekkel, pdrbeszédekkel.”
A ,mozifilm” hangjanak visszatérését kovetden
szinesztéziaszer(i érzékelésmozzanatok (,Ko-
ris-koril minden szin robbanni kezdett.”; ,Egy
tivegzold kertecske hulldmzott el hdtrafelé”) és
nyilvanvalé koltdi tulzdsok illusztréljdk a kil-
vilag ingereinek a fGszereplé szamara eleinte



befogadhatatlan aktivizaloddsat. Néhany példa
ez utobbiakra: , A szemben érkezd villamos olyan
sdrga volt, mint amilyen sdrgdt még életében nem
latott, s olyan gyorsan zigott el a rikité, sziirke
egyemeletes hdz elott, hogy B. attdl tartott, nem
birjdk tobbé megdllitani.”; ,Az utca tilsé olda-
ldn két pipacspiros 16 vdgtatott egy tires tdrszekér
elétt, melynek andalité zorgése megrezegtette az
égen tisz6 tiindéri bdrdnyfelhdket.” ,A jdrddkon
sok millié ember sétdlt [...]" stb.

A novella ezen szaka-
szanak — helyenként Déry
1910-es évekbeli, avantgard
hatasokat mutat6 korai sz6-
vegeit idéz6 — eksztatikus
beszédmodja  fokozatosan
adja at a helyét a raciond-
lisabb, a kiillonbozb szen-
zudlis  teriileteket egyre
hatarozottabban elvélaszto
leirdsoknak. Ahogy B. ko-
zeledik az otthondhoz, tgy
stanulja meg” Gjra haszndlni
az érzékeit, és a kezdeti ka-
otikussdg utdn jol lithatéan
igyekszik tudatosan vissza-
fogni, késleltetni a beérkez
informdciokat. Mintha mér
a taxiba 4tiilve megkezdod-
ne a kiilvilag tudatosabb szemlélése, a testi ér-
zetek raciondlis rendszerezése — az itt olvashato
leirds mér joval konszolidaltabb képkezeléssel
él, mint a villamosut ingerdradatinak szimultin
érzékeltetésekor. Jol megfigyelhetd, hogy a kii-
16nb06z6 iranyokbol érkezé benyomadsokat a B.
tudati mikodését lekovetd elbeszéld itt mér
képes sorba dllitani, és nem egyszerre, hanem
egymads utan megfigyelni: ,A kocsi nyitott abla-
kdn becsapddott a napsiitotte utca benzinszaga,
porszaga, s a villamosok csengetése. Jobbra-balra,
mind a két jarddra egyformdn sitétt a nap, az
aszfalton annyi drnyék futott egymdst keresztezve
a jdrékeldk cipdje eldtt, hogy szinte megdupldztdk
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RENDEZTE: MAKK K4ROLY

A film plakatja: Rendezd: Makk Karoly, 1970

az utcai forgalmat. Egy cukrdszda narancsszin,
csikos ponyvdja alatt virhenyes fényben cigarettd-
zott egy fiatal nd. Arrébb, a jdrda sarkdn egy fiatal
kis gesztenyefa mdr kilombosodott s egy tenyérnyi
ide-odarezgd, laza s csillogé drnyékot gyijtott
maga ald.”

Az érzékek megrendszabalyozasa lathatéan
komoly téttel bir B. szimdra. Elengedhetetlen-
nek tartja a sajat maga folotti ,uralom” vissza-
szerzését, miel6tt visszatér egykori otthondba
— vagyis mdr a hazatton el-
kezd dolgozni azon a képen,
amelyet meg szeretne (vagy
meg mer?) mutatni magarol
a feleségének. Masként fo-
galmazva: a racié maris el-
kezd feliilkerekedni az érzel-
meken. A hazatérést a férfi
— talan a taxisofdr javasla-
tit megfogadva — egy ideig
még halogatja: ,B. a Fogas-
kerekiinél szdllt ki, a még
hdtralevé utat gyalog tette
meg, szoktatni akarta magdt
a szabad mozgdshoz, mieldtt
a feleségével taldlkozik.”; ,A
felesége amiigy sem vdrja, te-
hdt rdér egy félordt a fliben
iildégélni, gondolta.” A kiilvi-
lag zajai, képei és illatai iranti fokozott figyelem
az itt kovetkezd hosszt természetleirdsban ér
a tet6fokdra. A fak, a viragok, az ég és a felhok
szemlélése szélsdséges reakciokat (iddérzék el-
vesztése, szédiilés, hanyas) valtanak ki B.-bél:
#Addig nézte a kett6t, az érinthetdn dt az érinthe-
tetlent, amig el nem szédiilt. / Minthogy kardrdjdt
elfelejtette felhiizni s nem tudta, mennyi idd telt el
azota, hogy kiszdllt a taxibol, sarkon fordult, s ha-
zafelé indult. Néhdny 1épés utdn egy bokor mogé
dllt, s hdnyt, ettél megkonnyebbiilt.” A novella
ezutan kezd6d6 harmadik, lezard szakaszaban
B. figyelme ,kiviilr6l” egyre inkdbb ,befelé” —
sajat magaval és feleségével kapcsolatos érzései,
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nem mellékesen pedig kozos tragédidjuk tény-
leges megélése felé — irdnyul.

B. kétszer néz tiikorbe a torténet sordn:
elészor a taxibol kiszallva (,Atellenben, vala-
mivel hdtrébb, egy divatdruiizlet kirakatdban egy
keskeny tiikrot pillantott meg. Egy ideig dlldogdlt
elétte, aztdn tovdbbment.”), masodszor pedig
a lakasukban, amig a feleségére varakozik (, Az
asztal magasan meg volt rakva mindenféle holmi-
val, konyvekkel, ruhdval, gyerekjdtékokkal; egy
kis kézitiikor is volt kozottiik; megnézte magdt
benne: ugyanazt mutatta, amit a Fogaskerekiinél
a kirakat tiikre. Lapjdval lefelé forditva tette vissza
az asztalra.”). Az elbeszélé egyik esetben sem
tudositja az olvasét a B. elé tarulé latvanyrol,
ezek a beszédes hidnyok viszont mar el6reveti-
tenek valamit a novella zarlatat — a viszontlatds
orome ellenére is — athaté veszteségérzetbol.
Annak a felismerésébél, hogy semmi nem foly-
tatddhat ott, ahol kordbban abbamaradt, hi-
szen maga B. sem ugyanaz, aki volt egykoron:
,— Megvdltoztam — mondta B. — Megoregedtem.”
A mir emlitett kihagydsok révén jelzett, valo-
szintsithetd fizikai leépiilésnél is fontosabbak
a ,megvaltozas” lelki, érzelmi aspektusai, ame-
lyekre B. val6jaban utal ezzel a mondattal. Fele-
sége és kisfia viszontlatasakor tudatosul benne,
hogy az elmdlt hét évet semmi nem adhatja
vissza — és az olvaso is ekkor kezdhet el kétel-

kedni abban, hogy B. valaha is képes lesz tjra
gyengédséget mutatni a szerettei irdnt.
Felttin6 ugyanis, hogy a férfi - bar a narra-
tor tobb alkalommal is latnunk engedi az asz-
szony iranti legbens6bb érzéseit — varatlanul
kimért, mar-mér szamonkéré médon kommu-
nikdl a feleségével és a kisfidval. A fiit egyszer
sem szélitja meg; amikor lehetésége lenne
a taldlkozdsra, nem engedi belépni a szoba-
ba; rdaddsul a gyermeket a narritor valdjdban
ki sem kiiloniti abbol a négy-otfés csoport-
bdl, amelyben elészor apja tekintete elé ke-
rill. (Sét, az asszony kétszeri kérdezésre sem
mondja meg a férjének, hogy melyik gyerek az
ové.) A tény, hogy a finak az édesapéhoz ha-
sonléan nincs ,vizudlis kodja” a torténetben,
aggodalomra adhat okot azt illetden, hogy va-
jon ez az egymas eldtti ismeretlenség (latha-
tatlansag) megsziintethet6vé vélik-e a novella
cselekményének lezarulta utan. A férfi igérete
sem tiinik tdl biztatonak (, Meg fogom szokni.
Meg fogom szeretni.”), az esetleges Gjabb gyer-
mek tervére vonatkozé kérdés pedig egy ujabb
problémat vetit el6re: ,— Lehet még gyerekiink?
— kérdezte az asszony. / — Taldn — mondta az
ember. — Ha szeretsz!” A ,technikai” jellegtinek
tliné kérdést B. nem vilaszolja meg, helyette
az asszonyra haritja annak a feleldsségét, hogy
a tovabbiakban miként alakulhat a csalddi és
hazastérsi életitk. A vallomdstételre valo fo-
lyamatos felhivis a teljes novellazarlatot do-
mindlja. B. hdromszor teszi fel a kérdést: ,Sze-
retsz?’, illetve négyszer érdeklédik az irant,
hogy felesége meg tudja-e majd szokni 6t. Az
asszony mindannyiszor igyekszik szavakkal
kifejezni az érzéseit parja irant (,Egyetlenem”
— osszesen hétszer a novellaban; ,Soha senki
mdst nem szerettem” — haromszor; ,Amig élek,
szeretni foglak”; ,Nem volt olyan nap, hogy ne
gondoltam volna rdd” stb.), a sok ismétlés miatt

Jelenet a filmb6l: Torécsik Mari és Darvas Ivan
(Fotd: NFI/Markovics Ferenc)



pedig mar-mér ugy tinik, mintha ttlzottan is
bizonygatni akarna B.-nek a szerelme rendit-
hetetlenségét. A férfi — a kordbban torténtek
fényében persze értheté médon — azonban
nem képes érzelmei hasonlé kimutatdsira,
holott az elbeszélé tobbszor utal B.-nek a fe-
leségével kapcsolatos gyengéd érzéseire: ,Fe-
lesége levegdnek és hiisnak egy kiilonos, soha nem
latott vegyiilete volt, egyetlen a maga nemében.
Feliilmulta mindazt, amit a bortonben hét évig
dsszegytijtott réla.”; ,Ugy tudott signi, hogy az
ember a szdjdba kivdnta venni a szavait, minden
szavdt kiilon.”; ,[S]zebb volt, mint amilyennek
hét éven dt naprél napra djra és ijra felidézte.”
Joggal meriilhet fel a némiképp pszichologiza-
16 kérdés: vajon elég-e az, ha ,beliil” érezziik
a masik irdnti ragaszkodast, de nem adunk
neki szobeli kifejezést? Mdsrészr6l viszont,
ahogy az asszony Onismétlései tanusitjik, az
is kérdéses, hogy szavak dltal kozvetithetd-e

egyaltalin az a rendkiviil komplex érzelem-
egyiittes, amelyet mindkozonségesen szere-
lemnek neveziink?

B. maltbeli traumiit tekintve nem csodal-
kozhatunk azon, hogy a cselekmény néhiny
6rdja kevés volt arra, hogy a férfi nyelvet ta-
liljon érzelmei kimutatdsihoz. (Nem beszél-
ve a korszaknak a maiaktdl lényegesen eltéro
nemi sztereotipidirdl, amelyek ugyancsak ma-
gyarazatot adhatnak B. visszafogottsigara.)
A Szerelem azonban éppen attdl valik sulyos
olvasmannyd — és nem szimpla, happy enddel
zéruld szerelmi torténetté —, hogy nem mutat-
ja meg a ,pozitiv tavlatot”, a valodi egymasra
taldlast. Nem lehetiink benne biztosak, vajon
a feleség egyoldald vallomdsai és B. beliil meg-
élt, de szinte azonnal a felszin ald szoritott,
kimond(hat)atlan érzései id6vel képesek lesz-
nek-e egy kolcsonosen haszndlt ,szeretetnyelv-
nek” dtadni a helytiket.

Jelenet a filmbol (Fotd: NFI/Markovics Ferenc)
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Szabadsag, szerelem
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Esterhazy Péter és a rubensi nemeuklideszi asszonyok

Van egy megosztott — kozos - tulajdonsag
a festészetben, matematikdban és a szerelem-
ben: mindhirom visszavonhatatlanul torek-
szik a teljességre, a kozmikus atfogdsagra.
Osszességében tehat arra, hogy magiba fog-
lalja, elnyelje a vildgot és a mindenséget. En-
nek a nagyétvagyuisagnak a kulturtérténetben
szamos példaja akad, erés athallasokkal és
— itt eldre kacsintunk — parhuzamokkal a ter-
mészettudomdnyok terén. Ezzel a szemlélet-
tel a tarsmiivészetek sem maradtak addsak:
a zene, az irodalom, a koltészet mind-mind
torekszik valami dltalanos érvényd lényegi to-
moritésére, esszencializdlasdra. Matematika és
mivészet Otvozete mdr az 6korban megjelenik:
Pythagorasznal a tetraktys szdmainak (1, 2, 3,
4) - a vildg kulcsét jelentd szent négyességnek
— arnyai az oktavot (1:2) a kvintet (2:3) és
a kvartot (3:4) adjak ki,' de magétdl értet6do-

en esziinkbe juthat az idémértékes verselés, az
egyiptomi piramisépitészet vagy az arisztotelé-
szi harmas egység is.”

A festészet — matematika — szerelem har-
massaganak kozosségébe talin a szerelem
csatlakozott legkésobb. Az ember felé iranyulo
(tehat nem teolégiai) affekcié geometrikus ki-
fejezéséhez ugyanis az individuum mtvészeten
beliili megsziiletése sziikségeltetik — erre pedig
a festészetben egészen a reneszanszig varnunk
kellett. Ugyanez a korszak felel a nyugati ma-
vészetben a perspektiva megjelenéséért — és
bar elsé hallasra ez csupan képszerkesztési fej-
leménynek tinhet, valojiban egy 1j vilagrend
sziiletésének indikatora is. A Leon Battista
Alberti-féle linedris perspektiva a szemlélonek
privét teret biztosit azzal, hogy egy nézépontot
fest meg. Ezzel szemben a kozépkor festészeté-
re a transzcendens és az allandé megragadasa

1 BALI Jdnos, Pythagorasz és Guido, https://vizualzene.hu/bali_j pythagoras%20_guido.pdf, S.
2 Bar utébbi fogalom a klasszicizmus hagyatéka, nem az ékoré.
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(vagy az arra val6 torekvés) volt jellemzé. A re-
neszansz festészet tehat megindul azon az titon,
ami a keresztény témdji miivek mellett — kertii-
16 Gton vagy parhuzamosan — az ember érzései-
vel és érzelmeivel kezd foglalkozni.

Ez a folyamat érik be késébb a manieriz-
muson keresztiil a barokk festészetben. A stilus
dagdlyos, szinte megalomén jellege merében
eltér a reneszansz — és végképp az antikvitas
— visszafogott érzelemkifejezésétol. Bar a szo-
katlan expresszivitds toménysége a mai napig
nem arat osztatlan sikert (nem volt véletlen
Winckelmann averzidja a barokkal szemben)
kétségtelen, hogy az 0j festészet szabadsiga
4j ,hanglejtést” tett lehetévé. A barokk tobb
szempontbdl is egy 4j vilagkép kirakat-kitelje-
sedése, és a mdr annyiszor emlegetett tomény-
ség akar jeligéjévé is valhatna.

Esterhazy Péterben és Peter Paul Rubens-
ben nem csupdn az a k6zos, hogy az egyik dru-
szdja a masiknak. S6t, még azon is tdlléphetiink
— ha nem is esszénk szempontjabol — hogy Es-
terhdzy dramolettet ir Rubens és a nemeuklideszi
asszonyok cimmel. Ami ennél is specifikusabb,
az Rubens festészetének és Esterhdzy Péter iro-
dalménak jovidlis életszeretete, kedélyes dina-
mizmusa, amit az iré rendkiviil jol szemléltet az
elobb emlitett miben — a maga részérél a sti-
lussal, a festo részérol pedig szavakkal nyilatko-
zik. Az Esterhdzy-mivek kettdssége, a profin
életvidimsag és a folyamatosan, felilirhatatla-
nul jelenlévé Isten egytittjarasa valahol mérhe-
tetleniil emberi, nem valasztja szét a transzcen-
denst a fo1dité] (ahogy teljesen mi sem tudjuk
kivonni magunkat sosem az egyik vagy a masik
aldl). Ugyanez jellemzd Rubens szangvinikus
képeire is — az Isten a legtermészetesebben, leg-
emberibb forméban van jelen (mert miért is ne
lenne?). Az Esterhdzy-miiben Rubens alkotéi

stilusarol és annak ,majdhogynem személyisé-
gér6l” Rubens fia, Albert Rubens nyilatkozik
felvilagosité mértékben: ,Mintha apam nem
tudna / hogy a Teremtés tokéletlensége / az is
része a teremtésnek / Mintha apdm nem tud-
na / a paradicsomi kitizettetésrdl / a betegség-
16l a fajdalomrol a szenvedésrél / a haborurol
apam a haborirsl™. Es valoban — Rubens fest-
ményein minden toményen idealizalt, a dol-
gok, alakok kiterjedése mintha a végtelen felé
indulna, 6rvénylik a test és a hus, rozsasak az
arcok, és minden maga a megtestesiilt érzé-
kiség. A rubensi érzékiség talan abban kiilon-
bozik a reneszansz vagy akdr Tiziano visszafo-
gottabb érzékiségétol, hogy pimaszul kijelenti:
a mennyiség szamit, ez, kérem, kvantitativ sa-
jatossag, majdhogynem kiesnek az alakjaim
a festménybdl, de még ezt is élvezik. Erre a -
feltételezhetd — attittidre reflektdl remekiil Es-
terhazy akkor, amikor a (mellesleg) halott Ru-
bens a drama (dramolett) elején rendszeresen
kiesik a képbdl, majd visszakapaszkodik oda.
Visszatérve Rubens festményeinek stilu-
sahoz: a dramdban a festé viltig hajtogatja,
hogy mindent megfestett. Rubens fia, Albert
fakad ki a kovetkez6képp: ,Igen apam / Apam
a foldi élet festéje / Mutasson egy képet / ahol
egy mikszemnyi / egy korompiszoknyi / egy
leheletnyi / transzcendencia van / Egy képet
/ mert apam élete / a képek élete / Egy képet
amely mutatnd / hogy az 6rok élet / ez a kérdés
/ valaha is foglalkoztatta apamat /Egy konkrét
képet™. Es valoban — Rubensnél csaknem tel-
jesen megszlinik az a tavolsigtarto tiszteletadds
a transzcendensnek, ami valamilyen mérték-
ben még a reneszansz festészetre is jellemzo.
A Rubens-féle test és hiis a maga széls6séges
anyagiassagaval megsz(inik — sajat akaratabol
— Orokkévaldnak latszani. , Apdmnak minden

3 ESTERHAZY Péter, Rubens és a nemeuklideszi asszonyok, Bp., Magvetd, 2006, 57. (A tovibbiakban EP)

4 EPSS.
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természetes / ezért minden jo / Sot szép /
Apédmnak a rut is szép / Apdmnak természe-
tes hogy €l / természetes hogy létezik a vilag
/ Isten / Isten annyira természetes apamnak /
Hogy nem is érdekli”®. Valoban, Rubens festé-
szetében az istenihez konnyen tarsulnak a jolét,
boség és a gazdagsig asszocidcioj, illetve a ké-
peit szemlélve olyan érzésiink timadhat, hogy
Isten — minden kétséget kizdrolag — az embe-
rért, vagy legaldbbis az emberrel egyiitt Iétezik,
nem pedig valamilyen hiivés, tavoli méltosag.

Peter Paul Rubens: Sziiz Méria és a gyermek
Jézus Aproszentekkel koriilvéve, 1618 (Musée du Louvre)

Az Esterhazy-miiben gyonyoriien megje-
lentetett dualitds, apa és fia ellentétessége nem
csupdn karakterdrama vagy szinesité elem, ha-
nem tobbrétegli szimbolum is. Egyrészt vissza-
utalds a mar emlitett kdzépkor-humanizmus
fordulatra (amit kis tdlzassal itt szellem-test
ellentétként is felvizolhatunk) masrészt a galé-
noszi jellemek, a melankolikus és a szangvini-

5 EP54.

kus ember egymas mellé helyezésének kivild
példja. Rubens ,vérbo” alakjai és csoportjai,
és ezzel ,vérbo” festészete fiziologiai szem-
pontbol sem dllninak messze a hagyomanyos
szangvinikus-elképzeléstol, hiszen maga a sz6
is arra utal, hogy az ilyen indulati emberti-
pusban a testnedvek kozil a vér (sanguinis)
dominal, szemben a melankolikus emberrel,
akiben a fekete epe (a melanosz, khol¢ szavak-
bol) az, ami tulteng.® Utobbi karaktert Rubens
fia képviseli, illetve a drdma késébbi részében

Peter Paul Rubens mihelye: Harom lebegd angyal,
17. szazad (Szépmivészeti Mizeum-MNG)

Kurt Gédel, (meta)matematikus. Esterhazy
dramajiban tgy emeli piedesztilra Rubenset,
mint az életszeretet dicséséges (néhol kissé
naiv) megtestesitsjét, akinek a halal is inkdbb
csak bosszanto tényezd, kellemetlen kozjaték.
A mi ,vérszegényebb” karakterei ehhez adjak
a kontrasztot és azokat a niiansznyi utaldso-
kat, melyeken keresztiil az olvasé keresni kezdi

6 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/sz-F3D93/

szangvinikus-F3DF1/
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a rubensi festészetben a szellemet — csak hogy
annak hagyomanyos értelemben vett felma-
gasztalasaval ne taldlkozzon. A tomeg — mint
a metafizikét feliilird tényez6 — a hus szerete-
tének dicsditése, a maga rengésében rendithe-
tetlen Rubensnél. A megfoghatatlan, a megra-
gadhatatlan azért nem jelent problémat, mert
mar nem az élethez tartozik. Bacchus mondja
Rubensnek a dramaban: ,A halal nem része /
az életnek / a kdszvény az része”.

A matematika — életszeretet — szellem ,tu-
lajdonsagok” a mi mindegyik szerepléjében
jelen vannak, kiilonb6z6 aranyokkal viszonyul-
va egymashoz. Rubensben kicsattandan magas
az életszeretet, nyilvinvaléan van némi mate-
matika (de csupan technikai szinten a festészet
miatt), azonban ,szellem” a maga kézépkorra
emlékeztetd, aszketikus értelmében egyaltalin
nincs. Rubens duzzadé vitalitdsa a spektrum
miésik végén foglal helyet, teljesen kielégiti
a foldi; festészetében Isten is inkabb narrativ
szerepet kap a foldi boldogsag kifejezésében.
Ezzel szemben fia az életszeretetben — megint
dualitasokkal talalkozhatunk — latszdlag a nul-
ldhoz kozelit, azonban az Isten-szellem kap-
csolat tekintetében a leghangosabb sz6szolo.
Matematikdhoz valé kapcsolata ismeretlen.
Harmadikként pedig ott van a szamunkra
a kontextusban is elveszettként feltiiné Godel,
a 20. szazad egyik legnagyobb matematikusa,
aki — ebbdl egyenesen kovetkezik — matema-
tikdbol kiemelkedd, életszeretetében gyengén
teljesit, Isten tekintetében pontos nézetei szin-
tén ismeretlenek.

De hogyan jelenik meg ebben a furcsa,
szovevényes kontextusban a szerelem? A ba-
rokk szerelem expressziv szerelem, alkalmas
az allegorikus dbrdzolasmddra, formaiban és

<rrz

kompozicidjaban segit, hogy a matéridra kon-

7 EP74.
8 EP 84.

centrdljunk. Az ,anyagias festészet” abban az
értelemben nyilvanul meg, hogy a magasztos-
sagérzet, amit kelt, nem feltétlentil az istenihez
vagy valamiféle ,felsébb vilaighoz” kapcsolo-
dik, hanem radikalizalja és maximalizdlja az
anyag kiteljesedését. Ilyen modon maximali-
zélja a szerelmet és annak abrdzolasat is. Ru-
bens leghiresebb szerelem témaju festménye
a harom viltozatban is elkészitett A szerelem
kertje, ami az el6bb felsoroltaknak kivalé pél-
ddja. De hogyan viszonyul a festé a ,nemeuk-
lidészi asszonyokhoz”? Rubens a draméban
azt allitja, hogy ,a mindenbél / teremtettem
4j vilagot™. Ez szorosan Osszefiigg azzal, amit
maér kordbban emlitettiink, nevezetesen, hogy
Rubens ,mindent megfestett” (a dramaban),
nincs olyan dolog, ami legalabb valamilyen
apro részletként ne lenne jelen a festményein.
Amikor a ,mindenbdl teremteni vilagot™ el-
képzeléssel Godel vitatkozik, védve a szellem
autoritasat a test felett, akkor éppen a teremtés-
moédok kiilonbozosége kertiil el6térbe. A gon-
dolat vagy az elme a test ellentéteként a semmi-
bél tud vildgokat alkotni. A rubensi ,minden”
a kielégit6, elégséges és mindent kitolt6 foldi-
nek a finom, formakozpontd megmunkaldsa.
Godel azzal vadolja Rubenset, hogy nem képes
kilépni sajat viligabol, hiszen — a festé kozre-
mikodésének is koszonhetéen — olyan tdgas
lett a foldi élet, hogy az akdr elegendé is lehet,
onmagaban. A nemeuklideszi vildg torvényei
egészen mas kozeget eredményeznek, mint
az euklideszi geometria. Igy tehat a nemeukli-
deszi asszonyok is masak, mint euklideszi tar-
saik. Es folytatva a sort, mas a szerelem is az
egyik, illetve a masik torvényei kozott. Rubens
szerelme és egyben mésodik felesége, Helene
Fourment a drdmaban kidbranditdan cinikus,
mégis kedves, a rajongist csupan befogado,
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de azt nem nyujt6 passziv fél. A dualitdssal is-
mét szembesiilhetiink azon keresztiil, hogy
a Rubens dltal képviselt szerelem testi jellegét
(markolds, seggek) helyezzik a Godel altal
képviselt gondolati szerelem (pl4tsi dlmodo-
zas, gondoskod4s gondolata) mellé. A dréma
dbrazolastani kérdéseket feszeget azzal, hogy
mig a megfestett vilagot tokéletes ideaként, de
mégis ,teremtett valosigként” reprezentdlja,
addig a ,valés mennyorszagban” Rubens sze-
relmével egyenlé a fijdalom. A szerelem (és
a koszvény) tehdt az egyetlen, ami nem valami
elégedett életvidimsagot vagy tul édes 6romot
sugdroz a maga valosagaban, hanem mindezek-
nél nyersebb, karcosabb. A rubensi festészet
furcsa kettdssége pontosan ez tehat — valéban
4j vildgokat teremt a testiség mindent kitolté
abrazolasaval, azonban hidba a mulandéhoz
valo allegorizalt ragaszkodas, a valdsagot meg-
ragadni mégis csak abban képes, ami lefesthe-
tetlen: a nében. A n6, mint olyan, ugyanis még
Rubens szerint sem lefestheté — tehit a lefes-
tett nd nem A NO.

A dramat, a gondolatmenetet, a miivészetfi-
lozofiat tehat végigkiséri az eurdpai hagyomany
lerazhatatlan 6roksége, a dualis gondolkodas.
Ezzel szoros 6sszeftiggésben vonhatunk le ko-
vetkeztetéseket a dramat illetSen is. Az eukli-
deszi geometria 6todik, leghiresebb axiomaja
az, hogy egy egyeneshez egy kiilsé ponton at
parhuzamos hizhaté. Ahogy a parhuzamosok
latszolag nem érhetnek 6ssze soha, gy hasonlé
szimbolikaval rendelkezik a test és a szellem vi-
laganak egyiittmtikodési lehetésége. Olyannyi-
raigy van ez, hogy a szellem vilagit egy teljesen
1ij geometriai rendszerrel (ez volna a mér sokat
emlegetett nemeuklideszi geometria) feleltetik
meg. Azonban pontosan errdl, a leghiresebb
parhuzamossagi posztulatumrol deriil ki az,
hogy tdmadhat6, mi tobb, az els6 négy axioma

9 EP92.

vizsgélatra és az utolsé mint tétel cafolatira
egészen Uj geometria épithetd fel. Ez esetben
tehat egy egészen 1j vilag. A rubensi szerelem
parhuzamosai — megkérdéjelezhetd tételként
— a festett hus-vér né és a valéban hus-vér né.
Az idealizalt érzékiség és a fijdalmas érzékiség
egymdsra épiilé formdiban taldlhatjuk meg
az axioma szimbolikus megdontését — mert
egy ponton keresztiil nem csak egy parhuza-
mos hiizhatd, hanem vagy sok, vagy egy sem’
— ahogy egy n6 sem lehet csupan geometriai
leképezodés, hiszen nem egy szogbdl felrajzol-
hato stabil alakzat, hanem sokféle parhuzamos
vilagban létezhet, akar teljesen érthetetlen vi-
lagokban is.

A rubensi szerelem tehét elkiiloniil a ruben-
si szerelem idedljatdl. A festett né nem irhatja
feliil a hus-vér alakot — a festett nd belathato
koordinatarendszerekben, az euklideszi geo-
metria hatdrain beliil taldlhaté meg, és lévén
emberi — mivészi — teremtmény, végessége
kiszamithato és felgongyolithetd. A valés né
vilaga, a val6s szerelem vilaga mindezt feliilirva
olyan, amivel még a mindent ismeré Rubens
sem tud mit kezdeni. A szerelem azzal, hogy
fdjdalom, nem létezhet Rubens vildganak kere-
tein belill - a szerelem, meghaladva mindent,
ami Rubens szimara létezik, még a mennyek
orszagaban is diszkomfortot okoz.

Peter Paul Rubens: Vénusz és Adonisz, 1630 (MET, New York)



Szabadsag, szerelem

A versmondas szerelme

Havas Judit el6adomUvésszel beszélget Blanko Miklos

A poézis hercegndéje — igy jelle-
mezte Havas Juditot Bager Gusz-
tav kozgazdasz-kolté a nemrég
elnyert Artisjus-dij atadasan.
A magyar irodalmat Budapesttol
Békésig, Erdélytél Dél-Ameri-
kaig viszi magaval, hogy ,cso-
magjat” onall6 estjein, eldada-
sain kozonségének kibontsa.
Lakasiba belépve azt éreztem,

ami manapsag olyan sokszor hidnyzik: a mi-
vészi szépet. Ez arad beldle is, ahogyan meg-
szdlal, mesél, magyardz, tanit, gesztikulal.

Kivételes abban Havas Judit, hogy egyszerre iro-
dalomtorténész és eléadémiivész.

Ez a maximalizmusomnak készonhetd. Edes-
anyamtol tanultam meg az els6 verset: Pet6fi
Anydm tyiikjdt. Aztin hamar réj6hettem, mi-
lyen fontos a tandr szerepe: mér 7-8. oszta-
lyosan magyardrat tarthattam az osztalytarsa-
imnak, vazlatot irhattam a tdbldra — mindezt
magyartanar-osztalyfénokom, Bajcsay Palné,
Gitta néni biztatasara. Palyazatot is irtam, Mi-
lyen lennék, ha tandr lennek? cimmel, s meg-
fogalmaztam, milyen j6 volna, ha lenne erdei
iskola — akkor még nem tartott semelyik iskola
ilyet, azota szinte mindegyik. Késobb az irodal-
mi szinpadok hatdsdra az eléadomiivészi palya
vonzott, de egyetemre is akartam menni. Ugy
gondoltam, hogy legyen nekem ,tudashator-
szagom” a miisorok szerkesztéséhez, amit az
egyetemen megkapok-megkaptam. Biztonsag-
érzetem ahhoz, hogy szakavatottan szerkeszt-
hessek.

Sokkal tdgabb mezd az, amire egy irodalomtorté-
nész rdldt. Néha nem nehéz, hogy a sokféle értel-
mezés, tudomdnyos, irodalomtirténeti ismeret is
befolydsolhatja az eléaddst? Maga mogott tudja
hagyni az el6adémiivész az irodalomtorténészt,
amikor podiumra dgll?

A racionalitds meg a targyi tudds sokat adott
magdhoz a szerkesztéshez, a vdlasztishoz,
a vers mindségének vagy a szoveg mindségé-
nek megitéléséhez. De az ember tele van al-
landé kétellyel. Amikor szinpadra allok, akkor
mindez nem érdekes, mert az egy mas dimen-
zié. Nem is tudom, hogy én vagyok-e. A bara-
taim mondtdk, hogy Judit, nem vagy azonos.
Tehat nem vagyok az, akivel beszélgettek vagy
talalkoztak. De ezt én nem ,csindlom”, ez az
atlényegtilés megsziiletik. Ha podiumra allok,
soha nem Iépek fol utcai cipében. Soha nem
lépek fol abban a ruhdban, amiben megérke-
zem. Amikor kidllok a konyvtarban, az olva-
sok, a hallgatosag elé, vagy akar nagyszinpadra
— itthon vagy éppen Amerikdban, a lampalaz
mindig borzasztéan erés. Ugyanakkor ez mo-
tival is, valamiféle transzcendentalis érzés ke-
rit hatalmaba, mintha kilépnék magambol.
Olyan vilag nyilik meg bennem el8adéskor,
amit nem tudnék szavakkal elmondani. Ardo
Miria énektandrral késziilok egy koltészeti
sanzonestre. O szokta mondani, hogy ,a la-
bujjadtdl a fejed bubjaig énekelj!” Ha kiallok
a szinpadra egy 6ndllo esttel, egy kolt6i gondo-
lativvel, akkor a teljes jelenlét fontos, minden
porcikdm ott van, és ez olyan érzés, mintha az
ember a f6ldbol kapnd az energiat, és a vilag-
mindenségbe szorna.
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Ezzel a kivételes hanggal nem csdbitottdk a rddi-
oba bemonddnak?

Fontos allomds volt az életemben, amikor
Cserés Miklos dr.-tdl, Torok Tamastol és Wa-
cha Imrét6]l megtanultam a ,radios beszédet”,
hogyan kell a mikrofont hasznalni. Bemon-
do viszont nem akartam lenni, ezt elfogadtak
télem. Akkoriban sok szizan jelentkeztek, s
elvartdk, hogy az illet6 értelmes legyen, jo le-
gyen a hangszine, tudjon targyilagosan beszél-
ni. A lehet6ség, a bemondas, a szovegfelolva-
sas nagyon kiilonlegesnek szdmitott abban az
idében. Most, amikor nincs kritérium, és nem
tapasztalom, hogy barmilyen feltétel legyen,
még az sem gond, ha valaki beszédhibas, a tele-
vizioban nyugodtan olvashat hirt. Maskor meg
halljuk, hogy valaki helyteleniil beszél, rossz
dikcioval, rossz helyen vannak a hangstlyok,
idegen szavakat nem ejt ki pontosan. Hidnyzik
a szakért6i grémium, akik folvették azokat, akik
egyaltalan megszélalhattak a ridioban. Egy ki-
csit ugy érzem, hogy minden felhigul.

Bizony, felhigul... Manapsdg interneten ldtni
Jj hulldmos” versmonddsokat: a kddban iilve,
a divdnyon fekve, a reggelit eszegetve mondjdk el
a kiilonbozé verseket — mondvdn, hogy fiatalos-
nak kell lenni.

,Csak igy” nem mondok versek. Az tigy, hogy
valamit, egy kolt6t-irot képviselek, az nem fér
ossze a heverészéssel. Nem gondolom arisztok-
ratizmusnak azt, ha példaul a Havas Judit Iro-
dalmi Szalon YouTube-csatornan felvesziink
egy tjabb ad4st (mar 30 van fenn), mindig fel-
6lt6zom, mindig késziilok ra. Fontos, hogy be
legyen vildgitva a tér, van eszkézom is hozza.
Mert verset mondani valéban iinnep, de nem
csak nekem! Miért akarnék én hétkéznapi
lenni a hétkéznapisagban? Hogyha az a szdn-
dékom, hogy a hétkoznapokbdl kiemeljem
a hallgatosagomat, hogy amikor letilnek akdr
a YouTube-csatorndmat nézni, vagy eljonnek
egy estre, akkor egyszer csak elfelejtsék, hogy

faradtak. Hogy a tiszta beszéd, a koltészet ereje,
a muvészet ereje kirdntsa 6ket a kdznapokbdl,
és folfrissiiljenek, mert a szép, a mtivészet frissi-
t6leg hat. Mindenki robotol, sokszor mokuske-
rékben él. En azon igyekszem, hogy hallgasson
bele egy-egy YouTube-csatornas felvételembe,
s a versek mellett gyakran némi életmddta-
nicsot is adjak, amely a mindennapi életben,
a miivészet {izenetén keresztiil elgondolkod-
tato. Szabé Magda Az ajté cimti monodramaja
példajan arrdl szélok, hogy aki beenged a belso
vilagéba, azt nagyon meg kell becstilni.

Mindekizben az emberek mintha eltdvolod-
ndnak a verstdl. Bdr a gyerekekben még ott van
a vers irdnti vdgy. Sok-sok generdcié né és nétt fol
Magyarorszdgon a szavaléversenyeken, az itteni
iskolakultiirdban, noha jonnek-mennek a rend-
szerek meg oktatdspolitikai eszmék, de mély a ha-
gyomdnya a szavaldversenyeknek. Fennmarad ez
a ,mozgalom” Magyarorszdgon?

Akkor fog fennmaradni, hogyha ezt a minden-
kori kulturalis vezetés fontosnak fogja taldlni.
A zstirizéseket a szavaloversenyeken mindig
6rommel vallalom hatdron innen és tul is.
Fontosnak tartom az 6vodasoktol az egyete-
mistakig a versekkel valé mély kapcsolatot, s jé
érzés az els6 lépésekkor ott lennem. A kolt6k
kultuszanak dpoldsa is nagyon fontos, ezért is
vagyok boldog, hogy a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem, melynek oktatéja is vagyok,
elinditotta a Kanyddi Sandor versmondo és
versillusztricios versenyt, és a kolt6 csaladja-
nak kérésére ennek fovédnoke lehetek. Nagy
fdjdalmam, hogy a rendhagy¢ irodalomérak-
nak a virdgkora elmtlt, mert megéltem azt,
amikor az adott megyébe négy-6t napra el
kellett utaznunk a mivelédési osztily szer-
vezésében, és altalinos meg kozépiskolakban
rendhagy¢ irodalomérdkat tartottunk. Pélya-
kezdé eléadomiivész koromban megérkeztem
Békéscsabara, és a harmadik-negyedik nap
ugy éreztem, ezt nem lehet tovabb birni, mert



iszonyatos energidt és iszonyatos koncentralast
igényel egy-egy ilyen rendhagy¢ irodaloméra
tartisa, meg a tanarokkal valo baratsag fenntar-
tasa. Mégis megérte Gijra meg Ujra visszatérni.
J6 lenne most is!

Amit végez, az misszid. De amikor az emberek
a sematikusabb utat, a mivészettdl valé elfordu-
ldst vdlasztjdk, nem az drral megy szembe a fdk-
lyavivg?

Sokigazsagvanabban, amit mond, ami megtart,
az a hitem. Nem én vagyok fontos, hanem az,
hogy a nagy elédeinkrél, a nagy gondolkodo-
inkrol szo6ljak, hogy a koltok, irok segitségével,
gondolatvildgaval, koltéi képeikkel mutassak
fényt az alagttban. Weéres Sandor Harmadik
szimfénidjaban, a harmadik tételben szerepel
egy fontos életbolcsesség: mindannyiunkban
benne van az a kicsi mécsesfény, ami képes be-
ragyogni a végtelen tiikorpalotat. Csak elfelejt-
jlik. Eléadomiivészként feladatom, hogy erre
folhivjam a figyelmet. Méstdl varjuk a megol-

A kép forrasa: Havas Judit honlapja, havasjudit.hu

dast, pedig magunkban hordjuk. Vissza kell,
hogy forduljunk sajit magunkba, és magunk-
bol épitkezziink, tigyelve arra, hogy a ,belsé
tajak” gazdagok legyenek. Igy nemcsak az éle-
tiink lesz kicsit konnyebb, hanem tobb segitsé-
get és tdmaszt is tudunk nytjtani.

Az irodalom, a zene, a képzémiivészet,
a festészet, nagyon-nagyon sokat ad, és sok
mindent megmozgat a zsigereinkben. Csak
annyira pénzcentrikus lett a vilig, nem most,
hanem mar jé ideje, hogy mindent elborit a si-
etség, a gyorsasag, a tiirelmetlenség, de bizom
benne, hogy az emberek egyszer mégiscsak
vissza fognak térni az énkézpontisigukba,
sajat magukba. Most nagyon a robbands felé
latom a vilagot szaladni. De ezt nem lehet
a végtelenségig fokozni. Mert mindig van egy
robbands, és utina a csend... Igenis kellenek
majd a matinék, kellenek a taldlkozasok a nagy
versfelolvasdsokkal, mint a két haboru kozotti
Zeneakadémidn. Es kell a csendesség nagyon-
nagyon.
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Osztalyterem

URBAN PETER

A szerelmi lira tanitasa

es az autonom szovegertelmezes

A kozépiskolai magyartanitds tantervi kinon-
jiban az egyik leghangsulyosabb szerepet a sze-
relmi koltészet kategoridja tolti be. A 2020-as
Nemzeti alaptantervhez illeszkedd gimndziumi
kerettanterv térzsanyagdban cimmel is megne-
vezett koriilbeliil 140 lirai m tobb mint negye-
de sorolhato ebbe a csoportba. A szerelem mint
téma tehat meglehet6sen erésen kapcsolédik
Ossze a versolvasas, a versértelmezés iskolai
tapasztalataval, s6t taldn azt is jo okkal feltéte-
lezhetjiik, hogy az olvaséi tudatban a szerelem
élményének tematizdlasa a lirai megszolalas
egyfajta prototipusa lehet. A (vers)olvaséva
nevelés elsédleges célja szempontjabdl tehat
aligha érdektelen, milyen élmények kotddnek
a szerelmilira darabjainak iskolai interpreticio-
jahoz. 2022 tavaszan egy orszagos, nagymintds

reprezentativ  tantdrgy-pedagogiai  kutatast

végeztiink.! A szdmos kérdésre vélaszt keres6,
egészében még kozlés elétt allo vizsgalat egyes
részeredményeire az aldbbiakban tobbszor is
utalunk. Az egyik hattérkérdés a tanulok isko-
lan kiviili, sajat szandékbol torténd versolvasasi
szokasaira kérdezett rd. Az 6t fokozata Likert-
skalin érkezett eredmények meggy6zden jel-
zik a teriileten el6ttiink allé feladat nagysagat.
A vialaszok ugyanis mindéssze 2,3-as atlagot
mutatnak. A valaszadé tanulok tébb mint
60%-a sajat bevallasa szerint soha vagy csupan
elvétve olvas sajat elhatdrozasbol lirai miivet.
Ez - a hétkoznapi valosigtapasztalatunkkal is
6sszhangban allé — adat a felnétt populacio ol-
vasasi szokdsaival kapcsolatban sem sejtet ked-
vez6bb tendenciit.

Révid eszmefuttatisunk abbdl az alapvetd-
en pedagogiai, de lira- vagy irodalomelméleti

1 Akérdoives-feladatlapos kutatasban 14 magyarorszagi kozépiskola 49 tanulécsoportjanak 1165 tanul6ja vett részt.
A kutatis neveléstudoményi doktori értekezésiink részét képezi. Jelen tanulmanyunk tobb ponton kapesolodik

a disszertaci6 elméleti gondolatmenetéhez is.



kovetkezményekkel is egyiitt jaro eldfeltevés-
bél indul ki, hogy az olvasova valast az iskolai
szovegfeldolgozasnak azok a médjai segitik el6
leginkabb, amelyek keretében a tanulé alkal-
mat kap arra, hogy az olvasott szoveg jelenté-
sét sajat személyes elézetes tudasrendszerének
(ismereteinek, tapasztalatainak, élményeinek,
meggy6z6déseinek stb.) sszefiiggésében au-
tondm médon maga konstrudlja meg. A tanu-
lasi kornyezetre nézve ebbdl az alapvetésbél
az kovetkezik, hogy azt nem a széveginterpre-
taci6 irdnyitdsira, hanem a tanul6 személyes
elézetes tuddsaval valé minél gazdagabb kap-
csolatrendszer kiépiilésének tdmogatdsira ér-
demes optimalizalni.

A személyes jelentéskonstrukcio, az értel-
mezés szabadsiganak és egyéni voltinak az
elotérbe helyezése azt is magaval vonja, hogy le
kell mondanunk az egyetlen jelentés igényérol
és a jelentés rogzithet6ségének feltételezésércl
is. A versértelmezd tanora tanuldsszervezo sza-
balyozoéit vizsgilva tehdt azt kell mérlegelniink,
azok mennyiben mutatnak egy meghatdrozott
jelentés irdnydba, vagy mennyiben képesek az
irodalmi szoveg eredend6é tobbértelmiiségét
megnyilvanitva a lehetd legszélesebb feliileten
megnyitni a miivet a személyes jelentéstulajdo-
nitas olvasdi folyamatai el6tt.

A kovetkezd bekezdésekben két, a szerelmi
lira iskolai feldolgozdsa sordn kiilonosen is erés
Jkisértést” jelentd szabalyozo vazlatos elem-
zését végezziik el ebbdl a szempontbol, majd
a nyelvi-poétikai megkozelités elényeire igyek-
sziink felhivni a figyelmet. Gondolatmenetiink
szempontjai és megallapitasai, amint késébb
vildgossa vilik, valdjaban az irodalmi miivek
iskolai értelmezésének egészére kiterjeszthe-
tok. A szerelmi lira kozege azonban a sz6vd tett
kérdések kiilonosen is kontrasztos felvetésére
ad alkalmat.

Megkozelitésiink jelzett elméleti el6fel-
tevései ugyan tobb kritikus észrevétel meg-
fogalmazasat is sziikségessé teszik az iskolai

gyakorlat egyes ,hagyomanyos” és innovativ
modszereivel szemben egyardnt, kovetkezteté-
seinket mégsem a kizarolagossag igényével fo-
galmazzuk meg, hanem annak tudatositasaval,
hogy mas, sajitunkkal egyenrangti alapvetések
killénb6z6 tanulasi kornyezetek kialakitasat te-
szik indokoltta.

A témamegjelolés szabalyozo szerepe

A jelentéskonstrukciot szabalyozd tényez6k
koziil el6szor az el6zetes témamegjelolés szere-
pét érintjiik. A kolt6i életmiivek feldolgozasa,
az egyes koltemények rendszerezése vagy akdr
a rdjuk valo hivatkozas sordn bevett gyakorlat-
nak szdmit a tematikus cimkézés. Ennek az is-
kolai kovetkezménye az, hogy a tanul6 a primer
szovegekkel mindig mar egy bizonyos mértéka
elézetes feldolgozast kovetSen taldlkozik el6-
szor. Tankonyve, szoveggyiijteménye, a tandra
cime stb. mér azeldtt Balassi Bdlint szerelmi
koltészetérol beszél példaul, miel6tt a tanuld
egyaltalan elolvasta volna az érintett szovege-
ket. Ez a jelenség nemcsak a ,hagyomanyos”,
mindenekelétt  irodalomtérténeti
tokat érvényesit6 tananyagelrendezés, hanem
a problémacentrikus megkozelités esetén is
megfigyelhet6. Ez utobbi ugyanis végs6 soron
épp azaltal teszi egy probléma keretében meg-
vitathatéva a miivet, hogy azt eléz6leg mar e
probléma megszolaltatdjaként, felvetSjeként
interpretalta.

A tematikus kategoriaba sorolds jogossaga
természetesen objektiv kritériumok alapjan is
igazolhato. A szerelmi lirat tobbek kozétt olyan
mozzanatok hatarozhatjdk meg, mint a szere-
lem megvallasinak beszédhelyzete, a kedves
megszOlitdsa, a bokolas, a viszonzasra valo fel-
szOlitds, a szerelemhez kapcsolodéd érzelmek
elemzése, kimonddsa stb. Vannak azonban
olyan szerelmes versként szamontartott szove-
gek is, amelyek mas olvasatokat is megenged-
nek, még akkor is, ha tudjuk, a kolté szandéka-
nak a szerelem témdja felel meg.

szempon-
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A téma elozetes megjeldlése az autonom
jelentéskonstrukcié szempontjibol azért va-
lik mindkét esetben problematikussi, mert
a téma megallapitisa még a latszolag ,legegy-
értelmibben” szerelmi tematikdji verseknél
is interpretacids dontés eredménye. Ha meg-
hagyjuk szabadsagit, a tanulé maga ismerhe-
ti fel a fent felsorolt jelenségek egyiittesében
a szerelmes vers jellemz6it, igy e felismerés mar
sajat értelmezésének része lesz. Az el6zetes té-
mamegjelolés azonban azaltal, hogy egyetlen
problémdra fokuszdlja a figyelmet, dhatatlanul
radikalisan csokkenti azon lehetséges kapcsola-
tok szamat, amelyek a vers szovege és a tanulé
el6zetes tuddsrendszerei kozott aktivdldédhat-
nanak, ezzel valéban sajit olvasatot teremtve.

A mir hivatkozott tantirgy-pedagogiai
kutatas ezzel kapcsolatban is szemléletes pél-
daval szolgil. A feladatlap vonatkozé kérdései
Nemes Nagy Agnes Didfa cimii kolteményére
vonatkoztak:

Néha alig lelem magam, 1igy egybenéttem
veled a hasité, kérgesitd idében.

Arnyékat lombhajad szeliden rdmveti,

s dgas-eres kezem visszafelel neki.
Idegzetem folott s nyilo agyam alatt

te vagy a szép suddr, mely foldbél égbe hat,
gyokerem nem remeg, s virdgom friss, midta
te tartasz, barna torzs, te, nagyszemii didfa.

A mivet a szakmai recepci6 ugyan tobb-
szOr is szerelmes versként azonositotta’, maga
a szoveg erre vonatkozoan nem ad egyértelma
jelzést. A kutatasban részt vevd, a vers rovid
értelmezésére kért tanulok, akik nem kaptak
sem a szerzd kilétére, sem a témadra vonatkozé
elézetes informéciot, sokszor maguk is a sze-
relemrol valo beszéd szitudcidjat ismerték fel
a kolteményben, emellett azonban jelentds
szerep jutott azoknak a megkdozelitéseknek is,
amelyek mas természett kapcsolatok vagy mas
érzelmek, témakorok keretében toltotték meg
jelentéssel a mivet. A szerelem, pdrkapcsolat
problémakorén kiviil a kovetkezé témak vol-
tak elkilonitheték a tanulok valaszaiban: két
ember kapcsolata; ember és természet kapcsolata;
dregedés, az idd miildsa; Isten és ember kapcsola-
ta; az elveszettség érzése; ember és didfa (nyelvi)
rokonsdga; természet, tdjleirds; banat, fdjdalmak;
az életet jelképezd fa; az anydval valé kapcsolat;
a védettség tapasztalata; elkitelezddés; csaldd;
megkiizdés egy problémdval; hdlaadds; magdny;
honvdgy, hazaszeretet; fiiggdség; nyugalom, lelki
béke; egy idedhoz valé ragaszkodds; szabadsdg;
gydsz; sajdt test, emberi test; nagy ember és kor-
nyezete; miltba, rossz helyzetbe ragadt ember;
szellemi megvildgosodds; személyes viszony az
iskoldhoz; nagyapa; bdtorsdg; a rég elveszett én és
a vdltozds; létosszegzés, visszatekintés.

Az olvasatok e diverzitisa nyomatékosan
hivja fel a figyelmiinket a témamegjelolés az
interpretacios lehetdségeket korlatozo szere-
pére, arra a hatdsra, amely jelent6sen lesziikiti
az el6zetes tanuloi tapasztalatok és a szoveg-
vilag kozotti kapcsolatok hatékony kiépiilését,
azaz valdjaban az autoném olvasis feltétel-
rendszerét.

2 pl. Horkay-HORCHER Ferenc, A kimondhatatlan naturalistdja. Nemes Nagy Agnes koltészetérdl, Eletiink, 1987/4, 367.,
illetve PoMoGATs Béla, A torténelmi reflexiotol a létkoltészetig. Nemes Nagy Agnes lirdjardl, Literatura, 1981/1-2, 208.
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Az ,elsddleges kontextus” és a ,rejtvény-
fejtés” kisértése

A személyes jelentéskonstrukcio, amelyet pe-
dagogiai alapvetésiinkben a szovegértelmez6
tevékenység céljaként hatdroztunk meg, az-
zal a szubjektumelméleti kovetkezménnyel is
jar, hogy a versben megsz6lalé hangot, illetve
a megszolalas szitudcidjat nyelvi konstrukcio-
ként, a fikcié részeként hatirozzuk meg. Jol-
lehet egy misik paradigma célrendszerében
a vers keletkezésének elsddleges kontextusa
szamos tekintetben szolgilhat mashonnan
pétolhatatlan  informéciokkal,® esetiinkben
a szerzre, a megszolitottra, a ma sziiletésének
életrajzi szitudcidjara stb. valo hivatkozis ki-
mondottan keriilendé. A keletkezés kortilmé-
nyeinek felvizoldsa ugyanis elkeriilhetetlentil
azt a képzetet kelti az olvasdban, hogy létezik
egy objektiv modon igazolhato jelentés, és az
értelmezés célja ennek az egyetlen ,helyes”
jelentésnek a rekonstrualasa. Az interpretacié
maga pedig egyfajta ,rejtvényfejtésként” valik
érzékelhet6vé.*

Ennek az osszeftiggésnek a fényében ajan-
latos tjragondolni azt, a tankényvek hagyoma-
nyos struktdraja® altal is sugallt tanorai eljarast,
amely a szovegek feldolgozasat az elsédleges
kontextus felvizoldsa utdn végzi el. A kolté
életrajzanak, szerelme torténetének stb. elové-
telezése még akkor is hatdrozottan egy irdnyba
orientdlja a befogadast, ha kozben a tanulé azt
hallja, nem az életrajzbdl kivanjuk ,levezetni”
a szoveg jelentését. A szerzo redlis kozléseként
talalt szoveg jelentésen csokkenti annak valo-
szintiségét, hogy a tanuldk egyéni, személyes
jelentést alkossanak, ehelyett egy idegen kap-
csolatrol szold, masnak cimzett beszéd kiilsé

szemlél6ivé, elemz6ivé valnak. A szoveg iro-
dalmisdga, liraisaga pedig reflektalatlanul a sz6-
vegen kiviillre helyezett jelentés (,kozlendd’,
Jizenet”) megformalasinak modjaként, egy
tartalom formajaként feltételezodik.

Az autonom jelentéskonstrukcié érdeké-
ben tehat ajanlatos minél tobb olyan leheto-
séget biztositani, ahol a tanul6 gy talalkozhat
az irodalmi szoveggel, hogy annak értelmezé-
sét, akdr tudatosan, akar reflektalatlan médon,
a tanuldsi kornyezet szabalyozoi nem rogzitik
elére. Amennyiben valamilyen okbél sziiksé-
gesnek bizonyul az elsodleges kontextushoz
tartozo ismeretanyag feldolgozdsa is, akkor azt
érdemes oly médon, példaul a versértelmezés
utan megtenni, hogy ezeknek az informaciok-
nak a kdzvetlen szabalyozo szerepe ne érvénye-
siilhessen.

A nyelvi-poétikai megkozelités lehetdségei
A tanuldk el6zetes tudasara, személyes élmé-
nyeire, tapasztalatkincsére alapoz6 megkozeli-
tés egyik lehetséges modjanak bemutatdsa elott
ra kell vilagitanunk két fontos koriilményre.
A szerelmes versek éltal tematizalt problémak
és érzelmek tekintetében a tanulok személyes
élményei és tapasztalatai mind mennyiségi,
mind mindségi szempontbol rendkiviil vélto-
zatosak. Emellett e tapasztalatok a tanulok leg-
belsébb magdnéletéhez tartoznak, irdnyitott
tanodrai ,megbeszélésiik” nem, vagy csak korla-
tozottan lehetséges.

A masik korilmény, amit széva kell ten-
niink, a tapasztalatok nyelvi kozvetitettsége.
A verssel valo talilkozds els6sorban nyelvi
tapasztalat, amely el6hivhatja az ugyancsak
nyelvben kodolt tapasztalatokat. A szavak je-

3 vo. TAKATS Jozsef, Nyolc érv az elsédleges kontextus mellett, ItK, 2001/3-4, 316-324.
4 KULCSAR SzABO Ernd, Tirgyi élvezet vagy torténd igazsdg? Az irodalomértés és -oktatds néhdny kérdéséhez,

Iskolakultara, 2015/7-8, 38-46.

5 vo. BOKAY Antal, Az irodalomtanitds irodalomtudomdnyi modelljei. Vizlat az irodalomtanitds elméletéhez =
Irodalomtanitds a harmadik évezredben, szerk. S1POS Lajos, Bp., Kronika Nova, 2006, 29-42.
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lentése nem csupdn tdrsadalmi, hanem egyéni
konstrukei6 is: a jelentés az egyéni tapasztala-
tok Osszefiiggésében személyenként eltérhet,
és forditva, a verbalizacié magukat a tapaszta-
latokat is tjrakonstrudlja.

Az elbzetes tudassal valo kapcsolatok minél
gazdagabb kiépitését tehit olyan eszkozokkel
tamogathatjuk, amelyek a nyelvi kozvetitettség
koriilményét is figyelembe veszik. Nyelvi meg-
kozelitésként értékelhetjiik példaul azt is, ha
minden orientdlé szempontot mellézve csu-
pan a szoveg figyelmes elolvasasara és a benyo-
masok rogzitésére kérjiik a tanulét. Termékeny
kiindulépontlehet a kapcsolédasi pontok kere-
sésére iranyulo feladat. Az emlegetett tantargy-
pedagoégiai kutatdshoz hasznalt feladatlap igy
fogalmazott: ,Keress a versben egy olyan dol-
got (pl. sz, llitas stb.), amelyet barhogyan
sajat magadhoz tudsz kotni (felidéz valamit,
élményed kapcsolédik hozza, megfog stb.)!”
Ugyancsak a nyelven keresztiil kapcsolja 6sz-
sze a versszoveget a tanulo el6zetes tuddsaval
ami szavainak jelentéstani viszonyait dbrazolo
gondolattérkép készitése. A jelentéstani kap-
csolatokbdl felépitett halozat ugyanis egyszerre
taplalkozik a tanuld tapasztalataibdl, az ezeket
is kodolo nyelvtudasabol és a szavakat egymads
kérnyezetébe rendezé kolteménybdl. Ahelyett
példaul, hogy a mar idézett Nemes Nagy-verset

szovegen kiviilrél vett interpreticios kulcsok
segitségével parafrazedlnank, rairdnyithatjuk
a figyelmet arra a rendkiviil gazdag nyelvi vi-
szonyrendszerre, amely az én és a te, az ember
és a fa kapcsolatit jellemzi a szovegben. A hi-
vatkozott kutatidsban résztvevé tanulok példaul
a versbeli gyokér (,gySkerem nem remeg”) sz6
sok mas mellett a kovetkezo lehetséges jelen-
téseit azonositottak az ember fogalomkorében:
az ember ldba; biztos kapcsolatok; felmendk; csa-
lad; csalddfa; hazdhoz vals kotédés; hovatarto-
zds; hagyomdnyok; szdrmazds; az ember miltja;
az ember megdllapodott egy helyen; el6dok; stabil
gondolat; testtartds; erds hit; elhatdrozds; két ldb-
bal dll a foldon; dlldspont; kapcsolat a valdsdg-
hoz; az ember kultiirdja, ami megtart.

A poétikai eszkozok koziil azoknak az isme-
rete és hatékony interpretacios alkalmazasa ér-
tékel6dik fel, amelyek a nyelv jelentésteremtd,
illetve jelentésmegsokszorozo teljesitményét
ragadjik meg, amelyek nem egy feltételezett
rekonstruilhat6 jelentésre irdnyitjdk a tanulo
figyelmét, hanem éppen ellenkezéleg a jelentés
nyitottsigara utalnak. Ilyennek tekinthetjiik
tobbek kozott a széképeket és az alakzatokat,
a verstani, a ritmikai, valamint egyéb, a versze-
nét érinté fogalmakat, amelyek a nyelv szintén
jelentésképz6 szereppel rendelkezé hangzé ol-
daléra vonatkoznak.’”

6 A feladat produktivitdsit mutatja a valaszok sokfélesége. A szdmtalan valaszbol a szemléltetés céljdval valogatott

példék a ,gyokerem nem remeg” részlethez kapcsolodnak: egy személy: mindig le tud nyugtatni, és mellette mindig
nyitott vagyok iij dolgokra; szeretem a stabil, kiszdmithato torténéseket; pdrkapcsolati bizalom; a gyokér, mint a tartdja
a fanak szildrdabban dll valami hatdsdra: ez egy gyerekkori emlékemet idézi fel; magabiztos vagyok; azdta élek és fejlédok
nyugodtan, midta a sziileim tamogatnak; van az életemben olyan kapcsolat ami ilyen hatdssal van rdm; a hit kérdését
juttatja eszembe, hogy én mennyire dllok szildrdan, mennyire remegek meg a hitemmel, eszméimmel kapcsolatban;
a ,gyokerem nem remeg” rész arrél sz6l nekem valamit, hogy mdr nem félek kifejezni a véleményemet bdrki elétt; midta
anyukdm megsziilt, szdamithatok rd; régen nagyon félénk voltam, de ahogy kezdtem megismerni mds és mds embereket,
kiket ma mdr jo bardtaimnak hivhatok, segitettek abban, hogy jobbd vdljak; a pdrom gyakran énekel nekem egy didfds dalt
és 8 maga is nagyon hasonlit egy didfahoz, egyenes a hdta, diis a haja, és megtart engem; a gyokerem alatt én a csalddomat
értem és ugy gondolom, hogy ez egy megingathatatlan dolog az életemben és nem ,remeg”; egy 1ij kozosségbe elég nehezen
illeszkedek be, viszont utdna nagyon stabil és jé bardtsdgokat tudok kotni, a vdlasztott részletr6l pedig a mostani bardtaim
jutottak eszembe;

7 vo. HorvATH Kornélia, A versértelmezés ritmikai aspektusdrél = U8., A versrél, Bp., Kijdrat, 2006, 11-45.



A szerelmi koltészet tehat felszinre hoz né-
hany olyan problémat, amelynek a tudatositasa
az irodalomtanitas egészének a hatékonysagat
novelhetné. Meggy6z3désiink szerint mind az
elsédleges kontextusbol, mind a problémabol
kiindulé tematikus megkozelitéseknek éppugy

Szakirodalom

helye van az osztilyteremben, mint az imént
szorgalmazott nyelvi-poétikai megkozelités-
nek. A gondolatmenetiinkben felvetett szem-
pontokkal e reflexiés folyamathoz kivantunk
hozzajarulni.

Boxay Antal, Az irodalomtanitds irodalomtudomdnyi modelljei. Védzlat az irodalomtanitds elméletéhez
= Irodalomtanitds a harmadik évezredben, szerk. S1pos Lajos, Bp., Krénika Nova, 2006, 29-42.
Horkay-HORCHER Ferenc, A kimondhatatlan naturalistdja. Nemes Nagy Agnes koltészetérsl, Ele-

tiink, 1987/4, 364-370.
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43.

KuLcsAR SzaBO Erné, Tdrgyi élvezet vagy torténd igazsdg? Az irodalomértés és -oktatds néhdny kér-

déséhez, Iskolakultara, 2015/7-8, 38-46.

POMOGATS Béla, A tirténelmi reflexiotd] a létkoltészetig. Nemes Nagy Agnes lirdjdrol, Literatura,

1981/1-2,203-211.
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Gerard Ter Borch: Lantozd nd és udvarldia, 1658 (MET, New York)
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Osztalyterem

VI, I.IAM SHAKESPEARE

IOMEO-+JULI,

BARANYAI NORBERT

Adaptacio es interpretacio
Baz Luhrmann Remeo+Julia cimd filmjének tanitasi lehetdségei

Nem kétkedem: egy boldogabb joviben
Kacagva szélunk majd e bdnatunkrol.
(Romeo szavai, 3. felv. 5. szin, ford.
Kosztolanyi Dezs6)

Ha a szerelem reprezentici6it magiba fog-
lalé irodalmi alkotisok kozill ossze kellene
gytijteniink a legnépszertibb miveket, akkor
e képzeletbeli listin a Romeo és Julia minden
bizonnyal igen el6keld helyet foglalna el. A két
veronai ifjd szerelmi torténetét még azok is jol
ismerik, akik soha egyetlen sort sem olvastak
a tragédiabdl, annak koszonhetéen, hogy ,[a]z
elmult évszizadok alatt ROmed és Julia torté-
nete tilndtt Snmagan, és (barmilyen) szerelmi
tragédia ikonikus, jol felismerheté modelljévé
valt vilagszerte”! A (magyar) kulturlis emlé-

kezetben betoltott szerepe miatt érthetd, hogy
a rendszervaltds Ota a hazai kozépiskolai ko-
telezok soraban stabil helye van a draménak.?
A Romeo és Julia tanitdsakor azonban furcsa el-
lentmondassal kell szembenéznie a magyarta-
narnak. Annak koszonhetden, hogy a torténet
fészerepldi a didkokkal kozel azonos koru fia-
talok, a kozottik kibontakozé szerelmi bonyo-
dalmak elvileg konnyedén megteremthetnék
az azonosulasnak, a bevonodasnak a lehetdsé-
gét, am (reneszansz) dramét olvasni kihivast
jelentd és nem feltétlenil vonzé foglalatossag
sok-sok kilencedikes szdmara. A tanitasi nehé-
zségek lekiizdésében épp ezért nagy szerepe
lehet azoknak a (népszertisitd) feldolgozasok-
nak, amelyek a mufaji-medialis valtis kinalta
lehetoségeket kiaknazva igyekeznek a Romeo és

1 Pi1kLI Natalia, Rémed és Julia, amikor magyar: szinpad, tanterem, konyvek és forditdsok, Barka, 2021/6, 86-92.
2 Mint arra Pikli Natélia rémutat, Shakespeare munkdassaga a 19. szdzad 6ta képezi a hazai tananyag részét, azonban

az életmiibs] az 1980-as évek végéig elsésorban a Hamletet kellett olvasniuk a digkoknak. A rendszervaltds 6ta

megjelend tankonyvekben ezt egésziti ki a Romeo és Julia, amelynek szinhdzi bemutatéi és Gjraforditdsai egyardnt

gyarapodtak az utébbi évtizedekben. (PIKLI, i.m., 88-90.)



Jilia torténetét ujrafogalmazni® A tovabbiak-
ban egy ilyen irdnyu javaslatot szeretnék meg-
fogalmazni, amellyel Baz Luhrmann 1995-6s
filmadaptacidjanak, a Romeo+Julidnak a ta-
nitdsi lehetoségeit feltérképezve arra kivanok
ramutatni, hogy a drimaszoveg és a film egyiit-
tes vizsgalata (és semmiképpen sem az olvass
mozgoképpel valé helyettesitése) miképpen
segitheti el6 a mii elmélyiiltebb megértését és
egyben konnyebb tandrai kozvetitését.

Az ausztrdl rendezd alkotdsanak magyar-
oran torténo feldolgozasa tobb szempontbol
is kreativ parbeszéd kialakitisira kinal alkal-
mat. Elszor is a film nyoman dltalanossigban
is beszélgethetiink az irodalmi miivekbdl ké-
sziilt mozgoképes adaptaciok sajatossagairol.
A konyvek alapjin forgatott filmek sikertilt-
ségét firtato kérdésekre tapasztalataim szerint
a didkok — a befogadok tobbségének vélemé-
nyével egyez6en —a szoveghez valo hiiséget ne-
vezik meg a legfébb kritériumként (ami egya-
rant iranyulhat tartalmi, hangulati elemekre,
a szerepl6formalds sajatossdgaira, illetve a tor-
ténet alakitotta személykozi viszonyrendszerek
hasonlésagara). Baz Luhrmann filmje ebben
a tekintetben is kifejezetten megoszto véleke-
déseket — és odafigyel® tandri moderdldssal ter-
mékeny vitat — generalhat a tanulok korében,
kdszonhetden annak, hogy mikdzben (apré
modositasokkal) megdrzi az eredeti Shake-
speare-szoveget, a torténet egészét 20. szazad
végi (de még a mai nézé szamara is a kortérsi
jelent implikald) kdzegbe helyezi 4t. Luhr-
mann rendez6i koncepcidja igy irodalmi mi
és filmadapticio kapcsolatit a draimaszoveg és
szinpadi reprezenticié viszonydhoz kozeliti,
ahol az adaptacié nem az irodalmi alkotasnak

aldrendelt és azt valamiképpen masolni, Gjra
felidézni igyekvé produktum, hanem olyan in-
terpreticio, amely egy eltéré6 médium keretei
kozott, az eredeti szdveget (Ujra)értelmezve
hoz létre egy masik, jobb esetben vele egyen-
rangti (vagy akir még komplexebb) miialko-
tast. A Romeo+]iilia tanérai feldolgozasa sordn
ezt az alapelvet érvényesitve érdemes azt meg-
vizsgdlni, hogy a mozgokép kinalta, tobbirdnyt
észlelést egyszerre érvényesitd reprezenticio
milyen médon képes aktualizalni Shakespeare
klasszikusit. Amennyiben a sziikds idékeretek
lehetové teszik, érdemes a film egészére kon-
centrilni, dm dgy vélem, akar csak egy-egy
kiemelt jelenet megbeszélése is sokat segithet
a sz6vegrol valo egytittes gondolkodas kialaki-
tasaban. Jelen keretek kozott nem villalkozha-
tok egy teljességre torekvé interpretacio felva-
zolasdra, igy a tovabbiakban a film magyaréran
valé felhasznélisdéhoz prébélok otletszerti
szempontokat felvillantani.

A Romeo és Julia egyik legnyilvanvalobb
dramapoétikai sajatossiga az a fajta dtmene-
tiség, amely a dramai mtifajoknak, a szerepl6i
megszolaldsok eltéré nyelvi regisztereinek és
a kiilonb6z6 muveltségli, érdeklédésti befoga-
doi kozegek megszolitasanak a keveredésébol
ered. A darab egyfeldl — néhdny baljéslatu sej-
tetést leszamitva — egészen Mercutio sorsfor-
dité haldlaig akir komédiaként is olvashato
volna (gondoljunk csak az elsé jelenet nyelv-
jatékokkal tarkitott, sziporkizo dialégusvalta-
saira, aminek fényében a szolgak Gsszecsapasa
inkdbb a komédidk csetepatéira emlékeztet).
Miasrészt kozismert, hogy a Shakespeare ko-
rabeli szinhazi eléaddsok a tirsadalom legkii-
Ionfélébb csoportjainak figyelmét probaltak

3 Ateljességigénye nélkiil emlitheté a drama két filmadaptacidja (Franco Zeffirelli 1968-as és Baz Luhrmann 1995-6s
rendezése), két musicalvéltozata (a West Side Story szabadabb és Gérard Presgurvic-nak az eredeti darab cimét és

torténetvezetését megdrzd zenés feldolgozisa), illetve a Pagony Kiadé gondozasiban megjelent, fiatal olvasénak

szant (ifjusagi) regényétirat (GIMEsI Déra — JELI Viktdria, Regényes Shakespeare: Makrancos Kata, Réme6 és Jilia, Bp.,

Tilos az A, 2021.)
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megragadni, amibél fakadoan a mavelt kozon-
ség nyelvi-esztétikai igényességre érzékeny
izlésének, illetve az alsobb osztalyok kevésbé
kifinomult humoranak, véres bosszatorténetek
és akciddus tettvéltassorozatok irdnti igényé-
nek egyarant meg kellett felelni. Ennek megfe-
lel6en a Romeo és Jilia szerelemr6l, szépségrol
52016, a szonettek emelkedettségét idéz6, lirai
megszolaldsai  kétértelmd,
pajzan szoéjatékokkal valta-
koznak? az orok szerelem
éthoszit kinyilvanito, fenn-
kolt tragédia pedig egy int-
rikdkkal 4tszétt, csaladok
kozti konfliktus populdris
torténetébe dgyazodik bele.
A Baz Luhrmann-féle adap-
ticio abban a tekintetben
is figyelemremélto alkotds,
ahogyan a dramaszoveg-
nek ezt a sokszélamusigat
a médiumvaltds és a korat-
helyezés kettés kontextus-
cseréje nyoman érzékelteti
a nézével. A miifaji hibri-
ditast és a nyelvi regiszter-
keveredést a Romeo+Jiilia
a kiilonféle filmes és tele-
vizios miifajok jol felismerhet6 stilusjegyeinek
a valtogatasaval és egymads mellé helyezésével
jeleniti meg, vagyis nem az eltéré6 médiumok
kozott probal meg hidat verni, hanem az athe-
lyezés kovetkeztében az Gj médium sajat kozeg-
ében igyekszik hasonlot létrehozni, mint ami
a draméban megvalésul. Am mig Shakespeare
szovegében a kiilonb6zoségek ellenére meg-
képz6do 6sszhang érvényesiil, addig a filmben
(killondsen az elsé harmaddban) inkibb az
ironikus széttartas hozza zavarba a befogadot:

Afilm plakatja, 1996

5 wiLLiam sumspm: s

a javarészt populdris filmes hagyomanyokat
idéz6 képsorok sokszor inkabb kioltjak, mint-
sem erdsitik egymadst, amit csak fokoz, hogy
a 90-es évek videoklipesztétikdjat jellemz6
gyors vagasok dinamizmusa és a Shakespeare-
szovegnek a nyelvi Osszetettségébdl és archai-
kus jellegéb6l fakadodan lassabb, idéigényesebb
befogadast kivané percepcidja nehezen 6ssze-
illeszthets. Erdemes ebbdl
a szempontbol a film elsé
kilenc percét alaposabban

)

“m'%m
szemiigyre venni, és a tanu-
l6kkal elemzé feldolgozas
keretei kozott megbeszélni.
A vizudlis miifajok szdmba-
vételét mindenképpen sze-
rencsés Osszekotni annak
vizsgdlatéval, hogy e miifa-
jok miképpen kapcsolha-
tok a darab torténetéhez.
A prologusnak az alapszi-
tuaciot felvazold, tdjékoz-
taté szerepét a televizids
hirmtsor formatuma jele-

‘“éh

Frow visioNARY DIECTOR
\ Az WHRMANN

niti meg, amit egy olyan,
a film jeleneteibél Ossze-
vagott ,trailer” kovet, ahol
a legfontosabb szereplék
arcképe és neve egy-egy pillanatra kimerevi-
tett képkockakon szemlélheté meg (a régebbi
tévésorozatokra emlékeztetd vizualis megol-
dis egyuttal a drimaszévegek elején taldlhato
szerepléi felsoroldst is felidézheti). A szolgik
Osszecsapasat magaba foglalo nyitany az ak-
cio- és westernfilmek képi, zenei vildga alapjan
épitkezik: elébbit a robbandsokkal, autdsiil-
dozéssel és utcai 16voldozéssel kisért jelene-
tek, utobbit a pisztolyparbajt megel6zéen az
arcokra, fegyverekre fokuszalé kozelik és las-

4 Akéttéle nyelvi vildg sajatossagaihoz lasd még: MEsz Laszloné, Szinterek: Dramaértelmezések, Bp., Tankonyvkiado,

1988, 26.



sitott felvételek jelzik. Az 6sszecsapas dramai-
sagat oldé komikum a burleszkfilmek vizualis
megoldasai révén van jelen: a gyors tempdju,
szaggatott mozdulatsorok, a harsany grimaszok
és eltulzott gesztusok anakronisztikusnak hato
megidézése — a reneszansz kori dialogusok ha-
sonlo hatast kelt6 idegenségén tul — ironikussd,
»komolytalannd” teszi a mésik két mozgoképes
formanyelv heroikus
hatast kelt6 miifaji
jegyeit. E konvenci-
ok keveredése — mads
popularis  mifajok
(mint példaul a musi-
cal, melodrama) sti-
lusjellegzetességeivel
kiegésziilve — a film
tovdbbi részében is
rendre visszakdszon,
ami  természetesen
tovabbi kozos megbe-
szélés és elemzés tar-
gyat képezheti a tandrai munka sordn.

A film a mifaji hagyomdnyokkal valo ja-
tékon tdl a vizudlis reprezenticié mas eszko-
zeivel is érté modon gondolja tovabb Romeo
és Julia sorstragédidjat. Megfigyelhet6, hogy
a csalddi konfliktuson kiviil allokat példaul
afroamerikai szinészek alakitjak: igy a prolégot
mondo hirolvasét, a herceget (aki ezuttal Prin-
ce rendérfondkként probal békét teremteni),
illetve Mercutiét, akit a film hangstlyosan a vi-
szalykodas 4rtatlan 4ldozataként mutat be (a
halélakor haromszor elhangzé, majd az utolsé
alkalmommal az egész ,vilagban” visszhangzo

Jelenet a filmb6l. A cimszerepben:
és Claire Danes

atka — Dogvész mindkét csalddra! — a vizualis
és hanghatasok révén markdnsan jelzi ezt az
interpretaciot). Hasonléan kovetkezetes képi-
motivikus megoldas az, ahogyan a viz moti-
vuma Romeo és Julia szerelmének tisztasagat
jelezve végigvonul az egész filmen. Az az ismét-
16d6 jelenet, amelyben a két fiatal a felfrissiilés
érdekében ugyanolyan moédon martja arcat egy
tal vizbe, mar taldlko-
zésuk elott jelzi ket-
tejiilk Osszetartozasit
és a sajat kozegiiktdl
valé elszakitottsagot
(erre utalhat a szo-
katlan  perspektiva,
amely mintegy a viz
alél szemlélve jele-
niti meg az arcokat,
a szereplé és a nézd
szamdra egyarant ki-
zérva a kilvilag érzé-
kelésének bdarmilyen
lehetdségét). De a viz motivuma valik megha-
tarozéva a film képi vilagdban tobbek kozott
a cimszerepldk elsé taldlkozasakor, illetve az
erkélyjelenet modositott szcenikaju torténései

Leonardo DiCaprio

sordn is. A vizudlis interpretici6 talan legizgal-
masabb megvaldsitisa pedig a baljelenethez
kotheto, ahol a szerepl6k jelmezei nemcsak jel-
lemiiket, hanem a koztiik huzodo személykozi
viszonyokat is értelmezik.’

A film feldolgozasanak legevidensebb mod-
ja az, amikor egy-egy olyan jelenetet elemziink
az 6ran, amelyek a drdma térténetében is kulcs-
fontossagu szerepet jatszanak. A sziikos terje-

5 Ninecs médom részletesebb kifejtésre, igy csak utaldsszertien jelzem azokat az interpretacios lehetéségeket, amelyek

az elemzés kiindulépontjai lehetnek. A f8szereplk lovag- és angyaljelmeze a lovagi koltészet attribatumait,

az erkolcsi tisztasagot és a szerelem éltali Ssszetartozast jelezheti, Tybalt 6rddgmaskardja a figura bajkeverd,

Romedt megkisértd szerepét emeli ki, a Capulet-hazaspar mint Caesar és Kleopatra a hatalmi befolyast és a sziil6i

zsarnoksagot képviseli, az asztronautanak 6lt6z6tt Paris ruhdzata és gesztusai a Julidtol valé dthidalhatatlan

tavolsagardl drulkodnak, mig a néi ruhdban tancolé Mercutiénak nemcsak a jatékos életérome, hanem a nemek kozti

,atmenetisége” révén a csalddi viszalykoddsban elfoglalt kéztes, kozvetitésre képtelen pozicidja is hangsulyozédik.
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delmi keretek miatt ezuttal minddssze hirom
ilyen részletre hivnam fel a figyelmet. Az els6é
ezek soraban az, amelyik Romeo és Julia elsé
talalkozasit foglalja magéban. A helyszinvalasz-
tas latszolag az ironikus hangoltsdgot erdsiti, hi-
szen a két fiatal a férfi és n6i mosdot elvalasztd,
hatalmas akvériumfalon keresztiil pillantja meg
egymdst. A jelenet azonban az iréniat hattérbe
szoritva a film formanyelvi elemeinek atgondolt
alkalmazdséaval vetiti el6re a két ifji ellentmon-
dasos kapcsolatat. Az elhalkulo, lagy zene és az
egymdst kivincsian szemlélé szerepl6k arcin
elid6z6 kamera mintegy kiszakitja a bdl 6riilt
forgatagabol Romeot és Juliat, majd egy pon-
ton a képsor a viz fénytorésébdl és a titkrozo-
désbdl ered6 optikai illuziot kihasznalva az ak-
varium tivegén egymas mellé vetiti a két kiilon
helyiségb6l a mésikra tekinté arcokat. E vizudlis
megoldas értelmezheté a kiilsé koriillmények
okozta elvilasztottsdg ellenére megvalosulo
oOsszetartozas metaforikus jelzéseként, vagy ez-
zel ellentétesen annak baljoslata elorevetitése-
ként, hogy a boldogsag pusztan illuzid, mely az
egymdstol elszakito er6kon végeredményében
képtelen feliilkerekedni.

A drama ikonikusnak szamit6 erkélyjelene-
tét a film szintén Gtletgazdag médon gondol-
ja tovdbb. Bar Romeo monolégjanak kezdete
hagyoményos diszletezésti feldolgozast igér,
a folytatasban azonban egy éles valtast kove-
téen a két szerelmes vallomdsa egy medence
vizében hangzik el. E megoldas egyenrangu fe-
lekké teszi a fiatalokat, és még jobban felerésiti
a dramanak azt az intencidjat, amely a lovagi
szerelem konvencidira reflektal6 szituacié koz-
helyszeriiségét a szerelem erejének és intimita-
sanak kinyilvénitédsaval teszi semmissé.®

A film egyik legérdekesebb hatast kival-
to epizddja minden bizonnyal a fészereplék
halélat bemutato jelenetsor. A legfontosabb
dramaturgiai valtoztatds a darab eseménye-
ihez képest, hogy Julia ezdttal nem Romeo
ongyilkossaga utdn ébred fel, hanem a fid mo-
nolégja kozben fokozatosan eszmél 6ntudatra.
Ez azonban csak a nézé szamdra nyilvanvalg,
a kozvetlen Julia mellett elhelyezked6 Romeo
a veszteség miatti fajdalomtol ittasan nem te-
kint le halottnak hitt, dm éppen magahoz téré
kedvesére (olyannyira, hogy a mérget végiil Ju-
lia érintésétdl megriadva horpinti fel). Ennek
koszonhetéen nemcsak a véletlenek sorozata
miatt végzetszerien bekovetkezd tragikum va-
lik hangsulyossd, hanem a jelenet révén a film
képes lesz arra, amire a legtobb feldolgozas
nem: a fészereplék haldlinak bekovetkeztét az
utolsé pillanatig kétségessé teszi azdltal, hogy
ezuttal a néz6 nem lehet egészen biztos a vég-
kifejletben. Ily médon a mindenki szdmara (el)
vart zarlat meglepetéseket nem okozo ismerés-
sége helyett a végsokig feszitett késleltetés mi-
att ezattal valodi, a befogad¢ éltal (ujra) atél-
hetd tétje lesz a kriptiban zajlo eseményeknek.

A felsorolt megkozelitési szempontok ter-
mészetesen kozel sem meritik ki azokat a lehe-
toségeket, amelyek a magyartandrok szamdra
kinalkoznak Baz Luhrmann adaptaciéjanak
tandrai hasznositidsihoz. Az itt felvetett, ezuttal
a modszertani szempontokat kényszertien nél-
kiil6z6 javaslatok remélhet6en igy is kiindulo-
pontul tudnak szolgélni akar az irodalmi mtivek
filmes adaptaciéjanak kérdését, akar a Romeo és
Jitlia értelmezését targyalé magyarérdkhoz.

6 GEHER Istvan, Shakespeare-olvasékinyv, Bp., Cserépfalvi- Szépirodalmi, 1991, 185.
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Osztalyterem

LAczkO ESZTER

Szeret, nem szeret...

Otletek Alice Munro elbeszélésének feldolgozasahoz

Bar Alice Munro Kanada és a teljes angolszasz
tertilet egyik legnépszertibb novellistaja, Ma-
gyarorszagon nem tartozik a legismertebb
szerz6k kozé, az pedig, hogy tanorai feldol-
gozas soran is elSkeriilhet egy-egy szovege,
talin még meglep6nek is tiinhet. Ugyanakkor
a kanadai Csehovként is emlegetett ir6 sajatos
elbeszéléstechnikaja, az elbeszélt ,atlagos” néi
sorsok gazdag és Osszetett dbrazoldsa a kamasz
olvasokozonség szamara is érdekes, a kisproza
terjedelmi adottsaga pedig befogadhatova te-
heti Munro egy-egy szovegét.

A kovetkezkben a 2013-ban Nobel-dijjal
kitiintetett szerz6 Magyarorszagon els6ként
megjelent (2006) kdtetének legelsd, a magyar
forditdsban Szeret, nem szeret...
elbeszélése lehetséges feldolgozdsi szempont-
jait mutatom be. A szoveget egy havi rendsze-
rességgel megtartott olvasokor alkalmaval dol-
goztam fel 9-10. évfolyamos diakokkal. Munro
elbeszélését olyan szovegek mellé emeltem
be, amelyek a kamaszkori baritsag és szerelem
témakoréhez, mdsrészrol a levél miifajéhoz

cimet viseld

kapcsolodtak (Grecsd Krisztidn: Vera; Elena
Ferrante: Brilidns bardtndm; Daniel Glattauer:
Gydgyir északi szélre). Az elbeszélés tehit el-
sosorban tehetséggondozo o6ran keriilhet eld,
filmfeldolgozasanak kdszonheten azonban az
irodalom hatdrteriiletei témakor feldolgozasa
soran is eredményesen hasznalhatjuk.

A torténet tartalma roviden osszefoglal-
hat6: Dél-Nyugat Kanada egyik sivér kisvaro-
saban jarunk valamikor a '60-as években. Az
események kozéppontjdban Johanna Perry
all, aki egy bizonyos Mr. McCauley hazve-
zet6ndje. A férfi unokdjaval, a meglehet6sen
kezelhetetlen Sabithdval él. Felesége és lanya,
Sabitha édesanyja, Marcelle a torténet idején
mar halottak. Johanna vonatra szall, és hazas-
sag reményében elutazik McCauley elhunyt l3-
nyanak egykori férjéhez, Sabitha apjéhoz, Ken
Boudreau-hoz, akivel levelezés utjin ismerke-
dett meg, és poggydszként magaval viszi a néhai
feleség tulajdonat képezé butorokat. Johanna
megérkezik egy bizonyos Gdynia nevi kisva-
rosba, ahol Ken Boudreau-t egy elhagyatott
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panzidban talal-
ja betegen, igen-
csak rossz dlla-

Hateship, potban. Johanna

o Fririn’gship. azonban feltaldl-

2 ouLoi/e':I;ip, ja magit, és gon-
'\’ Marriage dosan  dpolni
= kezdi a férfit,
A Ll C E akinek azonban
fogalma  sincs,
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hogy ki lehet ez
and. Az elbeszé-
1és cselekményé-
nek masik sikja
Sabitha és baritndje, Edith levéltitoksértése
és levélhamisitisa, akik Ken Boudreau nevé-
ben szerelmesleveleket irnak Johannénak, aki
a megtévesztést nem is sejtve komolyan veszi
a levelekben foglaltakat, és munkdjat feladva
Boudreau-hoz utazik.

A torténet csattanojdban egy tjsaghirdetés-
bél kideriil, hogy Johanna és Ken mar hazasok,
Brit Columbiiban élnek és egy Omar nevii
gyermek sziilei.

A sziveg szerkezete:

Talan a fenti osszefoglalo is érzékelteti, hogy
a munroi elbeszélés narrdci6ja kapcsan meny-
nyire taldlo és szemléletes Palojtay Kinga
megjegyzése, aki ,egy szorakozott nagymama
csapongd monoldgjihoz” hasonlitja a szerzé
elbeszéléstechnikajat, akinek szévegeit olvas-
va ,sosem tudhatjuk, milyen apré részletnek
lesz jelentdsége késobb.” Szabo F. Andrea is
kiemeli az id6sikok széttagoltsigdnak, ehhez
kapcsoléddan a kétértelmiiségeknek és az el-
hallgatdsoknak a szerepét. Ebbél a sajatossag-
bél kiindulva tanulsigos lehet a szoveg lassu,
szakaszos olvasasa, olvastatdsa, és az egyes
szakaszokhoz kapcsolodé kérdések megvala-
szolasa. Ez a feldolgozasi mod lehetdséget ad
a didkok szamara, hogy a részleteiben meg-
ismert torténetet a sajit fantdzidjuk szerint

egészitsék ki, ill. elvirasaikat ossze tudjdk ha-
sonlitani az eredeti torténet alakulasaval, ez-
zel a szerz6 izgalmas narracios technikdjara is
ralatast nyerhetnek.

1. szakasz: 5-9. oldal (A csomag feladésa, Jo-
hanna jellemzése az elbeszél6 és az allomésfo-
nok néz8pontjabol)

Az els6 szakasz egy vasutallomdson jatszo-
dik, ahol egy ,szeplds és magas homlokii, kécos,
vordses hajii né” érdeklédik a butorszallitds
feltételei fel6l. A parbeszéd soran egy vissza-
fogott, az dllomasfénok bébeszédiiségéhez
képest meglehetdsen sziikszavu, tavolsagtartd
nét latunk. A né kiilsejét az elbeszél6 az éllo-
masfénok gondolatai alapjan, szabad fiiggé be-
széd alkalmazasaval mutatja be, a tanyasi né és
az apdca szavakkal egyrészt kiilsejének igényte-
lenségére, masrészt kimért és merev magatar-
tasara utal.

a) Hogyan viselkedik Johanna az &llomésfs-
nokkel?

b) Mijellemzi kettejiik dialégusat?

¢) Milyennek latja az allomésfénok Johannat?

Kihez hasonlitja?

d) Kilehetezané szerinted? Hova utazik? Va-
jon miért?

Az utolso kérdés nyomdn a didkok legke-
vésbé egy szerelmi torténet bevezetdjeként ol-
vassak a szoveget.

2. szakasz: 9-16. oldal (Ruhavasarlas)

A masodik jelenetsor arnyalja a n6 karakte-
rét, és némileg ellentmond elézetes virakozasa-
inknak, hiszen épp azt latjuk, hogy Johanna az
eskiivojére késziil, masrészt kiilsé megjelenése
is foglalkoztatja. Ebben a szakaszban Johanna
nézépontjat erdsiti fel az elbeszélo, a tiikorbe
pillantva sajat megjelenésének hianyossagaira
reflektdl. Az eladoné bobeszédisége — az éllo-
masfénokkel ellentétben - kizdkkenti szotlan-
sagabdl az egyébként tartozkodo nét.



a) Mennyiben felel meg a ruhavésrlds jelene-
te az elsd rész alapjan megfogalmazott elva-
rasainknak?

b) Kinek a véleményét fogalmazzak meg azok
a mondatok, amelyek az iizletbe térténd
belépéskor a tiikor elhelyezésével kapcso-
latban fogalmazédnak meg? (, Ezt persze di-
rekt csindljdk, odarakjdk a tikrot, hogy azon-
helyt megldsd a magad hidnyossdgait (... ) és
aztdn (...) régton arra kovetkeztess: rogton
vdsdrolnod kell valamit.”)

¢) Jellemezziik Johanna és az eladé dialégu-
sat! Mennyiben més ez, mint az dllomésf6-
nokkel folytatott parbeszéd?

3. szakasz: 16-22. oldal (Johanna levele Ken

Boudreau-nak és iizenete Mr. McCauley-nak)
A harmadik részben tovabbra is Johanna

nézépontja a meghatdrozo, az 6 perspektiva-

jabol ismerjitk meg az egykori biztositasi tigy-

nok, a maganak valé Mr. McCauley alakjat, és

az drvan maradt Sabithdrdl, a férfi unokajarol is

megtudjuk, hogy torontoi rokonaihoz késziil.

A szovegrész felvillantja az egykor jobb napo-

kat latott, az autopalya megépiilése miatt egyre

jelentéktelenebbé valo kisvaros egy-egy utcdjt

és mallé épiileteit, az ott élok egymastol elszi-

getelt életét.

a) Mit tudunk meg ebbél a részbél Sabitharol,
ill. Sabitha és Johanna kapcsolatarol?

b) Mi deriil ki Mr. McCauleyrol?

c) Milyennek lattatja az elbeszélé a kisvaros
atmoszférajat?

d) Milyen folytatdsra szamitasz az eddigiek
alapjan?

Az eddigiek alapjan megerésodik az olvaso-
ban az elképzelés, hogy Johanna jol megfontolt
dontést kovetden, egy reménykelt6 szerelmi
kapcsolat érdekében (a férfi ,olyan szeretetet és
vdgyakozdst érzékeltetett”) hagyja el a varost és
magara maradt gazdajat.

4. szakasz: 22-32. oldal (Mr. McCauley reakci-
6ja Johanna tavozésira)

A negyedik részben a Johanna tdvozasa mi-
att osszezavarodott Mr. McCauley nézépontja
er6sodik fel. Az 6 perspektivijabol ismerjik
meg lanya, Marcelle és Ken Boudreau szerelmi
kapcsolatanak torténetét, a lany szokését, majd
visszatérését és halalat, tovabba értesiiliink az
idés férfi feleségének halalarol is. Csak a sz0-
vegegység végén, mintegy mellékesen tereld-
dik a figyelem a szomszéd cipész linyénak, Edi-
thnek, Sabitha baratnéjének az alakjara, akinek
e részben megfigyelhetd zaklatottsdga, félelme
az eddigiek alapjan nehezen értelmezheto.

a) Rekonstrudljuk a szévegrész alapjan Mar-
celle-nek, McCauley ldnydnak a torténetét!

b) Hogyan reagil McCauley Johanna tavozi-
sdra?

¢) Mit tudunk meg Edithrél? Mire gondol-
hatunk a 4. részt lezaré6 mondatok alapjan?

Hogyan lehet ezt a mondatot értelmezni az

eddigiek fényében? (,valdsziniileg neki is el

kell majd bujdosnia (...) amikor az igazsdg
napfényre keriil, és a miltja berekeszti eldtte

a jovét.”)

S.szakasz: 32—4S5. oldal (Sabitha és Edith levél-
titoksértése és levélhamisitasai)

Az 6todik egység megszakitja a cselekmény
linearis szerkezetét. A honapokkal kordbbi
torténések 1j megvildgitasba helyezik az eddi-
gieket, és Johanna reménykelté terve innent6l
szanalmasnak, nevetségesnek tunik, a didkok
egyértelmiien kedvezotlen végkifejletre szami-
tanak. A két liny koziil Edith a kezdeményezd,
8 az okosabb, az 6vatosabb, aki kériiltekintéen
jar el a levelek felbontdsakor és megirasakor
egyarant. Sabithat ebben a részben Edith néz6-
pontjabdl latjuk, ahogyan reflektdl arra, hogy
baritndéje mennyire megvaltozik a rokonok-
nal toltott haromhetes vakacié sordn. Sabithat
szebbnek és tapasztaltabbnak latja maginal,
racsodalkozik divatos széhasznélatdra, irigyke-
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dik lehetdségeire és élményeire, hiszen Edith
nyaralds helyett kénytelen sziilei mthelyében
giircolni. Sabitha elképzelései a férfi-né kap-
csolatrél egyszerre naivak és frivolak, elképze-
lései kamaszos képzeteken és filmélményeken
alapulnak, ez utobbira az utolsé levél is utal.
Izgalmas megfigyelni, hogy mikozben a sze-
relmeslevelek irasiban, a megfelel6 szavak ki-
vélasztasaban Edith a tehetségesebb, Sabitha
szabadszajusagatol olyan mértékben zavarba
jon, hogy a szobdbol is ki kell mennie. Ha nem
tudnank az eddigiek alapjin, hogy Johanna el
fog menni Ken Boudreau-hoz, azt gondolhat-
nank, hogy az utolso levél tolakodé hangneme
elrettenti.

a) Akétlany koziil ki kezdeményezi és irdnyit-
ja a levélhamisitast?

b) Milyenneklatod ennek a résznek az alapjén
Sabithdt? Kinek a szemével lattatja az elbe-
sz€16 a kiilsejét, a megjelenését? Milyen el-
képzelései vannak a szerelemrd], a férfi-né
kapcsolatrol?

¢) Mittudunk meg Edithrél? Hogyan hatéroz-
zameg a lehet6ségeit a tarsadalmi helyzete?

d) Vajon miért nem vélaszol Johanna az utolsé
levélre? Milyen folytatast virunk az eddigi-
ek alapjan?

6. szakasz: 45-59. oldal ( Johanna érkezése)

A hatodik szakaszban Johanna csaldddsara
szamitunk, hiszen senki nem varja az alloma-
son, és alig taldlja meg a férfi hazat. A nd re-
akcidja egyrészt varatlan, masrészt logikusan
kovetkezik abbol, ahogyan eddig élt. Lényeg-
ében itt is hdzvezetondként kezd tevékeny-
kedni, ami valdjaban a legismertebb miiko-
désmod a szdmdra. Gyorsan és talpraesetten
taldlja fel magét a riaszté kortilmények kozott.
Mindez sokkal értelmezhetébb szamara, mint
a lanyok elképzelésében él6 romantikus ta-
lalkozas. A férfi kezdeti értetlenségét menti
egészségi allapota, és Johanna szdmadra értehe-
toének is tlinik, hogy nem esik sz6 a levelekrol.

A n6 taskdjaban talalt pénz és az Gjrakezdés le-
hetésége, Johanna elszantsaga és gyakorlatias
fellépése Ken Boudreau szimara megnyugtatd
lehetéségként hat.

a) Milyen végkifejletet sejtetnek a Johanna ér-
kezését kovetd események?

b) Hogyan reagal Johanna a férfi 4llapotéra?
Miért érezhetjiik természetesnek ezt a re-
akcidt a részérdl az eddigiek alapjan?

¢) Mi motivdlja a férfit, hogy elfogadja Johan-
na segitségét, ill. hogy 1j életet kezdjen?

7. szakasz: 59-60. oldal (Két évvel Johanna td-

vozdsa utan)

Az elbeszélés lezdrasa Johanna tdvozdsa
utan két évvel, McCauley temetéséhez kap-
csolodik. Edith nézépontjabdl tekintiink ra az
eseményekre, a baratngjétdl valo eltavoloddsra
és arra a hirre, hogy Johanna férjez ment Ken
Boudreau-hoz, Brit Columbidban élnek, és
egy Omar nevt gyermekiik is sziiletett. Edith
Horatius Leuconoéhoz cimii versének forditasa
kézben azon elmélkedik, hogy végeredmény-
ben kéze volt egy Omar nevi gyermek vilag-
rajéttéhez.

a) Hogyan értelmezi Edith a Johannéval tor-
ténteket? Ertelmezd a fantasztikus, hétkoz-
napi, sértd, vicc kifejezések jelentését!

b) Hogyan alakult Edith és Sabitha kapcsolata
az elmult két évben?

c¢) Milyen céljai lehetnek Edithnek a jovéjére
vonatkozoéan?

A cselekmény szerkezetét vizsgilva meg-
figyelhet6, mennyire izgalmasan haszndlja
Munro a széttartds elbeszéléstechnikajat. Va-
rakozasaihoz képest rendre eltériti, félrevezeti
az olvasot, hogy végiil épp ahhoz az elvarashoz
kapcsoljon vissza, ahonnan a torténet elején
indultunk, esetiinkben Johanna hazassigdhoz.
Ugyanakkor ez a kapcsolat nem a két kamasz-
lany altal elgondolt és fantazidlt elképzelések
mentén teljesedik be, hanem két kiszolgaltatott



és szerencsétlen sorsu, kozel sem hibatlan em-
ber egymasra talalasan alapul.

Jellemz6, hogy az elbeszélé mindig més ka-
rakter (az allomésfénok, Johanna, McCauley,
Edith, Ken Boudreau) nézdpontjat erdsiti fel,
igy adva lehetdéséget arra, hogy tjabb és Gjabb
perspektivakbol nézhessiink kordl az elbeszé-
lés vilagaban, ezdltal egyrészt drnyaltabban
ismerhetjiik meg a szereploket, mdasrészt igy
nyernek értelmet az elbeszél6 altal adott pon-
tokon elhelyezett homalyos, els6 olvasasra ért-
hetetlen gondolatok, mondatok.

A levéltitok

Az elbeszélésben a szoveg textusanak egy ré-
szét a levelek alkotjak. A levél mint miifaj, va-
lamint narraciés eljaras tobb vonatkozisban
is el6kertilhet a gimnaziumi irodalomérdkon
(koltsi levél, levélregény, fiktiv levél, szerep-
18k levelei egy-egy irodalmi mitvén beliil stb.),
igy ezek a kapcsolédasok felvethetok a szoveg
feldolgozasa sordn. Szintén termékeny lehet
megfigyelni, hogy a hamisitott levelek mely
mondatai arulkodnak arrél, hogy fiatal lanyok
irtak.

A két hamisitott szoveg a hecc, a guny, a fél-
revezetés eszkoze, ami felveti a levéltitok meg-
sértésének, egy masik ember félrevezetésének
problémdjat is. A kérdés a kamaszok kérében
még akkor is érdeklédésre tart szamot, ha 6k
maguk mdr nem leveleznek hagyomdanyos
modon, ill. ha ez a kérdés talmutat a széveg
megkozelitésének  irodalmi  szempontjain.
Bar a didkok elsésorban a kérdés erkélesi vo-
natkozdsara fokuszalnak, érdekes beszélgetés
indithato a levéltitok megsértésére vonatkozd
jogszabaly felidézésével:

BTK 224. ¢ (1) Aki

a) mdsnak kizlést tartalmazé zdrt killdemé-

nyét megsemmisiti, a tartalmdnak megi
merése végett felbontja, megszerzi, vagy
ilyen célbdl illetéktelen személynek dtadja,
illetve

b) elektronikus hirkozls hdlézat utjdn mds-
nak tovdbbitott kozleményt kifiirkész,
ha silyosabb biincselekmény nem valdsul
meg, vétség miatt elzdrdssal biintetendd.

Az elbeszéléshez a kovetkezd kérdések

mentén kanyarodhatunk vissza:

a) Atérzik a lanyok, hogy amit tesznek, az
biin?

b) Honnan tudhatjuk, hogy Edith szdmol a le-
hetséges kovetkezményekkel?

c¢) Hogyan viszonyul a tettéhez Edith két év
tavlatdbol?

Scire nefas

Az elbeszélés végén Edithet a latinleckéje folé
gornyedve latjuk. A latin nyelv tanulasa jelzi,
hogy elindult egy olyan miiveltség megszerzé-
sének irdnydba, amely a kulturdlis felemelke-
dés eszkoze lehet szamara, errél gondolkodik
a konyhaasztalndl ilve: ,mihelyt sikeril kiver-
gbdnie ebbdl a vdrosbol”. A fiatal lanyt korabbi-
akban is latott intelligencidja, tehetsége teszi al-
kalmassa arra, hogy a jovében kilépjen a csalad
és a véros visszahtizé kozegébdl, ellentétben
Sabithaval, aki viszont rokoni kapcsolatainak
koszonheti, hogy két év tavollét utan idegen-
ként tekint egykori kornyezetére, beleértve
ebbe egykori baratnojét is.

Az elbeszélés végére helyezett jelenetnek
ugyanakkor lehet egy masik, a szoveg egésze
szempontjabol lényeges olvasata is. Horatius
Leuconoéhoz szdlo, a didkok altal tanult ver-
sének idézett sora a jovo, az élet alakuldsdnak
kiftirkészhetetlenségét, a jovo kutatdsanak ti-
lalmat fogalmazza meg: Tu ne quaesieris, scire
nefas, quem mihi, quem tibi (finem di dederint).
Trencsényi-Waldapfel Imre forditasaban: ,csak
ne kutasd, tudni tilos, hogy nekem és neked mit
szdntak, (mi jovét isteneink)”.

A latin szévegben szerepld nefas kifejezés
vallasi vétket jelent, és a fari ‘'mondani, tinne-
pélyesen kijelenteni’ igével dll etimologiai kap-
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csolatban. Ellentéte a fas, az isteni jog, mindaz,
ami az istenekkel kapcsolatban helyes és meg-
teendd. Ugyanebbdl az igébol szarmazik a ma-
gyar nyelvben is haszndlt fatum 'sors’ kifejezés.
Az etimoldgia jol tiikrozi, hogy ,Romaban a ki-
mondott szd, helyesebben a sz6 kimond4sa az,
ami sorsot teremt.”

Itt a sz6 kimonddsa nem azt jelenti, hogy
valakivel kozliink valamit, hanem ,realitdst
konstitualni’, az egyéni sors tehdt az, ami ki lett
mondva. Ebbdl a nézépontbdl olvasva tehit
megfogalmazhatjuk, hogy a lanyok altal elko-
vetett vétek, hatdratlépés, vagyis a hamisitott
levelekben kimondott szavak sorsot teremtet-
tek Johanna és Ken szamdra. A kimondott sz6
erejére dobben rd Edith az elbeszélés végén
Horatius versét olvasva: ,0 volna felelds egy
Omar nevezetii személy létéért e Foldon?”

Szeret, nem szeret...

A Szeret, nem szeret... cim a jol ismert mon-
doka kezdete, amelyet hagyomdnyosan fiatal
lanyok mondogatnak egy fitra gondolva, koz-
ben egy virag szirmait tépkedve. Az elbeszélés
eredeti cime is egy ilyen mondoka: Hateship,
Friendship, Courtship, Loveship, Marriage (Gyu-
I6let, baratsdg, udvarlas, szerelem, hazassig),
ebbdl a szempontbdl tehat taldlé a magyar cim-
adas, de talan az angol valtozat valtozatosabb
asszocidciokra ad lehetdséget. A jatékos szerel-
mi joslat a torténetben is megjelenik, az egyet-
len olyan tevékenység, ami jellemz6 modon
Sabithanak jut eszébe. Erdemes lehet a két cim
kapcsan a kovetkezo kérdéseket megvitatni:

a) Véleményed szerint kifejez8 a magyar cim?
b) Melyik tetszik jobban a kettd koziil?
¢) Tudnal jobb cimet adni a szovegnek?

Afilm

Néhany gondolat erejéig szeretném csupdn
megemliteni az elbeszélésbol késziilt filmadap-
taci6 felhaszndlasaban rejlé lehet6ségeket. Az

adaptdciot 2013-ban Lisa Johnson rendezte.
A forgatokonyv alapjat Munro elbeszélése adja,
a szovegkonyvet Marc Poirier amerikai regény-
ir¢ irta az eredeti szoveg felhasznalasaval. A film
cime: Hateship, Loveship, magyarul: Gyiilolet,
bardtsdg. Nagyon izgalmas lehet a film, de akar
egy filmrészlet 0sszehasonlitisa is az elbeszé-
lés feldolgozdsa utan, mivel az adapticio jol
felismerhetden kotddik az alapszdveghez (pl.:
a szereplOk, a torténet véaza, jelenetek: a bu-
torok elkiildése, ruhavasarlas, levélhamisitas;
Johanna és Ken hazassiga), masrészt azonban
tobb szempontbol el is tavolodik attdl (pl.: més
korszakban jatszodik; levél helyett e-mailben
leveleznek; a torténet nem ér végett ott, ahol
az elbeszélés; az egyes cselekményelemek mas
sorrendben jelennek meg stb.).

Azzal egyiitt, hogy a magyartandr folyama-
tos id6hidnnyal kiizd, taldn egyes csoportokban
megéri id6t szakitani a kortdrs vildgirodalom-
nak erre a terjedelmében és problémafelveté-
sében a kozépiskolds korosztaly igényeihez és
érdeklodéséhez kozel allo szovegre.

Kristen Wiig Guy Pearce Hailee Steinfeld Nick Nolte
A film by Liza Johnson

Hateship
Loveship
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frasom elsésorban médszertani jellegti, egy-
fajta otletado ,vazlat” Vazlat, hiszen nem tel-
jes Oratervezet, csupdn egy lehetséges tanora
(nyilvan leginkdbb magyaréra) vagy foglalko-
zas sarokpontjait mutatom meg. Nem kozlok
részletes mielemzéseket, de azokat a momen-
tumokat igyekeztem kiemelni, amelyek egy-
részt a legfontosabbak, masrészt osszekotik az
dltalam vélasztott szovegeket.

Tobb célom is van azzal, hogy igy és ezeket
a verseket flztem Ossze. Természetesen van
ebben szubjektiv itéletalkotas, egyszertien fo-
galmazva: remek, elemzésre, feldolgozasra ér-
demes szévegeknek gondolom mindegyiket.
Miasrészt izgalmasnak taldlom a kozos ponto-
kat, azt a motivumot, amely Gsszekoti ezeket.
(Mivel ki tudtam probalni didkokkal is, azt
tapasztaltam, hogy 6k is érdekesnek taldltdk
ezt a megkdzelitést.) Harmadrészt mindegyik
vershez kapcsolddik zene, van megzenésitett
véltozatuk, s ugyancsak a tapasztalat mondat-
ja velem, hogy erre a gyerekek nagyon nyitot-
tak, a feldolgozds-értelmezés folyamatit nem

Osztalyterem

GoMBOS PETER

A szerelem helyei

(Versfeldolgozasok zenével)

csupan kiilonlegesebbé, de konnyebbé is teszi
a zene. (Ebben persze annak is szerepe van,
hogy jelen esetben ezek kivalo feldolgozasok,
remek zenék.)

Kifejezetten szeretek irodalomoran ,6sszehoz-
ni” kilonb6zé miveket. Rendszeresen bizta-
tom didkjaimat, hogy egy vers, novella, regény
elemzésekor keressék a parhuzamokat. Ne csu-
pan a szovegben 1év6 alltzidkat probaljik meg-
fejteni, de taldljanak olyan pontokat, motivu-
mokat, amelyek 6sszekapcsolnak amigy akdr
nagyon kiilonboz6 alkotdsokat. Ha ezek a mii-
vek idoben, térben tivol vannak egymastol,
taldn még érdekesebb a helyzet, de dolgoztunk
miér egy adott téman beliil, ugyanazon az érin
egy verssel, egy dalszoveggel és egy festmény-
nyel is. Ilyenkor az elemz6 megallapitasok kozé
egyre tobb visszautalas kertil be a korabbi al-
kotdsokra, motivumokra, s végiil azt éltiik meg,
hogy a tobb szempontbol is nagyon kiilonbo-
z6 alkotdsok valahogy kiegészitették egymast.
Csak érdekességképpen irom le a cimeket:
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Dsida Jendé Nagycsiitortok
c. verse, az After Crying
zenekar Jidds cim( dala és
Leonardo da Vinci Az utol-
s6 vacsora cimii festménye
keriiltek egy ,,csokorba”.

Tovabbi személyes in-
dok az egyik szoveg (Az
otthon itt van) vélasztisa
kapcsan, hogy kiilono-
sen nagy lehetdséget latok
a dalszovegek irodalom-
orai jelenlétében. Itt nem
indokolnék, magyardznék
részletesen.!  Végiil
van az sem elhanyagolhaté
szempont, hogy mindhdrom vélasztott mu jo!
elemezhetd. Ez nem azt jelenti, hogy ,konnyen
adjék magukat”, bar sokszor megélhettem az
aha-élmény megsziiletését didkjaimnal, amikor
ezekkel foglalkoztunk.

A foglalkozast/orit nagyjabol 6.-tol 12.
osztélyos korosztilyig gondolom érdekesnek,
jomagam fels6soknél és kozépiskoldsokndl is
kiprobalhattam. Az elemzések mélységétol
fiiggden 45 vagy 90 percesre is tervezhetd a fel-
dolgozas.

nyil- 1500 (MET, New York)

Romanc
A motivum, amely Gsszekdti a hdrom szove-
get, hogy mindegyikben ott van az ,otthon’,
s mindegyik szinte szerelmi vallomads egy hely-
hez — bér nem mindhdrom esetben az otthon
a felmagasztalt helyszin, s nem is mindig azo-
nosithat6 konkrétan, f6ldrajzilag a tér.
Bevezetésképpen érdemes megkérdezni
a gyerekeket, van-e, volt-e olyan hely az életiik-
ben, amely els6 litisra lenytigozte Sket, vagy
akdr késobb tudatosult benniik, hogy milyen

M. Raimonai, F. Francia: Orfeusz és Euridiké

nagy hatassal volt rdjuk.
Olyan, ahova igazan visz-
szavagynak. Vajon mi fogta
meg Gket ott? Le lehet irni
egy hely varazsit? Taldlkoz-
tak-e olyan leirassal irodalmi
szovegben, amelyik alapjan
nagyon szerettek volna eljut-
ni adott virosba, orszigba,
természeti kornyezetbe?

Az elsé szoveg, amelyet
elemziink, Kényadi Sindor
Romdnc cimti verse. Erde-
mes mindenkinek kézbe
adni, életkortol fiiggetlentil
a didkok maguk is megbir-
kézhatnak vele elsé befogadasként, de bemutat-
hatjuk mi magunkis. Megfigyelési szempontként
megadhatjuk azt, hogy figyeljék meg: hanyszor
staldlkozott” Cartagendval a beszélo, s mennyi
idot ,toltott egyiitt” szerelmével, e vdrossal.

Az els6 olvasis (meghallgatds) utan meg-
mutathatjuk Cartagenét a térképen (ne a spa-
nyol, hanem a kolumbiai vérost keressiik) és
képeken. Megbeszélhetjitkk, hogy Kanyadi
Sandor évtizedekkel ezel6tti élménye 6ta vald-
szintileg sokat valtozott, gyorsan modernizalo-
dott a telepiilés (ez latvényos az interneten fel-
lelhetd fotokon), lehet, hogy az a vardzsa, ami
akkor volt, mar nincs is meg. ..

A vers elemzését megkonnyiti, ha a négy
versszakot egy szerelem négy fazisanak fogjuk
fel: 1. meglatni és megszeretni, 2. egyiitt tol-
tott id6 (a szerelem beteljesedése), 3. bucsy,
4. visszavagyodas. A szakaszok megnevezésére
kereshetiink a versbdl is jellemz6 szavakat, sz6-
kapcsolatokat.

A versszakok részletesebb megbeszéléséhez
ajanlom a Kalaka nagyszerti feldolgozasat, egy-

1 Megtettem ezt korabban masutt, példiaul GomBos Péter, Kortdrs szivegek tanitdsa felsd tagozaton = Studia Litteraria
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egy szakasz meghallgatdsa utin meg-megallit-
va a zenét.

Néhany gondolat, kérdés, otlet a részletes
elemzéshez:

— Az irasjelek hiinya feltiné. Mennyiben
modositja ez a szoveg jelentését?

—Frdemes felhivni a figyelmet Kanyadi
kedvelt koltdi eszkozére, a nem megszokott
szérendre. (Erre maguk a gyerekek is taldlnak
példakat.) Példaul: ,huzta a sok kis colophaz
maga ald az arnyékit”; ,kék a zolddel borult
Ossze”; kisértésbe széditObe estem véled sze-
relembe”; ,sose latlak tobbé viszont” stb.

—Az elézetes tudas figyelembevételével
beszélgethetiink a tropusokrdl, koltéi képekrdl
is. Van példaul metonimia (,,keresgélt arepul6-
gép”), metafora (,huzta a sok kis c516phdz”) és
hasonlat is ( »rezegtek mint a bazari folhtzhato
badog-békak”).

— A mésodik versszakndl még a meghallga-
tas elott érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy
a ,megrészegiilt” elbeszélé olyan érzelmi dlla-
potba keriil, hogy els6 mondatiban csak he-
beg-habog, allitmany nélkiil: ,delet ilyet soha
én még napot soha még igy égni”. Bar tudjuk,
hogy mi hidnyzik, mi az allitmany (,nem lat-
tam”), ettél a hidnytdl izgalmasabb lesz a szo-
veg, mikozben jol jellemzi a zavartsagot, a tul-
futott érzelmeket.

- Kiilonlegesen szép kép, ahogy a sziiletést
és a temetést egyiitt emliti a szoveg, ezt hason-
litva — hosszaban — a Cartagendban toltott id6-
hoz.

— Ugyancsak fontos koltéi eszkoz a tulzds,
erre is kerestethetiink példakat (,,adtam volna
tidvosségem”; ,még a beton is érzéki” — az ‘ér-
zéki’ az ‘erotikus’ szinonimaja!).

—Ha mar meghallgatjuk a zenét, annak
kapcsan is vannak érdekességek, amelyeket
érdemes megemliteni. A stilus, a hangulat,
a dinamika (milyen a dal eleje, mikor lép be
a nagybdgd stb.).

Kanyadi Sandor
Romanc

Federico Garcia Lorca elpattant hirjaira
szerezte egy magyar vandorénekes

keresgélt a repiilogép

fél szdrnnyal a vizet szdntva
mig a lagundk kozt rdlelt
a pardzslé betonsdvra
domborodott az ég kékje
homorult a foldnek zoldje
mikor a gép aldzikkent
fujtatva és dorombolve
hiizta a sok kis colophdz
maga ald az drnyékdt
rezegtek mint a bazdri
folhizhaté bddog-békdk
fold az éggel kék a zolddel
borult dssze elalélva
szerelemtdl részegiilten
betiizgettem cartagena

delet ilyet soha én még
napot soha még igy égni

hol a bokor viz és viské

s még a beton is érzéki
félordt ha voltam ndlad

mig egy kisded megsziilethet
ameddig egy ismeretlent
elfoldelnek elfelednek
kisértésbe széditdbe

estem véled szerelembe
hogy maradjak viskéid kozt
mindenkitdl elfeledve

ittam fényed kéked zolded

a géphez guritott létra
tetejérdl félordra

enyém voltdl cartagena

folszdlléban mdr vigy rémlett
vityilldid rezegtetve
mindegyikben mintha egy-egy

szerelmespdr olelkezne
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jaj elvdlnunk miért kellett
magadhoz mért nem oleltél
minden évszakom azéta
héval boritott hideg tél

egy napodért éjszakddért
cserébe mit vdgyton-vdgyok
adtam volna iidvdsségem
az orokkévaldsdgot

ilyen bolond ki szerelmes
érzi hogy a szive béna
belémsajdult sose ldtlak
tobbé viszont cartagena

s ittalak még szined fényed

amennyi taldn elég lesz

itt a deres kdrpdtok kozt

a kozelgd oregséghez

hol a nap is a tiednek

csak lézengd halvdny mdsa

kél és nyugszik emlékeztet

az egyszer-volt ragyogdsra

6 a kéked 6 a zolded

kékje zoldje viznek égnek

karib-tenger tiineménye

a neved is belémégett

nem gyogyit ki az idd sem

azon kapom magam néha

félhangosan szélongatlak

cartagena cartagena
(1983)

Hol vagyok?

Az €l6z6 versnél szandékosan nem ejtettiink
szot irodalomtorténeti hattérrol, életrajzrol stb.
Ahhoz, hogy értsiik, élvezziik a szoveget, nem
volt erre sziikség. Egészen mas a helyzet a ko-
vetkezd versnél, amelynek feldolgozasit érde-
mes Marai Sandor emigracios torténetével kez-
deni. Ez mikodhet kiadott kutatomunkéval,
valamilyen jatékkal (rakjuk sorba az életutat
elmesél, osszekevert mondatokat stb.), vagy
mi magunk is elmondhatjuk a legfontosabb
tudnivaldkat.

Erdekes lehet, ha hirom csoportban dol-
gozunk a gyerekekkel, s egy-egy csoport nem
ugyanazt a szovegvaltozatot kapja. Az elso kap-
hatja a teljes verset:

Hol vagyok?
Ulsk a padon, nézem az eget.
A Central Park nem a Margitsziget.
Milyen szép az élet, — kapok, amit kérek.
Milyen furcsa ize van itt a kenyérnek.
Micsoda hdzak és micsoda utak!
Vajon, hogy hivjdk most a Kdroly kérutat?
Micsoda nép! — az iramot birjdk.
Vajon ki dpolja szegény Mama sirjdt?
Izzik a levegd, a Nap ragyog.
Szent Isten! — hol vagyok?

(1972)

A 2. csoport csak a paratlan sorokat kapja:

Hol vagyok?

Ulsk a padon, nézem az eget.

Milyen szép az élet, — kapok, amit kérek.
Micsoda hdzak és micsoda utak!
Micsoda nép! — az iramot birjdk.

Izzik a levegd, a Nap ragyog.

A 3. csoport a parosakat:

Hol vagyok?

A Central Park nem a Margitsziget.
Milyen furcsa ize van itt a kenyérnek.
Vajon, hogy hivjdk most a Kdroly korutat?
Vajon ki dpolja szegény Mama sirjdt?
Szent Isten! — hol vagyok?

Elobb mindegyik csoport adjon valaszt
kérdésekre a sajat ,verse” alapjan (Hol van
a beszélé éppen? Inkabb negativ vagy pozitiv
hangulatd a vers?), majd a vélaszokat osszdk
meg egymassal a csoportok. S csak ezutan mu-
tassak meg, milyen valtozattal dolgoztak adott
korben.



Mars és Vénusz freskd, |. AD, Pompeii (V1, 9, 2)
(Museo Archeologico Nazionate di Napoli)

Latvanyos a paros-paratlan sorok ,egymas-
nak fesziilése”, amely a vers lényegét is megmu-
tatja.

A feldolgozas soran sok minden el6keriil-
het. Kinyomozhatjuk a Kéroly korut torténe-
tét, korbbi (és késébbi) neveit, megfejthetjiik
az amerikai és a magyar kenyér killonbo6z6sé-
gének titkat, de a ,szegény Mama” sirhelye is
megtalalhato. (Ha szeretnénk még iddt szdnni
a témara, idésebbeknél Marai Halotti beszédét
is érdemes behozni. Akdr csak annyira, hogy
meghallgatjuk felvételr6l. A Szakdcsi Sandor-
féle valtozat kiilonosen erds.)

Természetesen fontos, hogy legyen vila-
szunk arra, hogy a vers cimének kérdése mit
jelent egészen pontosan. Ez ,.csak” kérdés, vagy
indulat/elkeseredés/lemondas/tandcstalansig
van benne inkdbb? Ezzel érdemes hosszabban
is foglalkozni, akar egy dramajaték segitségé-
vel. (Csak egy példa: a csoport alkosson egy
szoborcsoportot, amely szerinte legjobban ki-
fejezi a kérdésben megfogalmazott érzelmet.
A szobornak nem kell kapcsolddnia a vershez,
csak azt a bizonyos érzelmet adja vissza minél
kifejezdbben.)

Minden szempontbol jonak érzem a Hol
vagyok? Szélkialté altal megzenésitett valtoza-
tit, amelyet nemcsak meghallgatni érdemes,
beszélgethetiink is réla. A hangszerelésrdl, az
ismétlés miértjérdl, a tempordl s nem utolso-
sorban a befejezésrol.

Az otthon itt van

Aharmadik vers valojaban dalszoveg, de ezt nem

szoktam elarulni, csak az elemzés végén. El6tte

egyébként éppuigy nem szoktak erre rikérdezni,

mint arra, hogy vajon ki a kolté, a szerzo.
Ezuttal mindenképpen érdemes kézbe adni

a szoveget, furcsa lenne versként felolvasni.

Az otthon itt van

Ha itt maradndl, nem indulnék még én sem.
Ha nem indulndl, nem lenne érkezésem.
Hovd is mennék, hovd is lennék egyediil én?
Nélkiiled nem kell titlevél.

Az otthon oft volt, ahol bejdrtunk mindent szdz-
ezerszer mdr,

s apdnkat kértiik, hogy vegyen fel most az egyszer,
mert magasrdl mds lesz a tdj.

Az otthon itt van, ha jossz mellettem, még ha nem
is nézel ram.

Tudod mdr régen észrevettem, hogy szemedben én
hazdig ldtok simdn,

Elldgtok simdn. Rdd nézek néha némdn, s az ott-
hon visszanéz rdm.

Az otthon ott lesz, ahol megdllunk, ki régen felvett
rég nincs mdr.

Magunkban sigjuk csak, tegyél le, mert ma végre
megtaldltuk, mds lett a tdj!

Egy szivhez szalad sok kis ér, sok szivet hajt egy
cseppnyi ver.

S ha messze lennél,

Elég lesz mindig négy liter, hazdig elmész ennyivel.
Ha menni kell, de most jonnod kell.

Az otthon ott van, ameddig elldt vaksotétben két
szemiink,

Vak lovak vagyunk az éjben, nincsen 1t és nincs
kotél sem, de mi el mégsem tévediink,

Hazajdr, minden emlék hazaszdll,

Hazavdg mindent ez a laza szdl.
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Néhany otlet, kérdés a feldolgozashoz:
— Milyen életkort lehet a ,lirai én”? Kit szolit
meg? Testvér? Gyerekkori barat?

— Hogy mondanad ezt méasképp: ,Nélkiiled
nem kell utlevél”?

— Kire vonatkozhat ez a rész: ,ki régen fel-
vett rég nincs mar”?

— Mit jelent ez a rész: ,sok szivet hajt egy
cseppnyi vér’?

— Egyjoauto négyliter lizemanyaggal mesz-
szire elvisz. De mire utalhat még ez a mondat?
,Elég lesz mindig négy liter, hazdig elmész eny-
nyivel.” (Az, hogy az embernek nagyjabol 4-4,5
liter vére van, vagyis mig élek, létezem, hazaig
el tudok, el fogok menni, tapasztalataim szerint
mar hatodikosok szamara is megfejtheto.)

— Mit jelenthet az utols6 sor metafordja, mi
lehet a ,laza szal”? S mit jelent a ,hazavag” ki-
fejezés?

A szoveg — izlés, igény szerinti részletes-
ségd, mélységli — elemzése utan elarulhatjuk,
hogy ez valéjaban egy dalszoveg (a szerzéje
Harmat Gabor), s megmutathatjuk a zenével
egyiitt.

Bér nyilvan izlés dolga ez is, de szimomra
az eredeti, elsé verzional (Roy és Adam Trio)
még érdekesebb az Aiming for Sunday-féle, il-
letve a Roy és Addm Akusztik-verzio. (Mind-
egyik elérheté videdmegoszté feliileteken.)
Az, hogy sokan el6szor a Magyar vandor cimi
film vége f6cimében hallottik, azzal azonosit-
jak a dalt, akdr még zavar is lehet, hiszen a film
egy humoros, konnyed mozgoképes alkotas,
mig ez a szoveg — a zenével egyiitt is — sokkal
mélyebb, komolyabb. De errél is lehet beszél-
getni a gyerekekkel.

A hérom szoveg elemzése, megbeszélése
utan ohatatlanul lesz dsszehasonlités, s ez ter-
mészetesen nem baj. Akar mindenki elmond-
hatja azt is, neki melyik szoveg tetszett (leg)
jobban, nyilvin gy a legszerencsésebb, ha ezt
indokolni is tudjak. Hogy mindegyik versben
van egy vagyott hely, az kozos pont, de legalabb

ilyen fontosak a kiilonbségek. Vajon a gyo-
nyord Erdély sziilottjét, Kanyadi Sandort mi
érinthette meg a vildg masik végén? Mit latott
Cartagendban? Mirai a vilig egyik legkiilon-
legesebb virosibol miért vagyott haza? A két
koltd eltérd helyzete — egyikiik kvazi kirdndult,
a masikuk kényszerb6l hagyta el otthonat - le-
het csak az ok?

Az otthon itt van-ban azt olvassuk, hogy az
otthon nem feltétleniil egy hely. Marai szamadra
igen? Szamdra nem volt lehet6ség, hogy az ott-
hon New Yorkban is ott legyen?

A harmadik zene jellegében eltér a masik
kett6tol. El tudnank képzelni ilyesmi zenét
a masik két vershez?

Ahogy azt a bevezetémben igértem, irdsom
vézlatos, elsdsorban inspirdciénak szantam,
hogy hirom altalam kivilénak tartott szoveg
eljusson a didkokhoz, ,bejusson” az irodalom-
ordkra. Az a ,laza szal’, amely 6sszekoti Gket,
taldn ahhoz elég erds, hogy egy (két?) 6ra ere-
jéig egyiitt maradjanak.

Kitagawa Utamaro: Szerelmesek,
1797 (MET, New York)
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Osztalyterem

CONSTANTINOVITS MILAN

Elhamvado és feltamadé

A szerelemtipusok az Ujavantgardban

A vilagirodalom szamos szerelmes versével ta-
lalkozhatunk a kozépiskolai tanulmanyok so-
ran. A lirai m(inem hajtoereje, a legalapvetdbb
koltéi motivacié a szerelem érzete. Az dkori
irodalom 6daitol kezdve a kézépkor trubadur-
lirdjan 4t Csokonai Lilla-ciklusdig, késébb Ady
vagy épp Jozsef Attila koltészetéig e kozmikus
érzés megannyi aspektusa feltarul a magyar-
orékon.

A szerelemfelfogasok kiilonbozdsége mel-
lett a stildris eszkozkészlet, a szerelem metaforai
is szertedgazoak. Talan az egyik legismertebb
a népkoltészeti ihletésti virdg-motivumrend-
szer, ugyanakkor az évszakok és napszakok
szimbolikdja is gyakran megjelenik. A poszt-
modern, kortars koltészet pedig el6szeretettel
szintetizalja a kordbbi évszizadok szerelem-to-
poszait, -megkozelitéseit, akarva-akaratlanul is
felidézve stilusiranyzatokat, alkotokat és verse-
ket is.

Ebbél a szempontbol érdekes lehet iroda-
lomoéran is megvizsgalni a kortars konnytizene

dalszovegeinek szerelemfelfogasat, azt, hogy
milyen alltziokkal él az Gjavantgdrd, és milyen
referenciapontokat fedezhetnek fel a tanulok
az ilyen szévegekben.

A dalszévegek irodalmi megkozelitésekor
ugyanugy haszndlhatjuk a verselemzés szem-
pontrendszerét, sét, ahogy Toth M. Zsombor
(2014) rimutat, a retorikai fokuszu vizsglat is
lehetséges. Ha azonban nem is kivanjuk a ha-
gyomanyos verselemzés minden szempontjat
érvényesitve teljesen lemezteleniteni az alko-
tasokat, akkor is izgalmas feladat lehet az asz-
szociativ halé miikodtetése. Vagyis a tanulok
szamdra szabad eszkozhaszndlatu feladatként
megjelolni a versek utaldsrendszerének felta-
rasat, irodalmi alluziok keresését, stildris és
gondolati parhuzamok megtaldldsat. Az iroda-
lomtorténeti nyomozas szitkségszertien egyiitt
jar a szovegek lebontdsaval, aprolékos filoldgiai
elemzésével, ami nyitott végu jaték: izgalmas-
sagat épp a szamtalan és nem behatdrolhato
eredmény lehetdsége jelenti.
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A szerelem dimenzioi

Az aldbbiakban két posztmodern dalszéveghez
kinalok néhdny lehetséges irodalmi bekotést,
kapcsolodast a Gutenberg-galaxis tagassaga-
ban; ugyanakkor a gyakorlat barmilyen al-
kotdsokkal elvégezhet6. Az asszocidcids hdlé
felrajzolasa mellett természetesen a két szoveg
Osszevetése is érdekes kihivds, ezért is valasz-
tottam olyan verseket, amelyek érzékelhet6
eltéréseikben kinaljak az 6sszehasonlitas lehe-
téségét.

A Thy Catafalque az utobbi években nem-
zetkozi hirnévre szert tett zenei projekt, amely
mogott Katai Tamas zenész, kolté 4ll. A leg-
inkabb avantgird metalként meghatirozhato,
batran kisérletezé jellegli zenéhez jellegzetes
hangulatviligy, sajat jogukon is értelmezheto,
gazdag ornamentikaju koéltemények tarsulnak,
amelyek szervesen épitenek a tdj esztétikuma-

ra (Kétai 2021). A Balra a nap cimd dal egyike
a szerzd kevés szerelmi tematikdju alkotasa-
nak, a 2018-as Geometria cimil albumon latott
napvilagot. Ez a dal lesz az egyik kiindulasként
szolgalo szovegiink.

A vilagzenét a népzenével, rockkal, punk-
kal is 6tvoz6, kategorizalhatatlanul, mifajok
kozott és felett alkotdé Vagtiazo Halottkémek
tobb évtizedes karriert és nemzetkdzi népsze-
rliséget tudhat magdénak. 1992-ben jelent meg
a Semmi kapuin dorombolve albumuk, amely-
nek egyik dala a Feltdmadt kép cimet viseli, és
ezt a dalszoveget vilasztottam a masik refe-
renciapontként. Szerzéje Grandpierre Attila
énekes, kolto és civilben egyébként csillagasz,
aki verseiben gyakran idézi meg a természettel
val6 tudattalan 6sszekapcsolodds lehetoségét
(Grandpierre 2022)

THY CATAFALQUE

You're listening to
‘“BALRA A NAP’



Grandpierre Attila
Feltamadt kép

mint egy feltdmadt kép
az ég zuhog felém

zene tanit mi a lét
omlik szakad elém
taldn millié fény

taldn millid lét

ami dltalad él

tudom te vagy a cél

de ha nem ma lesz még
djra eljossz elém
de ha letelt az év
iijra betolt az ég

legyen 1ijbdl mint rég
minden tijjd lesz még
dt az dlmok foldjén
fénye beliilrél ég

véremben jdrsz
véremben jdrsz
égszakadds és foldindulds

véremben jdrsz
véremben jdrsz

égszakadds és foldindulds

A napjainkbol szarmazé Kitai-szoveg és
a kozelmdltban sziiletett Grandpierre-vers
egyarant a szerelem érzetét jeleniti meg, zenei
koritésiik a kisérletez6, formabonto, avantgard
rockzene viligabol merit. Erdemes azonban
elészor csak a szovegekkel foglalkozni, majd
késébb meghallgatni a dalokat, igy megvizs-
galhatd, hogy a zeneiség hogyan befolyasolja
a befogaddi benyomadsokat, képzettarsitasokat.

Katai Tamas
Balra a nap

Felszdllé vadludak,
alkony omlik a nddra.
Vérviros napfolyam
ziidul szerte-szerteszét.

Nincs sok erd.
Nincs sok id6.

Edes, édes a muilt,
hajad kozt szél szalad.
Agyat vet a mindenség,
lasst, lassi, lassulo.

Edes, édes ez dsz,
tenyeredben fordul a géte.
Mosolygd mindenség,
lassu, lassu, lassulo.

Nincs sok erd.
Nincs sok id6.

Csokod esti nap,

melegét hozod el a szddban,
mosolygd mindenség,

lassu, lasst, lassulo.

Balra a nap nyugszik,
balra a nap nyugszik.
Jobbra pedig kél,
jobbra pedig kél.

A tematika hasonldésiga ellenére szembe-
sz0ko6 az érzelmi-hangulati kiilonbség, a képi-
ség ellentétessége. A Feltdmadt kép vad, litkte-
td, dinamikus sorai éles kontrasztot alkotnak
a Balra a nap csendes, elhamvadd, lassd, meg-
dllapodott hangulataval. E16bbi szerelemfelfo-
gasa az Osszekapcsolodas szenvedélyességét,
féktelen testiségét és feltimado életdromét
jarja koril, mig utébbi az érett szerelem kitel-
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jesedettségét, az elmuldsra is kitekinté melan-
koligjat hordozza.

Kozponti motivuma a napszakok valtako-
zasa, és bar a refrén szerint jobbra a nap nyug-
szik, balra pedig kél, a nyit6 stréfa metaforikus
képei: ,alkony omlik a niddra / Vérvorés nap-
folyam / zadul szerte-szerteszét” az elmilas, az
alkonyodas képét erésitik. A Grandpierre-vers
képiségét ugyanakkor a fénydradat, a ragyogas,
az ,ég zuhogdsa” uralja: a lasst alkonyodas all
szemben az foldindulast idéz6 fényességgel.

A napszak és a dinamika kiilonbségei mel-
lett a vér-motivum megjelenése is segitheti az
Osszevetést: mig a Katai-versnél a ,vérvoros
napfolyam” az estével érkezo természetes cik-
likussagot jeleniti meg, addig a masik alkotds
~véremben jarsz” kifejezése az 6sztonok élet-
erejére utal.

A két koltemény idoszemlélete is egymas
mellé illeszthetd: a Feltdmadt kép a multban és
ajovében is a boldogsagot fedezi fel: ,de ha le-
telt az év / Gjra betolt az ég”, mig a Balra a nap
a fogyatkozé idét latja elére tekintve (,nincs
sok id&”, ,4gyat vet a mindenség”), az elmiilds
szelid elkeriilhetetlenségét sugallva.

Az asszociacios halo kiteritése

A Balra a nap 6szi lassusaga konnyen felidéz-
heti Radnoti Miklostol az Oktébervégi hexame-
terek bagyadt belenyugvasit, itt: ,Csokod esti
nap, /melegét hozod el a szddban, /mosolygo
mindenség, /lassd, lasst, lassuld”, ott pedig:
,Lassu, okos vagyok én is e lassu, okos ragyo-
gasban’, és a csok motivuma is 6sszekoto elem:
,arad az almos / banat a kék ragyogasban, a sz4-
don a mondat elalszik /s ébred a cs6k.”

A lasstsg, rezigndltsag, a géte fordulasa
Jozsef Attila Reményteleniil sorait is megidézi,
itt a hold ,forgasanak” komotossaga a kapocs:
,Vas-szinti égboltban forog / a lakkos, htivos
dinamé”.

Az alkonyodas vér-metafordja is szamos
alkotast evokadl: ilyen a tévolabbi, igy kutato-

munkat igényld asszociacié Juhdsz Gyulatol
az Alkony a Tisza hidjdn: ,S mint csillagfény az
alkony biborit / Ragyogja tdl e vérzé életet!”
vagy A walesi bdrdok kozismert és ikonikus
sora, ,a nap vértoba szdll” Ugyanakkor Rad-
noti Miklos Nem tudhatom-ja is 6sszekapcsolja
az alkonyodas és a vérfolyam képét: ,s tudom,
hogy mit jelenthet egy nyéri alkonyon / a haz-
falakrol csorgd, voroslo fajdalom.”

A Feltdmadt kép energikussaga, ragyogo fé-
nyessége és onfeledtsége William Wordsworth
Tadncold tizliliomjaira rimel: ,T(iztinc volt a to
is, de 6k / tultiindokolték a vizet, — / kolté ily
tarsasdg elott / csak boldog s viddm lehetett!”,
am Aprily Lajos Mdrciusat is evokalja: ,Fut, fut
az aram / a déli sugarban” és , A nap tiize, latod,
/ a fiirge didkot / a hegyre kicsalta: a cstcsra
kiallt. / Csengve, nevetve / kibuggyan a kedve
/s egy 6s evoét a fénybe kialt”

Hasonl6 erével hat a napfény Ady End-
re A Kalota partjdn cimu versében: ,S a hidat
fényben majdnem folemelte / Az 6leld, juni-
usi nap. / Mennyi szin, mennyi szin, mennyi
kedves”. A Feltdmadt képben a fény folyamként
zuhog és omlik: ,az ég zuhog felém / zene ta-
nit mi a lét / 6mlik szakad elém / taldn milli6
fény”, és hasonlé latomasossiggal ziudul a ne-
onfény Juhdsz Ferencnél:

+Kék, sdrga, zold, piros esé zuhog.

Kiforognak a mélybdl a fény-dllatok.

S a villany-mediiza-Magyarorszdg,

a tenger agya libeg folottem,

s tszik a vildgtir-mediiza: a foldgolyo

a tejut-obolben.”

(Babonék napja, csiitortok: amikor a legnehe-

zebb)

Az Ady-féle Csinszka-vers és Juhdsz Ferenc
kolteménye a fénydradat 6sszekoto erején tul
is kindl gondolati hasonlitast: a megbékélo és
a fajdalmas hidny szerelem-érzete rajzolhato fel
a Feltdmadt kép elementaris szerelemarja mellé.



A parhuzamok és kapcsolodasok felkuta-
tasa utan érdemes meghallgatni a zenei kisé-
rettel egyiitt is a dalszovegeket, majd hangu-
lati-gondolati szempontbdl djraértelmezni
6ket. Miben tagitja a befogaddi horizontot
a zene? Milyen 0j asszocidcids tavlatokat
nyujt? A szerelem milyen 0j dimenzi6it nyitja
meg szamunkra?

Szakirodalom

A feladat réirdnyithatja a figyelmet a szere-
lem (lirai) sokféleségére, a megjelenési formak
variabilitisara, emellett az 6nallé vagy csopor-
tos irodalmi kutatémunkat is gyakoroltathatja.
Végiil ravildgithat arra, hogy a mtalkotasok
értelmezésekor befogadoi szempontbol egy-
egy szonak is milyen meghatarozé asszociacids
ereje lehet.

GRANDPIERRE Attila 2022. Aki hadat iizent a tunyasdgnak — Grandpierre Attila a Mandinernek.
Mandiner. https://mandiner.hu/cikk/20210812_vhk_grandpierre_attila_a mandinernek

KATA1 Tamés 2021. Egyszemélyes avantgdrd — interjii Kdtai Tamds zenésszel. Magyar Kronika.
https://kronika.hu/cikk/egyszemelyes-avantgard-interju-katai-tamas-zenesszel/

TOTH M. Zsombor 2014. Zene és szoveg: Dalszovegek retorikai elemzése = Nyely, tarsadalom, kul-
tira: interkulturdlis és multikulturdlis perpektivdk I-11., szerk. LADANYI Mdria, VLADAR Zsuzsa,
HRENEK Eva, a XXIII. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus eldaddsaibol késziilt ta-

nulmdénykétet, Bp., Tinta, 2014.

AThy Catafalque nevi avantgarde black metal egyiittes
Geometria cim( album boritdja
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Osztalyterem

DEAK-TAKACS SZILVIA

Ha a szerelem a hiveszo

Temakifejtd esszé a kozepszintl irasbeli érettségi vizsgan 2024-t61

A mottéul valasztott idézet a szerelmi élmény
kevésbé értelmezett aspektusa feldl kozelit, de
éppen azért valasztottam, hogy azt példazzam:
a gondolkodas, gondolkodtatds, érzelmekrél
torténd beszélgetés, az egyéni vélemények
megformalasa tobb nézépontbol is a magyar-
orak feladata.

A munkdm ugyan a 2024-t6], éppen egy év
mulva életbe 1ép6 érettségi vizsga azon részé-
hez kivin segité osszedllitist adni, ami emlé-
keztet sajat, tobb évtizeddel ezel6tti érettségi
irdsbelimre, mégis az a szindékom, hogy bato-
ritsak mindenkit, ne csupdn a vizsgafeladat fe-
161 kozelitsen az irodalomhoz, hanem élmény-
kozpontuan. A felkészités folyamata kozel 3
tanéve tart, munkdm megirdsdnak pillanatdban
a Nat 2020 alapjin késziilé 12. évfolyamon
hasznalandé tankényv még nincs a keziinkben,
a Szines irodalom tankonyv (melynek tananyag-

fejlesztéi a 9., 10., 11. osztalyos tankonyvvel
megegyezOen dr. Kiss Gabriella és Tanké
Istvanné) nyomdai elékészités alatt all. Az iro-
dalmi szgveggytijtemény azonban mar (2023.
mijus) elérhetd online, letdltheté a tankdnyv-
katalogus oldalarol'. Jelen tanulminyomban
a Nat valamint a Kerettanterv a gimnaziumok
9-12. évfolyama szamdra® mellett a fent em-
litett, Mohdcsy Karoly altal irt tankonyveket
alapul vevé Nat 2020-hoz igazitott konyveket,
valamint a hozzajuk tartozé szoveggytijtemé-
nyeket veszem alapul, amelyeknek az j tipust
érettségin kiemelt szerepe lesz, hiszen a téma-
kifejté dolgozat/esszé megirasahoz az érettsé-
giz6knek maguknak kell az értelmezéshez kiva-
lasztani a miiveket.

Az Oktatési Hivatal oldalan taldlhaté rész-
letes vizsgakovetelmények magyar nyelv és
irodalomra vonatkozo része a kovetkezot tar-

1 https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/ OH-MIR12SZ
2 https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek /2020 nat/kerettanterv_gimn 9 12 evf
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talmazza: , Az irdsbeli vizsga I1. feladatlapja va-
lasztasi lehetdséget tartalmaz:

A) egy miértelmezd szoveg alkotdsa,
amely lehet egy adott mU vagy miirész-
let adott szempontrendszerii értelme-
zése vagy

B) egy témakifejtd dolgozat/esszé irasa
irodalmi miivekhez kotddéen.”

Az eddig eltelt felkészitési id6 alatt — segéd-
anyagok megjelenésére varva — sajit cimek,
feladatok, megkozelitési szempontok megada-
saval gyakoroltatnak, gondolkodtatnak a ma-
gyartandrok, tapasztalat szerint inkabb a lirai
alkotasok szdmonkérésére szimitunk ebben
a feladatrészben. A mintafeladatsor cime a té-
mara vonatkozoéan a kovetkezé:

Témakifejtd dolgozat

Mutassa be az 6sz megjelenitésének sokszintiségét
a magyar irodalomban! Fejtse ki az Osz-értelme-
zések kétarciisdgdt, az dsz-toposz létértelmezd
szerepét néhdny / legaldbb két-hdrom szabadon
vdlasztott koltemény alapjdn! Dolgozatdban kii-
lonbozd korok szerzdinek miiveibsl vdlogasson!
Irdsmiive S00-800 sz terjedelmii legyen!*

A fent megfogalmazott megkozelitési szem-
pontok mindegyikére kell figyelnie a vizsgazo-
nak: az 6sz-toposz szereplése alapjan kell mii-
veket valasztania magyar irodalombdl, legalabb
2-3 alkotast, kiillonb6z6 korokbol. A Tartalom
értékelése sordn akkor helyezheté a dolgozat
a legmagasabb kategoriaba, ha a vizsgdz6 a fel-
adatban megadott szempontok mindegyikét
meggydzden kifejti, azaz — a téma kidolgoza-
sa szempontjabdl relevans mtveket vélaszt —,
bemutatja az 6sz toposzinak kétarcusigat,
sokszint(iségét a valasztott mtvekben, valamint
kiilonb6z6 korok szerzéinek miiveibél vélogat.

Az frasmi elvart minimélis terjedelme 400-r6l
500 szora emelkedik.

A mintafeladathoz tartozo javitdsi és érté-
kelési atmutato a lehetséges tartalmi elemeket
is felsorolja, viszont egyetlen szépirodalmi al-
kotdst (sem szerzé, sem miicimet) nem nevez
meg.

A megadott téma felidézi a 2020 6szi érett-
ségi vizsgafeladat Osszehasonlité miiértelme-
zésének cimét (megjegyzem, az dsszehasonlité
milértelmezés feladattipus emelt szintre ke-
riil 4t), amely Berzsenyi Déniel A kizelitd tél
és Pet6fi Sandor Itt van az bsz, itt van djra...
cimii alkotdsainak évszak-motivumait, a miifaji
(hangnemi) sajdtossdgokat, a f6bb szerkezeti jel-
lemzoket és poétikai megolddsokat (pl. képalko-
tds, elrendezés, zeneiség) helyezte a vizsgdlodds
kozéppontjdba.

A szerelem téma megjelenésére termé-
szetesen talalunk példit a korabbi évek vizs-
gafeladatai kozott: 2006-ban Petéfi Sandor:
Minek nevezzelek? és Radnoti Miklos: Tétova
dda, 2006 6szén Vajda Janos: Hiisz év miilva és
Juhész Gyula: Anna 6rok, 2007-ben Csokonai
Vitéz Mihaly: Az eleven rézsdhoz és Ady End-
re: Meg akarlak tartani, 2016 6szén pedig Cso-
konai Vitéz Mihély: A boldogsdg valamint Téth
Arpdd: Esti kertben...cim lirai alkotdsok &sz-
szehasonlitasat kellett elvégezni.

2005 és 2022 kozott a kovetkezd szerelmi
témaju alkotisok szerepeltek még a kozép-
vagy emelt szint( érettségi dolgozatokban: Ba-
lassi Balint: Az § szerelmének 6rok és maradan-
dé voltdrdl; Csokonai Vitéz Mihaly: Az dlom
leirdsa, A boldogsdg, A tihanyi Echéhoz; Juhasz
Gyula: Anna 6rok; Vajda Janos: Hiisz év miilva.

A mifértelmezd szovegalkotds esetében meg-
adott miivek elemzését kellett végeznie a didknak

3 https://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/erettsegi/vizsgakovetelmenyek2024/magy nyelv_es

irod 2024 epdf

4 https://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/erettsegi/vizsgakovetelmenyek2024/mintafeladatok 2024/

magyir_kozep_irasbeli minta.pdf 17.
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egy mu értelmezése és Osszehasonlité muér-
telmezés esetében is, 2024-t6l a szovegalkotds
részben miiértelmezd szovegalkotds: egy mii
értelmezése vagy témakifejtd dolgozat megirasa
a feladat, ez utobbi megolddsa ért6 vilogatast
kivin meg, egy téma koriiljarasat akdr tobb né-
z6pontbdl, korszakok ismeretét, relevans pél-
dak megtaldldsat.

Osszegylijtéttem a kerettanterv alapjén,
mely alkotdsokkal kapcsolatban hallhat, olvas-
hat, nyilatkozhat meg a kozépiskolas didk a sze-
relem témédban. Vilogatisom szandékoltan
nem csak lirai mtiveket érint, hiszen a szemlé-
let, érzelmi gazdagodds a prozai, dramai alko-
tasok elemzésével, értelmezésével is torténik,
délttel emeltem ki a lirai miiveket. A torzsanyag
és a kiegészitd, tovabbi ajanlott miivek sorat is
kiilon valasztottam. Mint [athatd, rendkiviil
boséges a valasztasi lehet6ség, kérdés, milyen
nézépontbdl jarjuk koriil a témdt, itt arnyalod-
hat a tanuloi valasztis — altalanossagok, tények  Diszora: Szerelem és artatlansdg, 1820-25 (MET, New York)
ismeretének kozlésére szoritkozik, vagy érto-
érz6 kifejtést ir-e a vizsgazo.

TORZSANYAG

A gdrdg mitoldgia hires torténetei (pl. Thészeusz és Ariadné)

Homérosz: Ilidsz vagy az Odiisszeia

Szappho: Aphroditéhez; Edesanydm! Nem perdiil a rokka

Walter von der Vogelweide: A hdrsfadgak csendes drnydn

Dante Alighieri: Isteni szinjdték (részletek)

Francois Villon: A nagy testamentum (részletek)

Balassi Bdlint: Hogy Julidra taldla

William Shakespeare: LXXV. szonett

William Shakespeare: Romeo és Jiilia vagy Hamlet, ddn kirdlyfi

Csokonai Vitéz Mihaly: A boldogsdg

Csokonai Vitéz Mihaly: Tartézkodd kérelem

Csokonai Vitéz Mihaly: Szerelemdal a csik6bdros kulacshoz
Csokonai Vitéz Mihaly: A Reményhez
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Katona Jézsef: Bdnk bdn

Victor Hugo: A pdrizsi Notre-Dame (részlet)

Heinrich Heine: Loreley

Puskin: Anyegin (részletek)

Vorosmarty Mihaly: A merengohoz
Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde

Pet6fi Sandor: Fa leszek, ha. ..
Petofi Sandor: Reszket a bokor, mert. ..
Pet6fi Sandor: Minek nevezzelek?

Jokai Mor: Az arany ember

Honoré de Balzac: Goriot apé (részletek) vagy
Stendhal: Vords és fekete (részletek)

Ibsen: Néra

Dosztojevszkij: Biin és biinhddés (részletek)

Arany Janos: Vords Rébék

Mikszath Kalman: Az a fekete folt
Mikszath Kdlman: A bdgyi csoda
Mikszath Kalmaén: Beszterce ostroma

Madéch Imre: Az ember tragédidja

Vajda Janos: Hiisz év miilva

Ady Endre: Héja-ndsz az avaron
Ady Endre: Orizem a szemed

Kosztolanyi Dezsd: Edes Anna

Moricz Zsigmond: Uri muri

Juhész Gyula: Anna orok

Toth Arpad: Esti sugdrkoszorii

Jozsef Attila: Oda
Jozsef Attila: Flora

Krady Gyula: A hidon
Szabo Lérinc: Semmiért Egészen

Radnoéti Miklos: Hetedik ecloga

Nagy Laszl6: Ki viszi dt a Szerelmet
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AJANLOTI ALKOTOK, MUVEK

Catullus: Eljiink, Lesbia

Petrarca: Daloskdnyv (részletek)

Racine: Phaedra

K4rmdn Jozsef: Fanni hagyomdnyai (részletek)

Csokonai Vitéz Mihaly: Az andkreoni versek

Jane Austen: Biiszkeség és balitélet

Pet6fi Sandor: Szabadsdg, szerelem

Jokai Mor: A debreceni kastély

IRODALOM ES FILM

Gustave Flaubert: Bovaryné vagy
Tim Fywell: Bovaryné

Arany Janos: Tetemre hivds

Mikszéth Kalmén: Timdr Zsofi ozvegysége
Mikszéth Kalméan: Hova lett Gdl Magda
Mikszath Kalmén: Szegény Gélyi Janos lovai

Ady Endre: Léddval a bdlban
Ady Endre: Elbocsitd szép iizenet

Kosztolanyi Dezs6: Pacsirta

Juhdsz Gyula: Szerelem

Jozsef Attila: Aldalak buval, vigalommal
Jozsef Attila: Tedd a kezed
Jozsef Attila: Gyermekké tettél

Weores Sandor: Psyché (részletek)

Radnéti Miklds: Tétova 6da
Radnéti Miklds: Levél a hitveshez

Orkény Istvan: Ballada a koltészet hatalmdrdl

A szerelem mint lirai ihletforrds az iroda-
lomban kivalo témakifejtd dolgozatcim lehet.
Rendkiviili gazdagsaga miatt bizonydra vala-
milyen kézelebbi szempont vizsgdlatdra sziikit-
heti az érettségi feladat a megfogalmazast, igy
példaul vizsgilhato magyar kolték verseiben,

vagy korldtozdodhat egy-egy id6szakra-kor-
szakra-korstilusra, igy a XX. szdzadi magyar
koltészetre vagy példaul a romantika kordban
keletkezett szerelmi témdju versekre, esetleg
elvirhatja 2-3 kiilonboz6 korszakbol valasztott
szerz6 szerelmi élményének megfogalmazisit,



netan a boldogsig-csalddottsag-veszteség-hi-
any feldl is kozelithet.

Egy egészen egyszerli ajanlott valogatdsi
lista a szerelmi lira témaban: Balassi Balint:
Hogy Jdlidra taldla. .., Csokonai Vitéz Mihaly:
A boldogsag, Tartozkod6 kérelem, A Remény-
hez, Vorésmarty Mihdly: A mereng6hoz, Pe-
téfi Sandor: Fa leszek, ha... Reszket a bokor,
mert. .., Minek nevezzelek? Ady Endre: Héja-
nész az avaron, Orizem a szemed, J6zsef Attila:
Oda, Fléra, Radnéti Miklés: Tétova éda, Nagy
Lasz16: Ki viszi at a Szerelmet (d6lttel itt a nem
torzsanyaghoz tartozo, de a végzos érettségi-
z6 életkora didkok dltal egyik legkedveltebb,
ezért értelmezésre ajanlott miivet jelolom).
A lista természetesen bévithet6, a vizsgazénak
lehet6sége lesz — jelenlegi ismeretiink szerint —
a 9-12. évfolyam szoveggytijteményébdl sza-
badon vélogatni. A kortars irodalom alkotd-
saival pedig nem csupan tanulményai végén,
hanem folyamatosan talalkozhat, az mas kér-
dés, hogy sajit olvasmdnyélményeire, miisme-
retére ebben az esetben az emlékezotehetségé-
re kell majd tdmaszkodnia.

Az eddig leirtak valdban tirgyalt mavek,
értelmezési szempontok voltak, de mitél is
lesz egy témakifejt6 esszé egyedi, sajatosan
egyéni, érettségizo fiatal altal irt gondolat- és
érzelemgazdag irdsmti? Képes-e megélni
és megirni a szerelem sokféleségét, az
életut, korszak, tarsadalmi helyzet,
koriilmények, egyéni nehezité
sorstényez6k miatt be nem telje-
silt, vagy éppen évek, évtizedek
Ota tarto szerelmi érzés koltoi kifeje-
zésének gazdagsigit az érettségizé
diak? Amennyiben a megis-
mert korszakok, stilusirinyza-
tok mentén kezdi el munkdjat,
a kovetkezd ismeretekre ta-
maszkodhat.

A reneszansz Balassi Balint a nében a to-
kéletességet keresé és 1ito poéta, akinek ma-
vészetében fellelhetok a lovagi lira jegyei,
a petrarkizmus, a hodolat a né szépsége irant,
ugyanakkor a hazasodési szandék is. A Hogy
Julidra taldla cim( vers esetében a vers forma-
jat, egyszer( verselését is a dolgozat targyava
tudjak tenni a vizsgazok. A felvilagosodas kori
Csokonai Vitéz Mihdly boldogsagfilozofiaja-
nak kozéppontjaban a szerelem dll, a stilusz-
szintézist teremtd, egyébként a didkok altal
igen kedvelt és szavalt rokokoé jatékossagot
mutatd versei, mint a Tartdzkodé kérelem vagy
a szentimentalista jegyekben Rousseau-t idéz6
A Magdnossdghoz sorai mellett az 6rai elemzés
soran emlékezetes vidamsagot okozd népies
Szerelemdal a csik6bdrds kulacshoz cimi alko-
tas is felidézodhet didkjainkban. Petéfi Sandor
yjitast jelent6 hitvesi koltészete, a romantikus
eszményi allapot szerelemben torténo realiza-
l6dasa ismert téma, a Minek nevezzelek? cimt
m arra lehet példa, hogy az érzelmek nyelv
altal torténd kifejezése milyen nehézséget je-
lent még Pet6fi szamadra is. A romantikus sti-
luseszkozok felismerése a magyar nyelvordk
stilisztikai ~ témako- rének ismeretében is
segitséget je- -
5

Albert-Ernest Carrier-Belleuse: Léda és a hatty,1870 (MET, New York)
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lenthetnek a dolgozat drnyalt, nyelvileg igényes
megirdsdban. Az idill megtorésére Vajda Janos
és Ady Endre koltészete példa, a konvencio
helyett provokiciot tapasztalhatnak a didkol-
vasok, és 11. évfolyamosként mér egészen ko-
zel &ll hozzajuk az érzés, sot, sokkal érettebben
foglalkoznak az irodalommal, sokan szeretik
a verseket, meglepddnek a Héja-ndsz az avaron
képi viligan, elcsodalkoznak az Orizem a sze-
med keletkezési hatterén, és ki ne illesztené be
az Elbocsdtd, szép iizenet cimi verset legaldbb
egy miivészi eléadds meghallgatisanak erejéig
az oraiba az ajanlott miivek koziil. A szerelmi
élmény kettGssége, az érzékiség, a gyotrelem,
a végzet ereje, az Osszetartozds-elvalds ambiva-
lencidja, a fesziiltség és a hianyérzet megérin-
ti a didkokat, szerelmi témaju esszé esetében
biztosan szamithatunk Ady-vers értelmezé-
sére. A klasszikus modernség tovabbi alkotoi
koziil Juhdsz Gyula: Anna 6rok valamint Toth
Arpad Esti sugdrkoszordja kinalkozik elemzés-
re, a szimbolizmus mellett az impresszionista
stilusjegyek felismerése sem okoz igazan nehé-
zséget. Személyes érzésem Kosztolanyi Dezs6

Szeptemberi dhitat cimt alkotdsanak hidnya
a kerettantervbol. Jozsef Attila Oda és
Fléra cimu versét a didkok élet-
rajzkézpontu-
an kozelitik

1709
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meg, az érthetetlen médon a kolté szamadra ad-
dig ismeretlen n¢ dltal ihletett, nagyon Gssze-
tett és mély szerelmi érzés megfogalmazasa az
Oddban nagy meglepetést okoz, a Kozmutza
Flora-Jozsef Attila-Illyés Gyula kapcsolat-
rendszer empatikus feltarasa pedig az érzelmi
mellett a korszak irodalmi és kozéleti jelensé-
geinek megmutatdsara is lehetéséget enged.
A szerelmi szenvedély, a vagy szokatlan meg-
élése Szabd Lorinc ontorvényuséget dbrazolo
Semmiért Egészen cimi versében, a nyugalmat,
biztonsagot ado szerelem Radnéti Miklos
Hetedik eclogdjéban nyilvanul meg. A Tétova
dda mint szabadon vilaszthaté vers a Minek
nevezzelek? cimu Petéfi-alkotdssal is dsszevet-
het6, amennyiben kiilonb6z6 korszakokbdl
kell vilasztania a tanulénak. A lira gimnaziumi
szerelmi érzésének egyik mély, értelmezéshez
érettséget igényl6 alkotdsa Nagy Laszlo Ki viszi
dt a Szerelmet cim(i verse, intertextualis elemei-
nek felismerése mar valosagos élménnyé teheti
érettségiz6 didkjaink szdmdra a miértelme-
zést, és nem megoldando, pontszerzé feladatra
tekintenek csupan. Eljuthatnak a didkok a tra-
gikus, a vagyakozo, az idealizalt, az elveszitett,
a viszonzott, az eszményi szerelem sokfélesé-
gének megéléséhez koltdink kozvetitésével.

A prozai, draimai alkotasok szerelem-képe
kiilon tanulmany része lehet, mint ahogyan
az is, milyen témak keriilhetnek elé az elko-
vetkezd érettségi vizsgak témakifejté esszé
feladatdban: pl. természet, haza, hit, halal, uta-
zas, karrier, toposzok, motivumok, ars poetica
stb. A témak irodalomtérténeti, miifajelméleti
vagy stilustorténeti szempontok alapjan is va-
ridlédhatnak, azaz ez a szovegalkotasi feladat
valoban lefedi a teljes kozépiskolai ismerethal-
mazt.

Antonio Canova; Amor és Psyché, 1794 (MET, New York)



A Nemzedékek Petdfije cimi Ginnepi délutan

Az Anyanyelvipolok Szévetsége Nemzedékek Petdfije cimmel rendezett tinnepi délutint 2023. mar-
cius 13-dn a Pet6fi Irodalmi Muzeumban. Pet6fi Sandor a nemzedékeké: a kétszaz éve sziiletett
kolto életmiive szinte 6sszefogja az elmalt hisz évtized torténetét. Nemzedékek ismerkedtek meg
dltala a koltészettel. Petéfivel egyiitt lehettiink langol6 szerelmesek, forradalmar hazafik, elmélazo
vilagpolgarok. Ma sincs ez masként, koltészete itt van veliink a bolcsétél a koporsoig.

A miisor elején Magyar Valentin Junior Prima- és Kocsis Zoltin-dijas zongoramiivész,
a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem mesterszakos hallgatéja Liszt Ferenc Elsé6 Mephiszto-
keringojét jatszotta el. Juhdsz Judit, az Anyanyelvipolok Szovetsége elnoke koszontojében el-
mondta, hogy a Nemzedékek Petdfije cim kapcsolodik az 57. magyar nyelv hetéhez. Az dprilisi
rendezvény A nyelv nemzedékek kézfogdsa cimet viseli majd. A generaciok 6sszekaroldsdra min-
dig nagy sziikség volt, és akar Pet6fi is lehet timaszunk ebben. Juhdsz Judit szerint azt, hogy
Pet6fi mennyire dsszekot benniinket, jol kifejezi Az én Petdfim Karpat-medencei esszépalyaza-
ton indulék nagy szdma is. EInok asszony utdn a legifjabb nemzedéké volt a podium. A Zugléi
Egyesitett Ovoda Csicserg$ Tagévoda Kékcinege nagycsoport gyermekei: Himori Boldizsdr
és harmasiker tarsai, Mélypataki Emma, Mélypataki Hanna, Mélypataki Marcell mondtik el
a Janos vitéz Els6 énekét. Felkészit6 6vodapedagogusok: Jandoné Virkonyi Veronika és Nagy
Ildiké Maria. A budapesti Madach Imre Gimnazium végzds tanuldja, Kiss Hanga Petofi San-
dor Vildgossdgot! cim(i versét szavalta el. Felkészit6 tandrai: Hadikné dr. Végh Katalin Apéczai-
dijas magyartandr, valamint Sziicsiné dr. Laczko
Eszter magyartanar. Szakonyi Kdroly Kossuth-
dijas ir6, a Nemzet Miivésze, a Kazinczy-dij Ala-
pitvany elnoke tinnepi koszont6jében kifejtette,
hogy Petéfi Sdndor ,programjaban” a kozosség-
gel tor6dést tartotta elsdnek, éppen ezért noha
,Pet6fi lelkesedését torténelmiink sordn olykor
méltatlanok is zdszlojukra ttzték hamis célok
szolgalataban, de amikor felhangzottak versei, ak-
kor az igazsdg sz6lt mindenek felett.” A nagy kolté
neve és a magyarsag elvilaszthatatlan egymastol:
Az esemény kizonseége (Reiser Gydrgy Lukdcs felvétele) ,Pet6fi mindannyiunké, nincs, aki ne ismerné e

haziban” — fogalmazta meg.

Tavaly 6sszel irta ki az Anyanyelvapolok Szovetsége Az én Petdfim cimti Kdrpat-medencei esz-
szépdlyazatot. A palyazat célja: Petéfi miiveinek, palydjanak, kozéleti tevékenységének megitélése
a jelenkor befogadodinak szemszogébdl, a Pet6fi-kultusz személyes megkozelitése. A biralobizott-
sag elnoke Kovits Déniel tandr ur volt, tagjai Molndr Zsolt torténelemtanar, illetve Nyiri Pé-
ter, A Magyar Nyelv Muzeumanak igazgatdja. Kovéts Daniel értékelte a beérkez6 palyamiveket,
ismertette az elbirélis szempontjait. Ordmét fejezte ki, hogy ,a palydzék mind a maguk Petéfijét
mutatték be nekiink, [...] s kozben megrajzoltak a mi kdzos Petéfinket is.”
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A Magyarora cimt folyoirat, az Anyanyelvapolok Szovetségének szakmodszertani folydirata S.
évfolyamdnak els6 szamat Pet6finek szentelte. Frdter Zoltin irodalomtorténész, a folydirat foszer-
kesztoje bemutatta a kdzonségnek a lapszamot. EImondta, hogy a Magyaroéra kiviil-beliil megujult.
A szerkesztés sordn torekedtek arra munkatarsaival, hogy a kozismert kolté életm(ivérol, személyi-
ségérdl, irasmiivészetérol, befogadastorténetérol uj szempontu irdsokat kozo6ljon a folydirat. Ebben
az irodalmédrok mellett a torténészek és a nyelvészek ezuttal is segitségiikre voltak. Toth Zséfia
musorvezetd a Magyardra bemutatdja utin megjegyezte, hogy nem tudjuk gy Pet6fit megidézni,
hogy ne gondoljunk a nagy barétra, Arany Janosra. Beke Jozsef Magyar Orokség-dijas, gyémant-
diplomas magyartandr terjedelmében is legnagyobb miive, a haromkotetes Arany-szotar 2018-ban
az Anyanyelvapolok Szovetsége gondozdsiban jelent meg. A kecskeméti magyartandr most Arany
Janos szolasainak gyujtésére vallalkozott. Grétsy Laszlo professzor emeritus, az Anyanyelvipolok
Szovetségének tiszteletbeli elncke, a kotet Eloszavanak irdja ajanlotta figyelmiinkbe Szovetségiink
legtjabb kiadvanyat. Grétsy Laszlé megéllapitotta, hogy Beke Jozsef életmiive oridsi kincs, hiszen
a hazai ir6i-koltéi szotdrak jelentds része az 6 tollabdl szirmazik. Az tinnepi délutin zarasaként
Timdr Sdra Junior Prima-dijas népdalénekes és zenésztdrsai léptek a szinpadra. A Zeneakadémia
Népzene Tanszékén végzett ifji miivész kivételes eléaddsmoddal hozza kozelebb a sajat koroszta-
lydhoz a népzenét. Kiilonleges csokrot hallhattunk téle: Petofi verseibél irott dalokat. Toth Zsofia
az eseményt Osszegezve megkoszonte, hogy ,versben, prozaban és dalban kozosen megidéztiik a mi
Petofinket, a nemzedékek Petofijét.” Reiser Gyorgy Lukacs fényképei honlapunkon érheték el.

A magyar nyelv hete megnyitojarol

Az Anyanyelvapolok Szovetsége a teljes nemzetben gondolkodik. A nyelv multjat és jovéjét
a nemzedékek egymasba karolasa alkotja — emelte ki a magyar nyelv hete rendezvénysorozat
megnyitdjan, a szabadkai Magyar Tannyelvi Tanitoképzé Karon Juhdsz Judit, az Anyanyelv-
dpolok Szovetségének elnoke. Az esemény idei jelmondata: A nyelv nemzedékek kézfogasa.
A magyarorszagi szervezet e nagy maltd, nagyszabasu
programsorozata jové keddig tobb helyszinen zajlik:
Szabadkén, Magyarkanizsén, Ujvidéken, Adan, Zen-
tan, Nagykikindan, Téthfaluban és Obecsén, valamint
az anyaorszag tobb telepiilésén. Tobb mint 6tven ren-
dezvényt szerveznek, a tudomanyos tandcskozastol az
irodalmi kévéhazon és fotokidllitason 4t az anyanyelvi
vetélkeddig. A megnyit6 iinnepségen az egybegytlteket
dr. Ivanovi¢ Josip, a Magyar Tannyelv(i Tanitoképzo
Kar dékanja koszontotte, majd Juhdsz Judit fejtette ki
az anyanyelvvel kapcsolatos gondolatait. Mint kiemelte,
a magyar nyelv hetét el6sz6r 1967-ben szervezték meg
Pillanatkép a nyitoinnepségrol azzal a céllal, hogy emeljék a magyar nyelv értékét, tisz-
(a Magyar Szd felvétele) tességét.



Feladata minden genericionak, hogy ,sajat” nyelvét atadja az utdna kovetkezdnek, de kote-
lessége az is, hogy el6dei nyelvi szokasai irant is érdekl6d6 legyen. Anyanyelviink nem létezne, és
nem létezhet a nemzedékek kézfogasa nélkiil. Sziileink, nagysziileink, dédsziileink nyelvhasznéla-
ta egyben kortorténet is, hiszen 6seink gondolkodasmodja, sorsdnak magyar val6siga megjelenik
székincsiikben, hasonlataikban, sz¢ldsaikban és imadsagaikban is. Erték, hogy magyarok vagyunk,
és hogy magyarul beszélhetiink — hangsulyozta Juhasz Judit. Debreczeni-Droppan Béla, a Honis-
mereti Szovetség elnoke kiemelte, hogy a magyar nyelvet tinnepelni kell, hiszen ez az, ami 6sszekot
benniinket, majd hozzatette, hogy e rendezvénysorozat lehetéséget ad minden résztvevének, hogy
egy héten at aktivabban foglalkozzanak az anyanyelviinkkel, a nemzeti identitdsunk legfontosabb
alkotoelemével.

A szabadkai megnyité tinnepségen kiilon koszontotték Balogh Gyorgyot, a szabadkai magyar
tékonzulatus konzuljat, Palfi Szilviat, a tartomdnyi oktatasi titkdrsig osztalyvezet6jét, dr. Kdich
Katalint, az MTI'K emerita professzorat, Toth Ramonat, az MNT Végrehajté Bizottsiginak hiva-
talos nyelvhasznalattal megbizott tagjat, De Negri Ibolyit, az Eszak-Bacskai Magyar Pedagogusok
Egyesiiletének elnokeét, Jerasz Anikot, a Regiondlis Szakmai Pedagogus-tovabbképz6é Kozpont
igazgatojat és Blankoé Miklést, az Anyanyelvipolok Szovetségének kommunikacios munkatarsat,
valamint dr. Zékan Krisztindt, az Ungvari Allami Egyetem docensét.

A magyar nyelv hete délvidéki programjainak foszervezdje Némethné dr. Baldzs Katalin volt.
Tovabbi programjainkrol honlapunkon olvashatnak. Ott taldljak a megnyité innepség videofelvé-
telét is.

A magyar nyelv hete zaréiinnepségéral

2023. aprilis 18-an 16 6ratol a Magyar Nemzeti Muzeum disztermében tartotta az Anyanyelvapo-
16k Szovetsége az S7. magyar nyelv hete zar6 tinnepségét. A rendezvényen késziilt €16 kozvetitést
visszanézhetik honlapunkon.

Bényi Ildiké misorvezeté a Himnusz kozos eléneklése utin megosztotta a kozonséggel, hogy
tobb mint 50 rendezvényt tartottak Karpat-medence-szerte az irodalmi kavéhéztdl a tudomanyos
tanacskozdson at az anyanyelvi vetélkeddkig. Az 57. magyar nyelv f6védnoke Semjén Zsolt minisz-
terelnok-helyettes volt, akinek koszont6 levelét a miisor elején hallhattuk. Hazigazdank, L. Simon
LidszI6 f6igazgat6é nevében Tomka Gdbor f6igazgato-helyettes koszontotte a jelenlévoket. A ré-
gész elmondta, hogy a Magyar Nemzeti Mizeum, amely nemzetiink legfébb tirgyi emlékeit 6rzi,
biiszke arra, hogy anyanyelviink {innepének is otthont adhat. Grétsy LdszI6 tanar ur nélkiil nem
lenne magyar nyelv hete. Az Anyanyelvapoldk Szovetsége tiszteletbeli elnoke koszontdjét a ma-
gyar nyelv hete tobb mint fél évszizados torténetét vazolta fel, felhivva a figyelmet, hogy ritkdn él
meg ilyen hosszu kort egy civil kulturalis kezdeményezés. A nyelvészprofesszor hozzitette azt is,
hogy tudomanyos ismeretterjeszté munkaja soran a legbliszkébb arra, hogy 57 éve részese lehet
ennek a fontos tigynek. A Junior Prima-dijas tenor, Szeleczki Artir Berzsenyi Daniel A tavasz
cimi versét hozta el az anyanyelvi mozgalmunk irant egykor oly elkotelezett Kodaly Zoltin megze-
nésitésében. A zongoranil Gyokér Gabriella, a Zeneakadémia mivésztandra volt. Az el6adas utan
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az Anyanyelvapolok Szovetsége viragesokorral kdszontotte a fiatal énekes mesterét, Marton Eva
mvésznoét, aki jelenlétével megtisztelte tinnepiinket. A nyelv nemzedékek kézfogasa gondolatkor-
ho6z kapcsolédva Béna Judit nyelvész, egyetemi docens, az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem
bolcsészkaranak dékénhelyettese tartott eléaddst A generdcidk nyelvhaszndlatanak kutatdsa a vdl-
toz6 vildgban cimmel, amely a gyermeknyelvi kutatisokrol, az idéskortiak beszédhasznalatinak
vizsgilatarol adott atfogo képet.

Az Anyanyelvapolok Szovetsége 2022-ben tj elismerést alapitott, az Anyanyelviinkért Emlék-
érmet. A kitiintetést évente olyan kozszerepl6knek adomdanyozzak, akik timogato6 egytittmiikodé-
siikkel segitik az anyanyelvi mozgalom torekvéseit. Az elsé kitiintetettet, Szamosvoélgyi Pétert,
Sétoraljatjhely polgirmesterét Nyiri Péter, A Magyar Nyelv Muzeumadnak igazgatéja méltatta.
Szamosvolgyi Péter 25 éve kiséri timogat¢ figyelemmel az Edes anyanyelviink nyelvhasznalati ver-
senyt és a Szovetség szamos satoraljadjhelyi-széphalmi programjat. A Pintér Attila szobraszm(i-
vész altal készitett emlékérmet Juhdsz Judit elnok adta at. Nemzedékek néttek regényein és tijabb
korosztilyokat ragad magéval Szabé Magda irasmiivészete. Az O iizenetét hozta el nekiink Piros
Ildiké Kossuth-dijas szinmiivésznoé. , A nyelvet ne hagyjatok, kiilonben Isten ledob a tenyerér6l”
— kezdte Piros Ildiko6, majd a Fiir Elise cimii regény egy szép részletét olvasta fel. Juhdsz Judit elnok
éppen egy héttel azelott Szabadkan, az Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelvi Tanitoképzd Kardn
nyitotta meg a magyar nyelv hetét. Zarszavaban elmondta, hogy mi mindent vonhatunk le egy
ember szavaibol, hangjabol, megszolalasabol, és abbol is, ha valaki megtagadja vagy megcsufol-
ja anyanyelvét. Hozzatette, biiszkének kell lenniink anyanyelviinkre, mert ha mi nem értékeljiik
szépségét és gazdagsagat, ki értékelné? Pet6fi Sindor versébol idézett, amellyel atjara is inditotta
e hetet: ,S mindenik j6 sz6, mely mdaskor csak a légbe / Ropiil tan, most beszall a sziv kozepébe”
— ennek kellett beteljesiilnie a magyar nyelv hetével. A bujdoso fejedelem, II. Rakoczi Ferenc ke-
sergdje a 18. szazadi folklor fontos emléke. Arany Janos és Kodaly Zoltin jegyezte le és mentette
at a kés6bbi generacioknak. Ezzel bucstzott a kozonségtol Szeleczki Artur és Gyokér Gabriella.

Aképen balrdl jobbra:
Szeleczki Artor, Bona Judit,
Piros Idikd, Marton Eva,
Gyokér Gabriella,

Juhész Judit, Grétsy Laszlo,
Szamosviolgyi Péter

és Bényi Ildiké

(Rosta Jozsef felvétele)




A Kazinczy-verseny dontoje

2023. aprilis 20-23-an zajlott Gyorben a nagymultt Kazinczy-verseny LVIL orszigos, Karpat-me-
dencei dont6je. A megmeérettetésre mintegy szdzotven versenyzd érkezett az orszdg minden var-
megyéjébol, a megyei jog varosokbol, Budapestrél, valamint Délvidékrol, Erdélybél, Felvidékrol
és Karpataljarol. A ,nulladik napon’, csiitortokon este a hdzigazda Kazinczy Ferenc Gimnazium-
ban gytiltek 6ssze a didkok és a felkészit6 tanarok, akiket a hagyomanyoknak megfeleléen Németh
Tibor, az iskola igazgat6ja koszontott. A rendezvénysorozat — az el6z6 évek hagyomanyait kovet-
ve — egy konyvbemutatoval kezd6dott. Alig néhany nappal azelott keriilt ki a nyomdabél Kovdcs
Lidszlénak, a somorjai Madach Imre Gimnazium nyugalmazott igazgatojanak Nyelviinkrdl — nyel-
viinkért cimii konyve, amely a Kazinczy Ferenc Gimnézium alapitvanydnak gondozisaban jelent
meg, és amelyet Kovdts Ddniel, a Kazinczy Ferenc Tarsasag nyugalmazott elnoke rendezett sajtd
ald. A bemutaton a konyv szerz6je beszélt a konyv sziiletésének koriilményeirél, a kisebbségi létben
végzett évtizedes nyelv- és kultiiramegtarté munka sordn szerzett tapasztalatairél. Pénteken a gim-
naziumban megkoszoruztik Kazinczy Ferenc szobrat, ezutan kovetkezett a varoshaza disztermében
a verseny linnepélyes megnyitoja. A verseny els6 napjan a szabadon valasztott szévegeket mutatjak
be a versenyzok, akik ebéd utdn a példamondat-jel6lésben adtak szimot tudasukrol. Délutén varos-
nézés, este pedig tinnepi hangverseny szinesitette a hétvégét. Szombaton a kotelezé szovegek felol-
vasasaval folytatodott a verseny. Délutdn a biralobizottsigok tagjai a két nap sordn szerzett tapasz-
talataikrdl férumot tartottak a versenyzéknek és a felkészité tanaroknak. Vasarnap reggel a gyori
véroshdza disztermében tinnepélyes eredményhirdetéssel zarult az esemény. Az eredményeket, va-
lamint Kovdcs Ldszl6 és Eéry Vilma beszédét honlapunkon olvashatjak. 2023-ban Kazinczy-dij-
ban részesiiltek: Hirtling Istvdn szinmivész, Radvdnyi Dorottya bemond¢, Katona-Mironova
Berta kozépiskolai magyartanar; Péchy Blanka-dijat kapott: Gergelyné Bodé Maria kozépiskolai
magyartandr, Kmettyné Balogh Zsuzsanna iskolai konyvtaros; Z. Szabo Laszlo-emlékérmes let-
tek: Keppel Gyula és Horvdth Anita magyartanérok. (Reiser Gyorgy Lukdcs beszdmoldja alapjdn)

(Reiser Gyorgy Lukécs felvétele)
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LAMPAFENYBEN

BLANKO MIKLOS KERDEZ:

Torok Annamaria

Kazinczy-dijas radiobemondo

Hogyan vdlt a hangja, a beszéde a munkaeszkizévé?

Elég koran kideriilt, hogy szeretek masokhoz beszélni, lekotni masok figyelmét. Kisgyerekként renge-
teg diafilmem volt. Imddtam nézni — és valamennyinek a torténete a fejemben maradt. Egyszer a torkat
fajlalé 6vonéni megkérdezte toliink, mesélne-e koziiliink valaki egy mesét. Pontosan emlékszem ra,
hogy milyen boldogan jelentkeztem, és attdl kezdve rendszeresen megkérdezte, tudok-e még mesét
mondani. Kiiiltem a terem kdzepére, megigazitottam a szoknyam, ugy ahogy az évonéni szokta, és me-
séltem. Ezutdn mdr természetes volt, hogy ilyesmivel foglalkozom, szerettem csindlni, anélkiil, hogy
tudatosan hivatdsos beszélének késziiltem volna.

Madr a kozépiskoldban sarkalltdk a szép magyar beszédre, az igényes megszolaldsra?

A szereplések az iskolaban is folytatodtak, egészen az érettségiig. Remek tandrom volt hozz4, aki aztin
egész fiatal felnott életemnek meghatdrozéja lett. Ugy hivtdk: Szilagyi Péterné, Eva néni. Nagyon sok
versenyen indultam, tagja voltam a gimndzium irodalmi szinpadanak, kés6bb verset mondtam Surdnyi
Ibolya Balassi Balint versmondokorében az egyetemen, jatszottam az Egyetemi Szinpadon. Rédids ak-
kor lettem, amikor nem vettek f6l a Szinmtivészeti Féiskolara, és valahova el kellett mennem dolgozni.
A Radidban aztn taldlkoztam tobb olyan emberrel, aki ismertek versenyekrél vagy versmondéként,
biztattak, hogy jelentkezzek bemondénak. De akkor én inkabb egyetemista szerettem volna lenni, az-
tan az unszoldsok hatdsira mégis jelentkeztem bemondénak, s kézben az egyetemre is. Evekig egyiitt
csindltam a kett6t. Mellette a szinpad, a nyelvtanulds — ez volt életem egyik leginspiralobb idészaka.
Tandrként mit ad tovdbb tanitvdnyainak: mi a ,jé” felolvasds kulcsa?
Ha valaki beszél, megszélal az egész személyisége. Magit a beszédet nem lehet mavelni a személyi-
ség gazdagitasa nélkiil. A gondolkodds igényességére, Gnismeretre és a fejlédés iranti vagyra bizta-
tom Gket.

Rendszeresen vesz részt zsiirizésben is, fiatalok kdzott van, miben mdsok 6k, mint a kordbbi nemzedékek?
A mostani fiatalok kevésbé szabélykoveték, mint mi voltunk. Maganemberként oldottabbak, de ha
ki kell 4llni a nyilvinossag elé, 6k is fesziiltté valnak. Ennek az olddsa, a megszolalds 6rome majd
a személyiség érésével egyiitt alakul ki.

Az utcdn jdrva milyennek hallja, itéli meg a mai magyar koznyelvet?

Igénytelennek. Legjobban azonban az indulatossig, masok elhamarkodott megitélése zavar. Nyil-
vanos szerepléseimen, ha alkalmam van, szeretem arra biztatni a jelenlévoket, hogy leljék 6romii-
ket a mésik elfogaddséban. A reziliens (egyenstlyra torekvd) magatartds, az erdszakmentes beszéd
a kommunikécié minden résztvevojének 6romet okoz.
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irodalomtorténész, magyartandr
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A szerelem elsédlegesen emberi érzelmet, egy masik személy
iranti cselekvéen elfogadott komplex magatartasforma megva-
losulasat jeloli, amely mint allapot térben koriilhatarolatlan, id6-
ben valtozé az ember fogalmi tudasa alapjan [szemben a prototi-
pikus dologfogalommal, amely statikus, térben koriilhatarolt, és
id6ben allandd), és bar alapbeallitdsban pozitiv érzelmi allapot,
atarsas jellege miatt [viszonzas, elutasitas) ellentétes polaritasu
is lehet, valtozo intenzitassal.”

(LACZKO KRISZTINA)

A Szerelem azonban éppen attdl valik sulyos olvasmannya - és
nem szimpla, happy enddel zarulé szerelmi torténetté —, hogy
nem mutatja meg a »pozitiv tavlatot«, a valodi egymasra tala-
last.”

(REICHERT GABOR)

.Nyelvi megkozelitésként értékelhetjiik példaul azt is, ha min-
den orientalé szempontot mellézve csupan a szoveg figyelmes
elolvasasara és a benyomasok rogzitésére kérjiik a tanulot. Ter-
mékeny kiindulépont lehet a kapcsolédasi pontok keresésére
iranyulo feladat.”

(URrBAN PETER)

.Baz Luhrmann 1995-6s filmadaptaciojanak, a Romeo+Julianak
a tanitasi lehetoségeit felterképezve arra kivanok ramutatni,
hogy a dramaszdveg és a film egyiittes vizsgalata (és semmikép-
pen sem az olvasas mozgoképpel valé helyettesitése] miképpen
segitheti eld a mii elmélyliltebb megértését és egyben konnyebb
tanorai kozvetitéseét.”

(BARANYAT NORBERT)



