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A mai media es a fiatalok
nyelvhasznalatanak kolcsonhatasa

A média tagolodasa és hatasai
Tanulmanyomban éttekintem a hagyomadnyos,
az 4j média és a kozosségi médianak nevezett
jelenség csoportjait, valamint azt, hogy ezek
a médiadgak miként hatnak a didkok, fiatalok
nyelvhasznalatira. A hangsdlyt a koriikben
legnépszertibb tj médidra és a kdzosségi halo-
zatokra fektetem. A tomegkommunikacio digi-
talis kornyezetben valo megjelenése kiilonosen
az iskolas fiatalok korében folyton és egyre in-
kébb aktudlis.

A tomegmédia hagyomanyos 4gai a nyom-
tatott sajto és az elektronikus média, ez utébbi
pedig aradiora és a televiziora tagolhaté. Kiilon
kell megemliteni az uj médiat, mas néven az on-
line médiat — a tovabbiakban ett6] elkiilonitjiik
a kozosségi médidnak nevezett teriiletet. A plu-
ralis média minden dganak kozos tulajdonsaga
a szerkesztettség, a miifaji, szakmai, etikai és
akdr torvényi szabalyozottsdg, az tizleti hattér,
a szerkesztési elveknek megfelelé tematikus és
egyéb szempontd valogatis az események ko-
ziil, és az egyiranyu és tomeges kommunikacio,

amely a médiumtél a kozonség felé iranyul.
A plurilis tomegmeédia jellemz6je a heteroge-
nitds, vagyis a médiumok hatokoriikben, tema-
tikusan, tovabba értékrend, vilagnézet, politi-
ka, ideologia szerint is elkiiloniilnek. A média
valtozatos és valtozékony, és ez érvényes a nyel-
vi képére is.

A média befolydsol6 ereje azért olyan je-
lentds, mert a kozonség jorészt a média altal
megteremtett kulturdlis kornyezetben ¢él és
szocializalodik (Terestyéni 2006). A média
a kozvélemény-formilas legfontosabb eszkoze,
mindenhol jelen van és valamelyik formdja min-
denkit elér, és valamelyik formajat mindenki el-
éri. A média nyelvi kornyezete is része a nyelvi
szocializiciénak. A média kozvetitette minta,
norma kélcsonhatasban van a kézonség elvara-
saival, igényeivel, igy a média akarva-akaratlanul
is befolyasolja a nyelvhasznalatot, de ez a folya-
mat visszafelé is érvényesiil: a média is igyekszik
kovetni a kozonség nyelvhasznalatat.

A média éltal kozvetitett tartalommal
egyltt a média nyelvhaszndlata is valtozast in-




dithat el a kozonség nyelvhasznalatdban, nyelvi
értékrendjében, azonban ez a hatas jellemzden
nem direkt, hanem kozvetett. A média altal
kozvetitett informdciokat és nyelvi formakat
a médiumok miikodését jol ismerd, megala-
pozott nyelvi miveltségli kozonség kritikaval
szemléli, mérlegeli, miel6tt mintaként beépi-
ti azokat a nyelvhasznalatiba. Alatimasztjak
ezt a lépcsdzetes informacioatadast, kozvetett
hatas bemutaté médiahatis-modellek (lasd:
Lazarsfeld modelljét, Gerbner modelljét: La-
zarsfeld et. al. 1948, Gerbner 2000 idézi: Bajo-
mi-Lazar 2006).

Am a jelenlegi tanulmény kozéppontjaban
all6 fiataloknak, iskoldsoknak a kommunika-
ciés kompetencidja, nyelvi értékrendje még
alakuléban van - néluk a média nyelvi hatasa
erdteljesebb és kozvetlenebb. Es ez a hatis
egyarant érvényes a hagyomanyos, az online és
kozosségi médiatipusokra is.

Minden médiafogyasztasra és informacio-
szerzésre irinyuld hazai kutatas egyértelmtien
megdllapitja, hogy a fiatalok korében visszaszo-
rult az utobbi években a nyomtatott és a hagyo-
ményos elektronikus médiumok fogyasztasa,
és megnoétt a kozosségi hdldzatokon informaci-
ot fogyasztok és létrehozok aranya, emelkedik
a fiatalok korében az online és a kozosségi ha-
lézatok népszertiisége és az elfogadottsdguk is.
Ezt alitimasztja a Nemzeti Média és Hirkoz-
lési Hatésagnak a jelenlegi tanulmany irasakor
elérhetd legfrissebb Médiapiaci jelentése (Mé-
diapiaci Jelentés 2023), az online médiatér ko-
z0nségérol készitett legfrissebb elemzése (Az
online médiatér kozonsége 2024), valamint
a Magyar Ifjusdg Kutatas 2020 nevii felmérés-
16l sz616 elemzések is (Nagy év nélkiil; Szé-
kely-Veszelszki 2021; BeReal for Real 2023).

Kdzosségi halozatok és kozosségi média

A kozosségi hdlozatok nem hagyomanyos mé-
diumok, csak megjelenhetnek rajtuk a hagyo-
méinyos média tartalmai. Ez mindéssze egy

technolédgia, amely olyan internetes feliiletet
hoz létre, amelyen a felhaszndlok, tehat barki
publikalhat. Belélik alakult ki az az internet-
haszndlo, amelyik nem csak fogyasztdja, ha-
nem létrehozojais a tartalmaknak. Mark Deuze
Toffler nyoman prosumernek (az angol produ-
cer ‘alkotd’ és consumer ‘fogyasztd’ szavak Osz-
szevonasa) nevezi azokat a felhasznaldkat, akik
nem csak fogyasztjék, hanem létre is hozzak az
online tartalmakat (Deuze 2003 idézi: Toffler
1980). E tartalmaknak pedig nem kell kévet-
nilik az Gjsdgiréi szakmai szabalyokat, a mii-
faji el6irdsokat se formailag, se tartalmilag, se
nyelvileg, se etikailag. A koz6sségi halézatokon
megjelend tartalmak korlatai nagyon tdgak:
csak a haldzatok tizemeltetdi irhatnak eld ko-
z0sségi alapelveket, és ezek torvényi eldirdsok-
ra és viselkedési normdkra figyelmeztetnek.
Tovabba a halézatokon megjelend kozonség
onszabdlyozé mechanizmusai mikédhetnek.
Ezek a kontrollfolyamatok viszont a tanulma-
nyunk kozéppontjaban allé nyelvi hatdsokra
csak alig hatnak.

Ezzel szemben a hagyomanyos és az 1j mé-
dia szervezeti, szerkesztGségi hattérrel és az
Ujsagiroi szakmai, etikai kritériumok és miifaji
szabdlyok alapjan mtikodik. A szerkesztett tar-
talmak ellenérzottek. A hagyomdnyos média
feliiletein csak az arra jogosultak, a szerkeszto-
ség tagjai vagy a szerkeszt6k altal jova hagyott
személyek publikalhatnak, ennek pedig iizleti,
munkaiigyi hattere van. Egyszoval a hagyoma-
nyos médiumok tartalmai szerkesztettek, a ko-
z0sségi hdlozatokon megjelené felhasznaléi
tartalmak pedig nem azok. Ennek a jelenség-
nek a nyelvi kovetkezményei is megvannak.

A kozosségi hilézatok tehit nem hagyo-
ményos médiumok, viszont akar ugyanakko-
ra nyilvanossagot is elérhetnek, és kiilondsen
a tanulmanyunk kézéppontjiban allé fiatalok,
didkok médiaként kezelik 8ket. Emiatt a haté-
suk médiaszerd.
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A kizdsségi halozatok és a hagyomanyos
média hatasa a fiatalok nyelvhasznalatara

A kozosségi hilozatok az interneten, digitalis
technoldgiai kornyezetben érhetok el. Az inter-
netes kommunikaci6 adottsagait és ezek nyelvi
hatasait mér legalabb 25 éve jol ismerjiik (Bodi
1998, B6di 2004 és legtijabban Baldzs 2023).
A szovegeket billentytizettel alkotjuk meg: en-
nek az eszkoznek a hasznalatat viszont szinte
mindenki a sajat gyakorlata alapjan sajatitja el
tobb-kevesebb sikerrel. Emiatt olyan hibdkat
is ejthetiink, amelyeket kézirds sordn szinte
soha. Az internetes felillet multimedidlis, tehat
a szoveg-kép-mozgokép-hangzé szoveg egysé-
get képez, és emiatt az irott szoveg kifejtettsé-
ge gyakran kevésbé alapos. A world wide web
adottsiginak koszonhetéen hipertextusokat
alkothatunk, és ennek készonhetéen a hiper-
linkeken keresztiil kiilondllo szovegpéldanyo-
kat tudunk 6sszekapcsolni: igy médosul a sz6-
veg egységességérdl és lezdrtsagardl alkotott
hagyoményos elképzelésiink (Deme 1979;
de Beaugrande-Dressler 2000; Tolcsvai Nagy
2001). Kiilénosen a kozdsségi haldzatokon le-
het gyorsan publikdlni, és ilyenkor hajlamosab-
bak vagyunk az ellenérzés mellézésére (Bodi
2004). Riaddsul a kdzdsségi haldzatokon di-
gitalis identitast felhaszndlok kommunikalnak

Foto: Freepik.com

(Bodi 2020), akiket a felhasznaléneviik nem
mindig azonosit a valos személyiségiikkel, és
ha igen, akkor is inkabb a digitalis kornyezet
altal meghatarozott nyelvi, irdsbeli szabalysze-
rliségekhez alkalmazkodnak. Korabban ezt az
U4j fajta irasbeli nyelvhasznalatot irott beszélt
nyelvnek (B6di 1998) és szimbolikus frasbeli-
ségnek (Bodi 2005) neveztem.

A kozosségi halozatok feliiletein megjelend
frott nyelv a kézponti (féként nyelvi) kontroll
hidnydban csak esetlegesen koveti a hagyo-
ményos irasbeliséghez kotodd altaldnos elva-
rasokat, normativikat, tomegesen elérhetové
vélnak az egyéni nyelvi formadk, a rosszul szer-
kesztett szovegek, a helyesirasi és mondatszer-
kezeti hibdk gyakran el6fordulnak. A nyelvi
kontroll funkci6jit maga a felhasznalé, ponto-
sabban a prosumer, esetleg a kozosség maga tol-
ti be. A didk, a fiatal konnyen mintaértékiinek
tekintheti nyelvileg is ezeket a szovegeket, ha
nem alakult (még) ki a kell6 kritikai érzéke, és
nincs (még) kell§ nyelvi, helyesirasi, sz6vegal-
kotdsi tuddsa.

A digitalis irastudas

Az eddig bemutatott jelenségekkel egyiitt kell
éIniink, és a legjobb esetben is csak kozvetett
eszkozeink lehetnek a hatasok befolydsolasé-



ra. A csalddokban és az iskoldkban olyan
embereket kell nevelniink, akik a hagyo-
ményos médidban és a kozosségi haloza-
tokon megjelend szovegek tartalmdhoz,
formajihoz, nyelvéhez is kritikusan vi-
szonyulnak.

Meg kell ismertetniink a didkokkal,
hogy a szdmukra oly fontos informacio-
forrasként és virtualis kozosségi térként
funkcionalo kozosségi halozatokon az
informaciéaramlds mar nem olyan egyiranyu
és ellendrzott, mint a hagyomdnyos tomegmé-
didban, hanem bonyolult halézati kapcsolatok
alakulnak ki (Terestyéni 2006; Castells 2005;
Jensen-Helles 2016). Emiatt pedig a kozdsségi
halézatok feliiletein egyaltalan nem tgy mako-
dik a nyelvi presztizs, mint példaul a hagyoma-
nyos iskolai tanar-didk kommunikdcioban, de
még a hagyomanyos médiahoz képest is mas.
A kozosségi halozatokon az informdciok szinte
teljesen ellenérizetlentil terjednek. A tomeges-
ség, a népszerliség, a pillanatnyi divatszertség
lényegesebb a hagyomanyos nyelvi presztizs-
nél, a kontrollalt nyelvhasznalatndl. Ha ezt tu-
datositjuk, akkor a didkok kritikai szellemben
viszonyulnak a médiiban és a kozosségi halo-
zatokon megjelend nyelvi formdkhoz, és nem
automatizmusként kovetik ezeket. Sziikség van
még tovabba megalapozott nyelvi, nyelvtani,
szovegalkotasi és helyesirdsi ismeretekre is.
Targyi tudds kell a mérlegeléshez és a kritikai
szemlélethez.

Ne feledjiik el, hogy az infotechnolégia
céliranyos, tudatos hasznalata, a szévegalkoto
szamitastechnikai eszkozok és a digitalis kor-
nyezet alapos ismerete gyakran hidnyos a di-
dkok, a fiatalok korében. A tandr és az iskola
mindenkori feladatai kézé tartozik a kommu-
nikacids kornyezet, az aktualis kommunikacids
eszkozok tudatos, célorientalt alkalmazasanak
a megismertetése. Ha nem alakul ki a mégoly
megalapozott nyelvi, nyelvtani, helyesirdsi tu-
déssal rendelkez6 didkban sem a tudatos, kriti-

Foto: Freepik.com

kus szemléleti médu, hatékony és szabalyszerti
digitalis szovegalkotasi és -befogadasi stratégia,
akkor a kozosségi halozatokon, a digitalis nyil-
vanossag kiilonbozo feliiletein rosszul kivitele-
zett, rosszul szerkesztett, nyelvileg kifogasol-
haté mindségi szovegeket alkotnak a didkok,
a fiatalok, és ilyenekkel taldlkoznak tomegesen,
tovabbd el6fordulhat, hogy szamukra ez valik
normativva.

A szovegszerkesztok, st a honositott bon-
gészok is tartalmaznak olyan irdstimogato esz-
kozoket, amelyek a nyelvi, szovegszerkesztési
és helyesirdsi hibdkat, problémakat automati-
kusan javitjak vagy felhivjik ezekre a felhaszna-
16k figyelmét. A helyesirasi és nyelvhelyességi
tanacsado modulok csak stabil és megalapozott
nyelvi, anyanyelvi és helyesirasi tudassal hasz-
nalhatok jol. A jelenlegi irastimogat6é nyelv-
technolégidk nem képesek a teljes kontextus
ismeretében mindig megfelel6 dontéseket
hozni a felhasznalok helyett. Ugyanakkor, ha
a didkok ugy szocializdlédnak, hogy nem kell
figyelniiik a nyelvi kivitelezésre, mert a helyes-
irdsellenérz6 ugy is kijavit mindent, akkor sok
rontott szoveg keriil nyilvinossagra.

Itt érdemes rovid utaldst tenni a napjaink-
ban egyre meghatarozobba valo mesterséges
intelligencidra (MI) is. Ezek nagy nyelvi mo-
dellre (LLM - large language model) alapulo,
neurdlis haléval, gépi tanulasi modszerrel és
nagy méretii szoveges adatbdzissal miikodé al-
kalmazasok, amelyek interaktivak, parancsokat
tudnak onalléan végrehajtani, szovegeket tud-
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nak el6allitani, szerkeszteni, atszerkeszteni és
szamos mas miveletet képesek 6nalldan végre-
hajtani. A sz6vegalkoto, interaktiv mesterséges
intelligencidk koziil a tanulmany irdsakor a leg-
népszertibb az Open Al nevii cég ChatGPT
nevii rendszere, amely a szinte felfoghatatlanul
nagy szoveges adatbazisat dontéen az interne-
ten — igy példaul a kozosségi halozatokon is —
megjelend szovegekbol allitja 6ssze. Az embe-
rek dltal alkotott, de sok helyen tipikus hibakat
tartalmazo szovegek normaként épiilhetnek be
ebbe a rendszerbe, amely rdadésul elsésorban
nem a magyar nyelvre és kultardra van trénin-
gezve. Tovabba az interneten rendkiviil sok
a gépi fordité rendszerrel (machine translati-
on) alkotott szdveg, ezeknek a nyelvi szinvona-
la (éppen az emberi beavatkozés hidnya miatt)
sokszor megkérdodjelezhets. Ezeket a szoveg-
példanyokat is beépiti az adatbazisiba a mes-
terséges intelligencia, tehat az MI alkotta sz6-
vegek tovibb terjeszthetik és normalizalhatjik
a téves, hibds, problémas nyelvi formakat.

A tobbnyelvi digitalis kdrnyezet

A vildghalonak és a tomegmédidnak koszon-
hetéen az idegen nyelvi tartalmak egyre elér-
hetébbek, dominansabbak. A legfrissebb tu-
domanyos ismeretek is egyre inkdbb a globalis
angol nyelven keriilnek nyilvanossagra, ezért
nyelviink ezeken a teriileteken versenyhatrany-
ba kertil. Ezt a nyelvi képet fogja el6bb-utébb
tikrozni a hagyomanyos média, valamint
a fokuszunk kozéppontjaban allo kozosségi
halézatok is. Ez olyan adottsag, amely a felno-
vekv® generdcié szdmara természetessé teszi
a tobbnyelviséget, és féként az angol nyelv do-
minancidjat, beépiil a didksag, a fiatalok nyelvi
mintdjaba, meghatdrozza nyelvi identitasukat
is (Bodi 2021).

Am ennek van el8nye is: a felngvekvé gene-
racié idegennyelv-ismerete ersebb, stabilabb
lehet a mai kozép- és idésebb generacioénal.
A kozosségi halozatokat ebben a kornyezetben
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fel lehet hasznélni idegennyelv-tanulasra, ide-
genny
gen nyelvi kommunikaciora is.

A digitalis kdrnyezet mint a kozos memoria

A média a modern tarsadalmak legfébb in-
formécioforrasa. Ebbe pedig a fentiek szerint
a hagyomanyos és 4j média mellett beletar-
toznak a kozosségi hdlézatok is. Kilonosen
a hatékony internetes keres6alkalmazdsok
(elsésorban és elséként a Google keresdje)
tehették lehetévé, hogy a vilighalon felhal-
mozott tuddst mar ne csak a hagyomdnyos
és 1) médiumok kozvetitésével, valamint
a tanulas, ismeretszerzés hagyomdnyos foru-
main (iskolakban, tanfolyamokon, szakmai
mithelyekben stb.) érjék el az emberek, ha-
nem kozvetleniil az interneten is. Ez pedig
nagyon hamar kialakitotta azt a sztereotipiit,
hogy egyre kevesebb sziikség lesz a jovoben
a targyi tuddsra, mert az emberiség kollektiv
tuddstira és memoridja maga az internet —
beleértve a vizsgilatunk kézéppontjdban allé
kozosségi médiat és Gj médidt is. Tévedés vi-
szont azt feltételezni, hogy a jévében nem lesz
szitkség targyi tuddsra (Baldzs 2023). Targyi
tudds nélkil a kreativitis nem értelmezheto.
Ezt a képet bonyolitja a manapsag robbanasz-
szerlien terjed6 generativ mesterséges intelli-
gencia is, amely még a kreativitast is atveheti
az embertdl. Ha elttilozzuk ezt a képet, akkor
azt vessziik észre, hogy feln6 egy olyan fiatal



nemzedék, amely azt sajatitja el, hogy a ko-
z6sségi médian jelennek meg a kovetendd
trendek, amelyeket kritika nélkil kell alkal-
mazni, a tirgyi tuddsra nincs sziikség, mert ott
van az emberiség kollektiv meméridja: az in-
ternet, és a kreativ munkat elvégzi helyettiink
a mesterséges intelligencia.

A morilis pdnik helyett azonban inkdbb
arra van szitkség, hogy megismerjiik a kornye-
zettink médiavalésagat, az informaciétechno-
l6gidt és annak hatékony hasznélatat, tovibba

fenntartsuk a térgyi tudas presztizsét és annak
kreativ hasznalati lehet6ségét.

Ha ez nem valdsul meg, akkor el6bb-utébb
nem fogunk tudni megfelel6 kérdéseket felten-
ni az internetes keres6knek (ezt a feladatot is
ellatja helyettiink a mesterséges intelligencia),
még nehezebben fogunk tudni kiilonbséget
tenni az alhirek, az dltudomanyok, valamint
a megalapozott informdciok és a valédi tudo-
many kézott, és targyi tudas nélkil nem alakul
ki a felnovekvo generacidban a forraskritikai

tudas és képesség sem.
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Nyomtatas, internet, digitalis tartalmak

. .

TiMAR BORBALA

Miveltség, mediamiveltseg,
mesterségesintelligencia-miveltség

JTiindérorszdgban élek, neve: Vers.” — Petdfi Sdndor

(ChatGPT)

A technoldgiai ijdonsidgok megitélése — kiilo-
nosen, ha az érintettek a gyerekek — altalaban
erre a kettdségre iranyul: hasznos vagy artal-
mas ez a technoldgia? A vélasz azonban ennél
oOsszetettebb: attol fiigg, hogy ki, milyen célra
és milyen kontextusban hasznilja. Az igen-
nem, az egyoldaltian optimista vagy pesszi-
mista megkozelités csak nagyon korlatozott,
leegyszerusitett valaszokat ad; a gyerekeket
pedig vagy védtelen, passziv aldozatoknak
tekinti, vagy éppen ellenkezéleg, olyan ,digi-
talis bennsziilottnek”, akik valamilyen termé-
szetes bolcsességgel vagy a technolégidhoz
valé szoros kapcsolodassal rendelkeznek, igy
,0sztonosen” jol hasznaljik ezeket az eszkozo-
ket, feliileteket (Buckingham 2020.). Ez azon-
ban csak az eszkozhaszndlat készségeire igaz,
olyan, mintha 6sszekevernénk a toll haszna-
latanak képességét az irastudissal (Borges
2022.)

A médiamiveltség fejlesztése az Gj techno-
légidk terjedésével fontosabb, mint korabban
barmikor, mivel a digitdlis eszkézhasznalat és
a médiafogyasztis a mindennapi életiink ré-
szévé valt. Ebben a korban — a hagyomaényos
médiaoktatishoz képest — a tartalom értelme-
zésén tul sokkal nagyobb figyelmet kell szin-
ni a technologia, a platformok mikodésének
megértésére (Aguaded et al. 2022.). A mé-
diamuveltség — ahogy definiciéjaban is szere-
pel — a médiaiizenetekhez valé hozzaférésre,
ezek értelmezésére, értékelésére, alkotdsara és
megosztisira iranyul; nem fokuszal kelléen
maganak a technolégiai médiumnak a hata-
sdra (Lewis 2021.). Az tjmédia legfontosabb
jellemzéje, hogy a felhasznalok prosumerek,
vagyis egyszerre fogyasztok és tartalomgyar-
tok. A kritikai gondolkodas — a megkérdoje-
lezés, elemzés, értékelés készségeivel — szintén
egyre fontosabb szerepet jatszik. Az ajmédia-
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miveltség ugyanis az online részvétellel kap-
csolatos kritikai gondolkodast is magdban fog-
lalja (Borges 2022.).

A mesterséges intelligencia évek ota része
a gyerekek online kornyezetének, szabadidos
médiafogyasztasinak; leginkabb az automati-
kus ajanlé algoritmusok révén, amely az Ins-
tagram vagy a TikTok hirfolyamat szabja a fel-
hasznal¢ izlése szerint személyre. Napjainkban
egyre elterjedtebbé valnak a mesterséges in-
telligencidt hasznalo képgeneratorok, amelyek
a kozdsségimédia-platformokba (példdul az
Instagramba) is integralédnak. Mesterséges
intelligencia-alap chatbottal is gyakran taldl-
koznak a gyerekek: a kifejezetten erre a célra
létrehozott alkalmazasokon kiviil (ChatGPT,
Bard, BingAl) a kozdsségi médidban is: a Snap-
chaten magyar nyelven elérheté a MyAl nevii
chatbot, amellyel kozvetleniil kommunikalhat-
nak a felhasznaldk, és mar létezik a MetaAl is,
amely az Instagramba és a Facebookba éptil be.
A mesterséges intelligencia, illetve az MI altal
vezérelt algoritmusok miikodése azonban nem
atlathato, még a felnott felhasznalok szamara
sem. Sokszor nem is vessziik észre, hogy a mes-
terséges intelligenciaval kertiltiink kapcsolatba.
Ennek oka egyarint keresheté a technolégia
mitkddésében (az dntanulé rendszerek ,feke-
te dobozdban” a fejlesztok sem értik egészen
pontosan, mi tdrténik), masrészt a legtdbb

felhasznalo kevés technologiai héattértudassal
rendelkezik.

Ugyanakkor lathato, hogy a gyerekek nagy
lelkesedéssel hasznaljék ezeket az alkalmazaso-
kat, a ChatGPT hasznalata pedig olyan kérdé-
seket is felvet, amelyek az iskolai oktatds szé-
mos teriiletét érintik. A Common Sense Media
nevi, a gyerekek digitalis médiahasznalataval
foglalkozé érdekképviseleti és tajékoztatd
amerikai szervezet 2023 méjusaban végzett ku-
tatast sziilok és gyerekek korében a ChatGPT
hasznélatarol.

A kutatas legfontosabb alapvetései:

A gyerekek sokkal jobban ismerik a Chat-
GPT-t, mint a sziilleik (a sziilék 30%-a,
a gyerekek 54%-a hallott elég sokat a Chat-
GPT-16)).

+ Asziilok sokszor nem is tudjék, hogy a gye-
rekeik a ChatGPT-t hasznéljak (mig a gye-
rekek 50%-a mondta, hogy hasznélta mar
iskolai célokra, a sziill6knek csupan 26%-a
jelezte ugyanezt; a gyerekek 38 %-a hasz-
nalta mir a ChatGPT-t iskolai feladatokra
ugy, hogy eltitkolta ezt).

« Azok a gyerekek, akik haszndlnak Chat-
GPT-t, keresésre is inkdbb ezt hasznal-
jék, mint a hagyomanyos keresgoldalakat
(Google).

- " A mesterséges intelligencidval
~ e+ A , 1genc
» f‘é P ~ . kapcsolatban az iskola tehdt szdmos
&S .’ - \o'. 3

kérdéssel és aggodalommal szembe-
siil. Elképzelhet6-e, hogy egy j tech-
nologia lehetetlenné teszi, hogy a ko-
rabbiakhoz hasonlé modon kérjik
szamon a tudast, hiszen a mesterséges
intelligencia megirja a hazi feladatot?
Jennifer L. Steele (2023.) a ChatGPT
oktatdsi felhasznalasarol szolo cikké-
ben amellett érvel, hogy egy ehhez

Foto: Pexels.com/Markus Winkler



hasonlé technologiai
sokkot negyven évvel ez-
el6tt mar tulélt az oktatds:
a szamoldgép megjelené-
sekor attdl lehetett tarta-
ni, hogy a szamolasi kész-
séget nem lesz értelme
mérni. A szamoldgép vé-
giil megtalalta a helyét, és
nem sziintette meg a ma-
tematikaoktatast. Ahhoz
azonban, hogy a szamo-
16gépnél lényegesen Gsz-
szetettebb  kérdéseket
felveté mesterséges intelligencia lehetdségeit
ki lehessen haszndlni, szitkséges a mestersé-
gesintelligencia-miiveltség. Az MI-miiveltség
a felhasznaléi tudatossag szempontjabol ha-
tarozza meg az MI-kompetencidkat: mik azok
a (kritikai) készségek, amelyek felhasznaloi
oldalrol az Al tudatos hasznalatahoz sziiksége-
sek? A mesterségesintelligencia-miveltséget
definidl6 egyik 2020-as tanulmany (Long-Ma-
gerko 2020.) tizenhét alapkompetencidt hata-
roz meg, amelyek a mesterséges intelligencia
fogalmara és hasznalati lehet6ségeire vonat-
koznak; ezek segitik a kritikai készségeket:
annak megitélését, hogy egy kép vagy szoveg
a mesterséges intelligencia miive-e, és ennek
alapjan az informaci¢ kritikai vizsgalatat.

Steele a mesterséges intelligencia ,harmas
fenyegetésérdl” beszél, ezek kozé a mérés-ér-
tékelés, az informacio helyessége és az érté-
kek devalvalédasa tartozik. A kovetkez6kben
az informacié helyességét az MI-hallucinacio,
az értékek kérdését a kreativitds és a pligium
szempontjabol vizsgilom meg.

Mesterségesintelligencia-hallucinacié

A ChatGPT és mds nagy nyelvi modellek az-
altal, hogy hétkoznapi nyelven, a parbeszéd
helyzetében kommunikalhatunk veliik, alkal-
mazzak a tarsalgds kommunikacios funkciéit,

azt az illuziot keltik, hogy ,gondolkodnak’,
intelligenciaval rendelkeznek. Valéjaban azon-
ban ezek a rendszerek szavakbdl 4ll6 sorozato-

kat, mintazatokat rogzitenek, ,tanulnak meg”
és ezeket képesek — valdszintségi alapon -
,kiképni” Eppen ezért nagy hatirozottsiggal
dllitanak téves informdciot is; jellegiikb6l, mi-
kodésiikbél fakadéan nem képesek megitélni
egy-egy informdcié igazsagtartalmat, hiszen
val6sziniiségi alapon generdljak a szovegeiket.
Az emberi nyelv mintazatait adjak vissza, de
nem a megértést (Newport 2023.).

A hallucindcié szo6t a Cambridge Dictio-
nary 2023-ban az év szavanak vilasztotta.
Indoklasaban leirja, hogy 2023-ban szamos
olyan eszkoz jelent meg és valt a nagykozon-
ség szamara is hozzaférhet6évé, mint a Chat-
GPT, a Bard, a DALL-E és a BingAl, amelyek
mindegyike nagy nyelvi modelleken (a nyelv
Osszetett matematikai dbrdzoldsin alapulo
rendszer, amelyet nagyon nagy mennyiségi
adaton tanitottak, és olyan széveget képesek
eléallitani, amely hasonlénak ttinik az emberi-
hez). A mesterséges intelligencia terjedésével
4j szavak is 1étrejottek, illetve bekeriiltek a sz6-
tirba, mint a ,nagy nyelvi modell” (LLM),
a ,generativ mesterséges intelligencia’, vagy
a GPT. Sok mar létez6 sz6, mint példaul a hal-
lucinici6, tovdbbi, a mesterséges intelligen-
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cidval kapcsolatos jelentést vett fel. A Camb-
ridge Dictionary szakemberei tigy gondoltdk,
a hallucindcié 4j jelentésében osszestirisodik
mindaz, ami miatt nehezen boldogulunk ezzel
az Uj jelenséggel; noha a generativ mesterséges
intelligencia hatékony eszkoz, még mindany-
nyian tanuljuk, melyek a potencidlis erésségei
és gyengeségei.

A hallucindcié sz6 jelentése: litni, hallani,
érezni vagy szagolni egy nem létez6 dolgot,
dltaldban egészségi dllapotbdl kifolyolag vagy
tudatmoddositd szerek hatdsira. Amikor egy
mesterséges intelligencia ,hallucindl’, akkor
hamis informdciot hoz létre és tilal tényként,
azaz képes értelmetlen, vagy — ami még na-
gyobb probléma - litszolag meggy6z6, de tel-
jesen hamis dllitisok elodllitisira. Mivel ezek
~generdlt” szovegek, de a folyamat, amelynek
sordn létrejonnek, nem ismerheté meg és ki-
szamithatatlan, mikor kapunk valédi, és mi-
kor ,hallucinalt”, de hihetéen tilalt tényeket.
A hallucinacié fogalmdba az is beletartozik,
amikor a mesterséges intelligencia pontatlan,
illetve elfogult vélaszokat ad. Felhasznaloként
tehat nem bizhatunk meg azoknak az informa-
cidknak a hitelességében, amelyet a nagy nyelvi
modellek hoznak létre.

Lassunk erre egy egyszerii példat. Petofi-
idézetet kértem a ChatGPT-t6l.

© You

idézz valamit Petofi Sandortdl

() chatGPT
Természetesen, itt van egy idézet Petofi Sandortol:

"Talpra, magyar, a haza hiv!" - Petofi Sandor

Sok felhaszndlé ugy taldlkozhat ezzel a je-
lenséggel, hogy észre sem veszi. Ha a mestersé-
ges intelligencia-rendszerekre bizzuk a pontos
és megbizhaté informacioszolgaltatas felelos-
ségét, kitesszilk magunkat annak a kockézat-

nak, hogy téves, vagy részigazsigot tartalma-
z6 informaciokat fogadunk el, gondolkodas
nélkiill. Ebben a valaszban nagyon érdekesen
tetten érhetd, miért nem célszerti a ChatGPT-t
idézetek keresésére haszndalni, noha feltételez-
hetjiik, hogy a helyes informéci6 a birtokédban
van, és az is, hogy a generativ szovegalkotas az
idézetek esetében miért nem hatékony. Hogy
a Nemzeti dal szerepel az ,ismeretei” kozott,
kénnyen ellenérizhetd:

@ You

ki irta azt, hogy "Talpra magyar, hi a haza™?

() chataeT
A "Talpra magyar, hi a haza™ mondatot Petdfi Sdndor irta, és ez a sor a "Nemazeti dal®
cimd versébdl szarmazik. Ez az egyik legismertebb és legfontosabb sor a magyar
Irodalomban, amely erételjesen dsszefoglalja a forradalmi és nemzet

elkotelezettséget

A kovetkez6 kérés utdn kaptam a mottéban
szerepld széveget.

@ You

idézz valamit Petofi Sandortol

() chataPT

Természetesen, itt van egy masik idézet Petofi Sandortdl:

"Tundérorszagban élek, neve: Vers."” - Petofi Sandor

A mesterséges intelligencia 0j szintre emeli
az online dezinformdciot; a trolloktdl eltéréen
betartja a nyelvtani szabalyokat, és udvariasan
fogalmaz, meggy6z6en érvel. Szemben a kattin-
tasvadasz cikkekkel vagy az Gsszeeskiivéselmé-
letekkel, amelyeknek a forrasait vissza tudjuk
keresni, a ChatGPT forrasait szinte lehetetlen
kiismerni, ahogy nem visszafejthet6 az sem,
miként jott létre a fenti hamis Pet6fi-idézet.
A BingAl ugyan hivatkozik forrdsokra, miiké-
désébdl fakaddan azonban a hallucinacio lehe-
téségét nem keriilheti ki. Petar Jandri¢ (2019)
A kritikus médiamiiveltség posztdigitdlis kihivdsa
cimi cikkében ravildgit a mesterséges intelli-



gencia rendszerek kiszamithatatlan és félreveze-
tésre hajlamos természetére. Az MI megalkotoi
és kutatdi képtelenek kdzvetleniil beavatkozni
a szoveg létrehozasanak folyamataba. Egy-egy
bemeneti kérésre adott valasz, minden bekez-
dés, mondat és sz6 tobb milli6 1étezd szoveg
szerkezete és szomintdja alapjan generalodik,
gyorsan kiszamitva, hogy melyik sz6 vagy kife-
jezés jelenik meg a legnagyobb valdszintiséggel
legkozelebb a vélaszban (Newport 2023.). Az
egyetlen dolog, amit az MI alkotdi és kutatoi
tehetnek, az az, hogy megviltoztatjik a beme-
neti valtozokat, példaul a neuralis haldzatok ar-
chitektdrajat vagy a bemeneti adatkészleteket,
abban a reményben, hogy az eredményeik ja-
vulni fognak, és példaul képesek lesznek valodi
Petéfi-idézeteket produkélni. Azonban ezeket
nem képesek kozvetleniil el6re jelezni vagy be-
avatkozni ezekbe a folyamatokba. Ezért ezek-
ben a rendszerekben miikodésiikbol fakadéan
benne rejlik, hogy az altaluk kozolt tények, in-
formaciok nem megbizhatoak.

Foto: Freepik.com

Ha meg akarunk gy6zdédni arrdl, hogy az
altalunk hozzaférhet6 informéciok pontosak és
hitelesek, fontos elfogadnunk a mesterségesin-
telligencia-hallucindciok létezését, és egészsé-
ges szkepticizmussal és a kritikai gondolkodas
iranti elkotelezettséggel kozeliteni a mestersé-
ges intelligencia altal generalt tartalmakhoz,
ugyanugy, mint barmilyen mas, az online tér-
bél szarmazé informéciohoz.

MI, plagium, kreativitas

A nagy nyelvi modellek kockdzatai koziil az ok-
tatasban els6sorban a plagium kérdése jelenik
meg: hogyan értékelje a tanar azt, ha a dolgozat
szovegét a ChatGPT irta. A pligium kérdése
azonban a szerz6i jogok szintjén is megjelenik
azdltal, hogy ezeket a nagy nyelvi modelleket
elképesztd mennyiségli adaton, vagyis embe-
rek altal irt szovegeken ,tanitottdk”. Ezek kozott
olyanok is vannak, amelyek biztosan szerzéi jogi
védelem ald esnek; a The Conversation cimii
online portdl Ujsagiroja Joseph Heller A 22-es
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csapddja cimii regényének pontos részletét irat-
ta ki a ChatGPT-vel. Ez a mi nyilvanosan, sza-
bad felhasznaldsra sehol sem érhet6 el. Noam
Chomsky, Tan Roberts és Jeffrey Watumull
a New York Times-ban megjelent vélemény-
cikkiikben egyenesen tgy fogalmaznak, hogy
»ez a legnagyobb szellemi tulajdonlopds, amit
valaha is feljegyeztek, miota eurépai gyarmato-
sitok megérkeztek az indiai kozosségekbe”. Arra
is felhivjak a figyelmet, hogy hidba a sok tera-
bajtnyi anyag, a mesterséges intelligencia nem
tudja utdnozni az emberi gondolkodést (és ezért
nem is kéne intelligencidnak nevezni), hiszen az
emberi elme ,nem statisztikai gép’, amely valo-
szintiségi alapon helyezi a szavakat egymas utdn,
hanem egy ,meglep6en hatékony és elegins
rendszer’, amely véges mennyiségii informaciot
haszndl, és magyardzatokat keres. A mesterséges
intelligencia ezzel szemben ,plagiumszoftver”,
mert ,nem hoz létre semmit, hanem a meglévé
mivészek meglévé miiveit masolja, és oly mo-
don modositja, hogy elkeriiljék a szerzéi jogi
felel6sségre vondst”.

Ian Bogost, egy digitdlis technoldgiaval és
platformokkal foglalkozo kutaté hosszu cikket
jelentetett meg a The Atlantic-on arrél, hogy
milyen verset iratni a ChatGPT-vel, vagy egy
valojaban nem létezé pszichologiai problé-
ma Osszeszedett, tudomdnyos leirdsit kérni,

esetleg viccet mondatni, hogy aldtimassza azt
a nézetét, hogy a generativ mesterséges intelli-
gencia inkdabb jaték, mint eszkoz, és lényegesen
kevesebbet tud, mint amit belelatunk. A Chat-
GPT stilusa magyar nyelven is felismerhet6.
Erezziik azt, hogy hidnyzik beldle a fantdzia és
a kreativitas — hiszen utinzison alapul, az em-
beri irds konvencidit, mufajait, paneljeit hasz-
nalja, és valdsziniiségi alapon generalja a szove-
get. Ezért lehet alkalmas arra, hogy megadott
témara, megadott mifajban irjon szoveget
(példaul egy hivatalos levelet vagy egy Face-
book-bejegyzést). Yuval Noah Harari a The
Economist-ban megjelent cikkében azonban
mds irdnybol kozelit ehhez a kérdéshez, és
egész emberi kultdrankra nézve litja ijesztének
a mesterséges intelligencia nyelvi lehetdségeit.
Ugy fogalmaz, hogy a mesterséges intelligen-
cia (a nagy nyelvi modellek) ,meghekkelték”
a nyelvet, ezaltal , feltorték civilizacidnk operd-
ciés rendszerét”. Mi lesz akkor — kérdezi Harari
— ha a mesterséges intelligencia szebb képeket
és jobb torténeteket hoz majd létre, mint mi?

Harari szerint az, hogy a mesterséges intel-
ligencia emberi nyelven folytat parbeszédet ve-
liink, olyan médon érint benntinket, ahogyan
egy kordbbi technoldgia sem: az intimitison
keresztiil. Az MI képessé vélt arra, hogy embe-
rek millidival teremtsen tomegesen intim kap-
csolatokat, ez pedig rendkiviil
erés befolydsold erdvel birhat.
Az automatizalt rendszerek az
emberi autondémia, az 6ndllo
gondolkodas ellenében hat-
hatnak, ezért kulcsfontossagu
a mesterségesintelligencia-m-
veltség, azaz hogy a felhaszna-
16k mit gondolnak az MI-rél,
és hogyan értelmezik a nagy
nyelvi modellekt6l érkez¢ szo-
vegeket.

Foto: Pexels.com/LJ
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B. FODOR KATALIN

Nem mindegy? — Nem!

Nyelvi, nyelvhaszndlati kérdések eldontését
célzo vitik soran egyre tobbszor taldlkozunk
a vallranditdssal kisért megjegyzéssel: Nem
mindegy? Aki akarja, agyis megérti! Nagyon
sokan, féleg az iddsebb korosztalyokhoz tar-
tozok, egyre értetlenebbiil latjik, tapasztaljak,
hogy koénnyen ,lenyelvtanndcizhatjdk” Oket,
ha — akdr csak alegjobb szandékkal és indulat-
tal — barkit is figyelmeztetnek egy nyilvinvalé
grammatikai vagy stilisztikai jellegii tévedésre.

Szeretném azonnal kijelenteni, hogy nem
tartozom a nyelvtani szabalygydjteményt tor-
vénykonyvként lobogtatok kozé, tudatiban
vagyok a nyelv természetes, folyamatos vélto-
zasanak, formalddasinak, ami a vilagunk 21.
szazadban tapasztalhat6 valtozascunamijdnak
hatasara rendkiviil felgyorsult, nagy sebesség-
gel terjedtek/terjednek az emberiség torté-
netében eddig szerepet csak kis mértékben
vagy egyaltalin nem jatszo teljesen 0j kozlési
modok. A ,bdbeli nyelvzavar”, a nyelvi sokszi-
niiség egyrészt egyszertisodni latszik, mivel az
angol ,mindent visz” — kérdés, hogy jo irdnyba

tart-e, mi az ara és eredménye ennek a folya-
matnak —, masrészt nyilvinvald, a torténelem is
ezt mutatja, hogy a ,sajat” nyelvek megtartasa-
ra valo torekvés gyakorta éppen az egységesti-
léssel parhuzamosan erdsddik fel.

Az tjdonsdgot, a valtoztatist a nyelvhasz-
nalatban is jorészt a fiatalok inditjik el. A ré-
givel, az idésebbek tobbnyire normativva valt
nyelvével szemben annak megujitasat sziksé-
gesnek érezve a szokatlant, az elfogadott, s6t
shivatalosan” egyediil helyesnek tartott ,szaba-
lyoktol” elszakad6 dj ,nyelvet” tartja minden
Ujabb generacié a magaénak, kiboviti, szinesiti
sajat nyelvi leleményével, 6tleteivel, sokszor
meghokkentve, idonként tobbé-kevésbé szan-
dékosan provokdlva a normakoveté nyelv-
hasznalokat. Ez természetes folyamat, végig
kovetheté az emberiség torténetében. Bar ez
a véltozdsi folyamat minden korszakban, min-
den tarsadalomban jelen volt, az emberi kom-
munikdciéban végbemené leglényegesebb,
gyors és rohamosan terjedé atalakulast az
informatika fejlédése, elterjedése inditotta el,



még a 20. szazadban. A kommunikaci6 korab-
ban nem ismert lehetéségeinek kiakndzasara
fokozatosan egyre tobb technikai eszkoz, mod-
szer jelent meg — a robbandsszerd atalakulast
azonban az internet alapozta meg. Mig sokdig
az egyszert, kozvetlen személyes szobeliség
volt a kommunikdci6 eszkoze, majd az irds-
beliség, id6vel a nyomtatott sajtd szélesitette
annak lehet6ségét, a jelenlegi helyzet merében
mids: a social media, azaz a kozosségi média
vélik elsédlegessé, donté a gazdasagi szemlélet,
az irott szoveg helyett sokszor mar csak a moz-
gokép az informdcié hordozdja, az elhangzé
szoveg pedig egyre populdrisabb.

Ennek a latvanyos atalakuldsnak a megis-
merése és megitélése a generaciok, illetve a kii-
16nboz6 tarsadalmi rétegek kozott korantsem
egységes. A fiatalabb korosztilyokba tartozok
szamara, akik mar részben az iskoliban meg-
tanultak az informatika alapjait, természetesen

Fotd: Pexels.com/Pavel Danilyuk

hasznaljék az an. kityiik” szamos véltozatat,
evidens, hogy a vilagban valé tajékozodas, az
emberek kozotti kapcesolattartas legfobb — nem
kevés esetben az egyetlen — eszkoze, médja az
internet adta lehetdségekben rejlik. A szakadék
az id6sebb és ifjabb generaciok kozott ennek
a helyzetnek az elfogaddsa, egyre inkabb a leg-
jobbnak itélése, illetve a teljes vagy részleges
elutasitdsa miatt alakult ki. Mivel az internet
elsédlegessége a kommunikdcioban nyilvin-
valdan tovabb erésodik, arra kell térekedniink,
hogy alkalmazkodva a kialakult dllapothoz,
a nyelvhasznélat soran igyekezziink anyanyel-
viink tobb évezred alatt kialakult rendszerének,
normdinak megérzésére, ugyanakkor azok bé-
vitésére, formaélasdra is.

Az interneten megjelend szovegek a nyelv-
hasznélat jellege, ,mindsége” szerint alapvetéen
harom kategoridba sorolhatok: 1.a tajékoztatast
szolgdld, tobbé-kevésbé a klasszikus irott-nyom-
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tatott sajto szerepét folytato platformokon, hon-
lapokon megjelend irdsok, 2. a személyekhez
kotédé blogok, 3. az tn. kommentek, esemé-
nyekhez, szovegekhez f{iz6tt vélemények.

Af6 probléma az igénytelenség. Mivel az in-
ternetes szerzok jelentds részének célja a kove-
t6k, azaz a kattintasok szimanak anyagi haszon-
nal jaré névelése, ezért az érdeklodés felkeltése
a legfontosabb feladat, ennek eléréséhez pedig
sokszor a szenzaciot, a harsanysagot, a koz-
lés gyorsasiagat haszndljak eszkozként. Ennek
eredménye az a megdobbentd helyzet, hogy
a papiralapt nyomtatott sajtotermékek utéda-
in, a nagy olvasokézonséggel bird hirportélo-
kon is rendszeresen jelennek meg értelmetlen
mondatok, szovegtoredékek, olyasmik, amiket
anyomtatott sajté koraban az olvasoszerkeszt6
vagy végiil a korrektor felhaborodva vagy leg-
alabbis fejcsovilva itélt volna halalra. Az allan-
do rohanas, kapkodas, a szenzacio kergetése az
olvasé megnyerése érdekében oda vezet, hogy
egyre kevésbé lesz fontos a hir megjelenésének
hogyanja. Ez megmutatkozik az idegen nyelvti
szovegek, cikkek atvételekor is — nagyon sok-
szor tapasztalhato, hogy egy adott idegen nyel-
vl szoveg a Google-forditéval , magyarittatott
meg” anélkiil, hogy ezt a gépi forditdst valaki
dtnézte volna. Még cifribb a helyzet akkor,
amikor egy bejegyzés, cikk szerzéje ugy vesz
&t és épit be a sajat szvegébe (olloz)egy mis
irdsbol szarmazo részletet, hogy nem veszi a fa-
radsagot a két szovegrész értelmes osszeillesz-
tésére. A figyelmetlenség onfegyelemmel, 6n-
ellenérzéssel kikiiszobolhets, viszont sajnos
a valédi, a magyar nyelvi ismeretek hidnyarol
tandskodé bakik szama is egyre nagyobb. Az
alédbbiakban az utdbbi néhany héten az inter-
netes hirportalokrol, oldalakrol ill. a tévében
vetitett hirdetésekbdl szdirmazé néhany, f6leg
figyelmetlenségbdl, kapkodasbél, mondhatni
trehdnysagbol ad6do jellemzé hibat, stiletlen-
séget tartalmazo hirt, bejegyzést mutatok meg,
javitva — érdemes elgondolkodni azon, hogy

exchange bug

ugyan atolvasta-e valaki, miel6tt hozzaférheto-
vé tette. Ezek koziil néhanyra ismerdseim, bara-
taim hivtak fel a figyelmet, igazolva, hogy nem
kevesen észreveszik az idénként meghokkentd
hibdkat.

Gyakran el6fordul, hogy egyes betiik vagy
toldalékok, néha szavak is kimaradnak a sz6-

vegbdl:

A forint végiil nagyobb mozgdsok megiissza az
infldciés adatot/ nélkiil

mentdszolgdlat a hdziorvosok listdzdsrél/ lis-
tdzdsdrol

visszadllitandk a katonai szolgdlat/szolgdla-
tot.

gimndzium kampdnyolt/ gimndziumban

Nem ritka a vonzatok helytelen hasznalata:

Egyetértek az eléttem szdléhoz/ széloval
Taniija lesz egy Lecsd-stilusii jelenethez/jele-
netnek

Az alabbi szévegekben egyértelmii a kon-
centrécio hidnya, a ,csak nagyjabol” fogalmazas:

Szdmos termék ugyanis lényegesen nagyobb
mértékii dremelkedést tapasztal/Szamos ter-
méknél ugyanis lényegesen nagyobb mértéki
dremelkedést tapasztalunk - nyilvanvald, hogy
nem a termék tapasztalja az dremelkedést, mint
ahogyan a kovetkezé mondatban is ,elnézte”
a szerzé az igét, ezért teljesen 4t kell alakitani
a mondatot ahhoz, hogy értelme legyen.



Ennek kovetkeztében niovelhetne a munkanél-
kiiliség az EU-ban./ Ennek kovetkeztében né-
vekedhetne a munkanélkiiliség az EU-ban
— Ez novelhetné a munkanélkiiliséget az
EU-ban.

A kovetkezé6 mondat (ha kevésbé ,szép”
megoldassal is) kénnyen javithat, haa - vajon
miért tobbes szdmu? — igét egyszerlien egyes
szam harmadik személybe tessziik, de jobbnak
gondolom a drdgdbba vélik helyett a drigult.

Bizonyos termékek és élelmiszerek elérése is
drdgdbbd vagy lehetetlenné vdlndnak. .. Bizo-
nyos termékek drigulndnak vagy elérhe-
tetlenné valndnak

A hozzddllds utdni nyilatkozdkbdl, ill. a ko-
z0sségi médidban olvashaté  beszdmolokbol
tett kozzé/ A hozzddllds utdni nyilatkozokbdl
nyilatkozatokbdl, ill. a kizosségi médidban
olvashaté beszdmoldkbol tett kozzé

Szegény kozzétett nyilatkozok nyilatkozatai-
bol...

Amiéta ismertebb lett, probdlidk megkornyé-
kezni mdr a férfiak is, egyelére azonban
nem szeretnék ismerkedni...

A cikk szerzéje annyira egyiitt érez, sét azo-
nosul a holggyel, hogy se szd, se beszéd egyes
szdm elsd személyre valt. (Vagy csak nem fi-
gyel arra, hogy a riporter és a riportalany nem
ugyanaz a személy. ..)

Bizonytalansdgot okoz az, hogy a hatésdgok
mekkora vizdlldsig akarjdk a Velencei-tavat
feltolteni

Hat talan kideriil, mekkora az az akkora....
és akkor megszlinik a bizonytalansig. Féleg,
ha sikeriil még egy alanyi mellékmondatot be-
iktatni a mondatba, pl. igy: Bizonytalansagot

okoz az, hogy nem tudjuk, (hogy) a hatésa-
gok mekkora vizallasig akarjak a Velencei-
tavat feltolteni.

Bud Spencer megszemélyesitdje tisz6 és vizilab-
ddzé is volt.

Na de ki volt Bud Spencer megszemélyesi-
t6je? Eddigi tudomasom szerint 6 személyesi-
tett meg kiilonbozd filmbéli figurakat. Es vajon
ki volt Carlo Pedersoli (Bud Spencer ,civil”
neve) megszemélyesitdje?

Két ismer6som is felhivta a figyelmemet,
hogy tallkozott a szoliddr szbalakkal, mégpe-
dig igeként: szoliddrnak az emberekkel. (Mivel
én még nem taldlkoztam ezzel a képz6dmény-
nyel, nem vallalom a feleldsséget a valodisa-
gaért, de ketten is emlitették... Némi gtinyos
felhanggal néha mi is mondtuk, hogy szoli-
daritunk valakivel, de most ez allitolag ,ko-
molyan” hangzott el — remélhetéleg véletlen
elszolasként. Egyelore még csak a szolidaritdst
vdllalunk az elfogadott kifejezés, de tapasztal-
juk, hogy az egyszertisitésre, roviditésre torek-
vés erdsen jelen van a nyelvhasznalatunkban
— ellentétben az tn. hivatali nyelvhasznalatban
tapasztalhaté ,bonyolitassal”, ez pedig létre-
hozhat egy ,igésitést”, de természetesen csak
akkor lesz elfogadhat6, ha nem mond ellent
a magyar nyelv szabalyainak.)

A nyelvi, helyesirasi hibak bosszantok,
ugyanakkor gyakorta nevetésre ingerelnek, és
mint tudjuk, a nevetségesség Slhet is — jo len-
ne, ha kozreadasuk segitené az ilyen hibdk el-
tdnését.

Az extrém nézetek vald csoport azt dllitja. Az
extrém nézeteket vall6 csoport azt dllitja.

Hogy ennek a mondatnak semmi értelme
nincs, az nyilvanvalé. Aki leirta, nem tudott mit
kezdeni a vald és vall6 I-jeivel, lehet, hogy nem
ismeri a vmilyen nézetet vall6 kifejezést? Vagy
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csupan arrél van szd, hogy a valé gyakrabban
fordul elé a mindennnapi nyelvhasznalatban,
ezért az értelemre ligyet sem vetve ez keriilt
a szévegbe? (Mint a telefon autocorrect funk-
cidja: egy sz6 elsé bettinek leiitése utan fel-
ajanlja a folytatdst — vagy bejon, vagy nem...)

A kovetkez6 két mondatban egy nagyon
gyakori hibaval talilkozunk. Annak ellenére,
hogy szinte ordit az értelmetlenség ill. a ,kote-
lez6” félreértés beldle, egyre tobbszor taldlko-
zunk vele még ,komoly” sz6vegekben is. Egyik
alapvet6 nyelvtani szabélya a magyar nyelvnek,
hogy a jelzd (kivéve az értelmezdt) mindig
ajelzett sz6 el6tt all. Mindkét esetben ez a sza-
baly sériil, jol illusztralva, milyen nevetségessé
vélhat igy a kézlendonk.

Az els6 példank egy internetes hir, a maso-
dik viszont egy szinte minden magyar tévéadon

PR

Fotd: Freepik.com

naponta ldthatd-hallhaté reklam. Honapok 6ta
dllandoan jelen van a képernyén...

O a 16 éves Virkonyi Andrea és Bochkor Gd-
bor gyonydriiséges lednya/ O Virkonyi And-
rea és Bochkor Gdbor 16 éves gyonyorii-
séges lednya

Ahir szerint Varkonyi Andrea 16 évesen hoz-
ta vildgra a lanyét.. Csupan a szérend megvaltoz-
tatasdra van szitkség, megjegyzendé azonban,
hogy a hir szerzéje nyilvanvaléan nem érzékel-
te, mennyire félreértelmezheté a mondanddja,
hiszen helyesen illesztette be a 16 éves elé az ott
valoban indokolt hatarozott névelot.

A gyors és biztonsdgos fiilzsir eltdvolitdsa




Minden alkalommal, amikor litom a hir-
detést, felteszem a kérdést: vajon milyen lehet
a biztonsagos fiilzsir? Létezik az, hogy héna-
pok 6ta senki nem vette észre, mi nem stimmel
ebben a reklimban? Nem lenne jobb igy: a fiil-
zsir gyors és biztonsdgos eltivolitisa?

Nagyon gyakori, és minden tarsadalmi
réteg nyelvhasznalatiban, mind az irott, mind
a beszélt nyelvben tapasztalhat6 bizonytalan-
sag van jelen az igekotok elvaldsiban, ha az ige-
kotos igébol -hatd/-hetd képzovel létrehozott
szdalak tagad¢ dllitmanyi szerepben van. Nem
véletlen, hogy tobb kutatoban felmeriil a kér-
dés: nem tekinthetd-e ez az allapot egy valtoza-
si folyamat részének, ami végiil egyszer(isodés-
hez vezetne. Az un. hivatali nyelvhaszndlatban
szinte altalinos gyakorlat, hogy az igek6té nem
valik el az igét6l, pl. nem megmagyardzhatd, nem
felhaszndlhaté. Nem szokatlan hét, hogy ilyen
hirt olvashatunk: A jog eszkdzével nem megaka-
ddlyozhato.

A szabdlyos megoldds A jog eszkozével
nem akadalyozhaté meg - amennyiben itt
a nem megakaddlyozhaté allitmany, ha viszont
jelz, akkor vagy megakadalyozhatatlan, vagy
meg nem akadalyozhaté dologrol beszéliink.
Szdmtalan nyakatekert valtozattal talalkozha-
tunk, ezért aki nem biztos a dolgdban, inkabb
nem nyul az igekot6hoz — pedig ugye nem
mindegy, hogy valaki nem megbizhatd vagy nem
bizhaté meg? Es nem is folydsolhaté be (annak
ellenére, hogy ezzel a megoldassal is talalkoz-
hattunk, Zelliger Erzsébet kolléganom elo-
szOr egy egyetemi el6adason hallotta. Szintén
az 6 gyljteményének egyik valoban extrém
Jkincse™a szembesiil ige atértelmezése a kell
segédige kozbeiktatasaval — szembe kell siilnie.
Az un. elvilé—nem elvalo igekotd témdjahoz
kapcsolddik a szintén ismer6s idézte par nap-
pal ezel6tti hir, allitolag igy szolt a mondat: Az
izraeli miniszterelnok vissza is kozott. Ha val6-
ban igy hangzott el, akkor mélté pdrja a nem
folydsolhatd be gyongyszemnek. ..

A karicsony elotti vasarlasi roham fontos
szakasza a feny6fa beszerzése. Nem biztos,
hogy a legsikertiiltebb megoldasa sok kézlendd
rovid osszefoglaldsanak az alabbi reklamfelirat,
amit az interneten lattam: Friss vdgdsii zalai fe-
nydvdsdr — vajon milyen lehet egy friss vagasu
vasar? Egydltalan miért volt sziikség a vdsdr
kitételére? Eppen elég lett volna ennyit a fe-
ny6tenger folé kiirni: Friss vdgdsti zalai fenyd,
legfeljebb ha nagyon ragaszkodott az arus a va-
sarhoz, irhatta volna igy is: Friss vdgdsi zalai
fenyéfik vdsdra. . itt is beigazolodik a mondas:
a kevesebb néha tobb.

E rovid ,bemutatot” egy nyelvhasznalati
szempontbdl érdekes kifejezéssel, szoval za-
rom. A francia miniszterelnékné lemondasa-
16l sz616 hirek egyikében olvastam rola sz6l6
jellemzésként: dllamasszony. Eddig még nem
taldlkoztam ezzel a megnevezéssel, ami nyil-
vanvaléan a magyar nyelvben széles korben
hasznalatos allamférfi parhuzamaként jelenik
meg. A nék 21. szazadban vildgszerte megval-
tozott tarsadalmi szerepe, jelenléte a politikai,
gazdasagi élet vezetésében egyre inkdbb elfo-
gadtatja a kordbban elsésorban a férfiakhoz
kotédo funkciok, statusok betoltését — és azok
megnevezését — is. Az allamasszony inkabb ta-
lan megmosolyogtaté nyelvi 6tletnek ttinhet
szamunkra, kinek kedveskedd, kinek gunyoros
felhanggal, de a nyelv, a nyelvhasznalat folyto-
nosan valtozik, lehet, hogy ez a sz¢ is felzarko-
zik szdékészletiinkben az dllamférfi mellé.

Fotd: Pexels.com/Prateek Katyal
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Nyomtatas, internet, digitalis tartalmak
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HoRrvATH LASZLO

A Nemzeti Sport széhasznalatarol

A témavalasztasral

A Magyarérdnak a médiaval foglalkoz6 szama-
ban a Nemzeti Sport szohasznalatat vizsgilom.
Olyan idészakban teszem ezt, amelyben a ha-
gyomanyos irott sajté jelentdsége meg sem
kozeliti a néhdny évtizeddel ezel6ttit. Kénnyen
észlelhet6 jele ennek példaul az, hogy ma mér
a jarmiveken csak kivételesen lathatunk tjsag-
olvasé utasokat, a legtobben a mobiltelefonju-
kon bongészik a hireket. Biztosan érvényes ez
a sporthirekre is. A Nemzeti Sportnak szintén
van online kiaddsa. A pontos szamokat nem
ismerem, de nagyon val6szind, hogy az érdek-
16d6knek joval nagyobb hinyada tajékozodik
ebbdl, mint a nyomtatott valtozatbol.

Miért esett a valasztisom éppen a Nemze-
ti Sportra? Elsésorban azért, mert olyan tjsig
nyelvhasznalatat akartam vizsgalni, amely sem
az altalanos (féleg politikai) tartalmd lapok-
hoz, sem pedig a bulvarsajtéhoz nem tartozik.
Elmondhaté rdla, hogy — persze csupan olyan
mértékben, amennyire ez az tjsagolvasas latva-

nyos térvesztésének kordban lehetséges — koz-
érdeklgdésre szamot tartd szaklap.

Aztisbekell vallanom, hogy mar régota ma-
gam sem vagyok szorgos ujsagolvaso. A sport
irdnti érdeklédésem pedig gyerekként és fiatal
felnéttként sokkal élénkebb volt, mint napja-
inkban. Ez azt jelenti, hogy olyan id6szakban
nevezhettem magamat sportrajongénak, ami-
kor internet még nem is létezett, és a tévében
sem voltak sportcsatorndk. — Ez természetesen
maganiigy, mégis célszert volt megemlitenem,
mivel tagadhatatlanul befolyasolja azt, hogyan
kozelitek a mai sportnapilap nyelvhasznélata-
hoz.

Szemlémhez a Nemzeti Sport nyomtatott
formajanak csupdn néhany friss, 2024 januar-
jabol valé szamdbol gytjtottem anyagot. Bar
a boségesebb merités nyilvinvaléan hitelesebb
képet adhatna a laprdl, agy vélem, igy is elég
sok jellemzo jelenséget hozhatok széba.

Természetesen fontos jellemzéje a feldol-
gozott lapszamoknak, hogy janudrban jelentek
meg. Olyan hénapban, amelyben mind az el6-
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z6 év értékelése, mind a kezd6d6 évre vonat-
kozé tervezés, esélylatolgatis meghatarozo sze-
repet jatszik; az utobbi mér csak azért is, mert
olimpiai évbe léptiink. Nem mellékes az sem,
hogy olyan periodussal van dolgunk, amelyben
a szokottndl gyakoribb téma lehet a jatékosok
atigazoldsa.

Ami a sportagakat illeti, az attekintett lap-
szamokban a koriik széles, noha persze korant-
sem lehet teljes. A fészerepet a legnépszertibb
sportagként a futball kapja, de szerencsére nem
mondhatjuk, hogy méltatlan mértékben a hat-
térbe szoritja tarsait. Es hozzatehetem, hogy
a vizsgilt lapszdmok sziiletésekor jelentos ak-
tualis eseményként zajlott a n6k és a férfiak (ez-
tittal mas-mas helyszinen rendezett) vizilabda-
Euroépa-bajnoksaga.

Az olyan nyelvhasznalati jelenségek koziil,
amelyeket a Nemzeti Sport néhany lapszdmat
dtnézve feljegyzésre és bemutatasra méltonak
taldltam, mostani irisomban a sz6- és kifejezés-
készlethez tartozokkal foglalkozom. Masoknak
(helyesirasiaknak, grammatikaiaknak) a tar-
gyaldsara méskor keritek majd sort.

Szokészleti jelenségek

A szemlét olyan adatokkal kezdem, amelyek
nem sportnyelviek. Ezeknek a divatkifejezé-
seknek az emlitésével csak azt szeretném pél-
dazni, hogy a sportsajtoban is felbukkannak:
alapbél ‘eleve; alapjaban véve, kimatekoz "kisza-
mit, megtervez’; ,Nagy gratula [’gratuldcio’]
Humphriesnek” [ti. a darts uj viligbajnokénak;
internetes hozzaszolasbol idézve]; ,A cseheket
kipipdliuk” ['legyoztiik, ezzel teljesitve a fel-
adatot’]; ,ezzel tul is tdrgyaltuk a mérkdzést”
[ sikerrel tul is vagyunk rajta’].

Olyan megnevezésekkel folytatom, ame-
lyeket nem a sportlap taldlt ki, hanem tulaj-
donnév voltuk vagy tulajdonnév-szertiségik
miatt kénytelen hasznalni 6ket. — Ilyenek pél-
daul azok a csapatnevek, amelyek a timogato
(szponzor) nevét foglaljadk magukba. Példéul

igy (egy mérkézés eredményét kozolve): ,Alba
Fehérvdr KC 26 — FTC-Rail Cargo Hungaria
38" Az ilyenek legfljebb meglepik az embert,
ha nem mindennap taldlkozik veliik, de kifeje-
zetten karhoztatni nem volna igazsigos Oket.
Azt viszont nem tudom biral6 szo6 nélkiil meg-
allni, hogy a futballbajnoksag els¢ osztalydnak
OTP Bank Liga a neve. Igaz, ez sem a sportlap
taldlmanya; a hagyomdnyos, természetes (és
szerencsére szintén alkalmazott) név az NB I.

Ezzel megérkeztiink a betiiszokhoz. Kel-
lemes meglepetésemre nem 6zonlik el annyi-
ra az Ujsagot, mint gyanitottam. Haszndlatuk
azel6tt sem volt ritkabb, példaul sportagi szo-
vetségeknek, egyesiileteknek, kupasorozatok-
nak a neveként. Orvendetes, hogy a lap kiilon
magyarazat nélkil csak kézismert képvisel6i-
ket szerepelteti (MLSZ = Magyar Labdartgo-
szdvetség, BL = Bajnokok Ligaja). A kiilfoldi
bettiszok kozelében dltaldban a teljesebb név
is megjelenik: PL = Premier League ‘az angol
futballbajnoksag elsé osztilya), PSG = Paris
Saint-Germain.

Ha mar szd esett az egyesiiletnevekrél,
megjegyzem, hogy a magyar csapatok kozott
az amerikai tipust névadas (példaul allatne-
vek hasznilata, ,lehetéleg” angolul) a vizsgalt
lapszamokban nem jelenik meg; sét szellemes-
nek tartom, hogy a diosgyori jégkorongcsapat
neve DVTK Jegesmedvék. Ez persze nem sajto-
nyelvi dontésen mulik. - Az viszont igen, hogy
asportlap (észszer(i mértékben) az egyesiiletek
becenevei koziil é] az olyanokkal, amelyek rég-
ota ismertek a sportkedvel6k kérében, hiszen
nem csupan a debreceniek, illetve a fehérvari-
ak tudjak, hogy mi a Loki és a Vidi.

A sportlapban természetesen kulcsszerepet
jatszik a szakszokészlet. A legnagyobb részérdl
meggy6zddéssel allithatom, hogy konnyen ért-
hetd, nem teszi probara a sportkedvel§ olvasot.
Persze igy is akadnak olyan elemei, amelyekhez
megjegyzést szeretnék fiizni.
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A lap lathatélag kedveli a szétlovés kifeje-
zést annak a helyzetnek a jelolésére, amely-
ben a jatékido végére kialakult dontetlen utin
a mérkozés sorsat biin-
tetéparbajjal dontik el.
Nem tudom, mennyire
rokonszenves ez a szo
az olvasoknak. Szerin-
tem szemléletesen utal
a dontetlennel beallt
»holtpont”  felszamo-
lasara, igy meg lehet
baritkozni vele. — Az 0j-
sagban a jégkorongrol és
a vizilabdarol szél6 tu-
dositasokban figyelhet-
tem meg; a vizilabdaval
kapcsolatban
méjaként az Otosparbaj
is felbukkant. Nem de-
riilt ki, szokta-e jelolni
a futballbeli tizenegyes-
parbajt is. (Inkabb azt
gyanitom, hogy nem.)

A sportlap a kipatta-
né labda, lepattané labda
szerkezetek helyett szivesen alkalmazza a jelen-
téstapadassal létrejott kipattané (a vizilabda-
ban) és lepattans (a kosérlabdaban) féneveket.
Bizalmas hangulatukat csak részben megériz-
ve valtak szakszova. El6fordulasuk egydltalin
nem Ujdonsdg, az évtizedekkel ezel6tti ujsa-
gokban, radio- és tévékozvetitésekben szintén
jellemzé volt.

Vonalkapus [‘olyan futballkapus, aki nem-
igen hagyja el a golvonalat, kifutdsra ritkin
vallalkozik’] ugyancsak volt régebben is. Meg-
lepett viszont a jobb oldali szdrnyvédé kifejezés
egy futballista nyilatkozataban. Nem tudom,
valodi szakkifejezésnek vagy inkdbb csak alkal-
mi szinonimédnak szanta-e. Nem hiszem, hogy
mdst jelentene, mint a hagyomanyos és kozért-
hetd jobbhdtvéd.

szinoni-

cimoldala

A Nemzeti Sport Ujsag 2024. februar 16. szdmanak

A lap (elég gyakran emlegetve) kozismert
fogalomkeént kezeli ezeket: fiatalszabdly, fiatal-

percek. Lehet, hogy a naprakész futballszurko-

I6k valéban pontosan
tudjik, mir6l van szo.
Beldtom, hogy nem hi-
baztathatom  ezeknek
a  haszndlatit, mivel
olyan rendelkezésnek
a révid megnevezései,
amelynek a részleteit
nemigen lehetne min-
den egyes emlitéskor
kifejteni. A lényeg
a magamfajta alkalmi
olvaséknak is értheté:
olyan szabalyrdl van sz6,
amely a futballcsapatok-
nak (az utdnpétlas-ne-
velés osztonzésére) elo-
irja, hogy a mérkézések
meghatarozott
jatékpercében egy bizo-
nyos életkornal fiatalabb
jatékosokat kell szere-
peltetniiik.

A szakszokészletnek eddig csakis magyar
(bels6 keletkezésii) tagjait emlitettem. Az ide-
gen eredetiekré] (vagy idegen elemet tartal-
mazokrol) is elmondhatom, hogy tébbnyire
konnyen megérthetjiik oket.

Az alapjaban véve "hdnyad, arany’ jelenté-
st kvéta szonak mar elég régen megvan a ki-
mondottan sportnyelvi jelentése is: ’(olimpiai)
részvételi jog’ Erthetd, hogy az olimpia évében
rengetegszer el6fordul. Nincs is vele mas baj,
csupén az, hogy nem a részvételi jog-gal valta-
kozva, hanem azt szinte teljesen kiszoritva sze-
repel.

Nem ekkora, de talzott a for f6lénye az ember-
elény-nyel szemben. Ez érdekes aszimmetridhoz
vezet, mivel az emberhdtrdny-nak nincs idegen
szarmazasi egyenértékese, ezért a for: emberhdt-

szamu



rdny par hasznélata vélik jellemzévé. Példaul igy:
~gyakoroltuk a férokat és az emberhdtrdnyokat’.
Ez az idézet is mutatja, hogy az ilyen szakszd
gyakran fordul elé metonimikus kifejezésben;
tobbek kozott igy is: , A gorogok az elsé forjaikat
bel6dozték” — A fér-hoz kapcsoloddan emlit-
hetek egy masfajta idegen elemi szakkifejezést.
A nem emberelénybdl szerzett golnak a vizi-
labdaban akcidgdl a neve. Ez egyaltalin nem dj
talalmény, igy mondtak mar a gyerekkoromban
is. Tisztan logikai szemlélettel kifogdsolhato len-
ne, hiszen a gol mindenképpen tamadas végén
sziiletik. A megszokds azonban szentesitette az
akciégdl szot. Nehéz volna helyette igazan jot
taldlni, az pedig kétségtelen, hogy az azonos lét-
szam idején 16tt golt meg kell kiilonboztetni az
emberel6nybdl elérttél.

A kvédta és a for esetével ellentétben meg-
esik az is, hogy egy olyan széparbol, amelynek
mindkét tagjat hasznalta és haszndlja a kozel-
multbeli és a mai sportnyelv, a Nemzeti Sport
a magyaritas szindékaval létrehozottat vélaszt-
ja: a biatlon-nal szemben csakis silovészet ada-
tokat taldltam (igaz, nem tudésitasokban, csak
programlistakban).

Vannak olyan idegen kifejezések, amelyeket
sziikségtelennek tartok, képtelen vagyok mast
latni benniik, mint a sznobsag, az anglomania
jelét. Ilyen példaul az, hogy az egyenes kiesési
szakasz-t a lap kizdrolag playoff-ként emlegeti.
Ilyen az is, hogy a négyes donté tobbnyire final
four-ként szerepel, bar itt legalabb egyszer-két-
szer eléfordul a négyes dont6 is. — Noha a gél és
a passz is végso soron idegen eredett, de a jég-
korongbeli gélpassz hatdrozottan magyarosabb
és érthetdébb, ezért rokonszenvesebb, mint ide-
gen szinonimadja, az assziszt.

Nehezen volna tisztdn magyar és rovid
megoldassal potolni a divizids rendszer kifeje-
zést, raadasul az Gjsagcikk a bévebb szévegkor-
nyezetben megfeleléen megyvilagitja, milyen is
ez a versenyforma.

Megszokottsiga és tomorsége is indokolja
a teniszbeli breakeldny hasznélatat, az idegen
elem mellézése csak hosszadalmas koriilirassal
volna lehetséges.

Bant6 udvariatlansag viszont az, hogy a lap
egy edz6i nyilatkozatbol magyardzat nélkiil
idézi az anaerob kapacitds szerkezetet. Ez a ki-
fejezés azt jeloli, milyen a szervezet teljesito-
képessége oxigénhidnyos allapotban, vagyis
olyankor, ha az embert a fokozott erékifejtés zi-
halo lélegzésre kényszeriti. Igaz, hogy az idegen
kifejezés helyett az erdnlét nem volna pontos, az
alloképesség akdr félreérthetd is lehetne. Nem
is az edz6 hibaja, hogy a szamdra megszokott és
szakszert kifejezést valasztotta, az Gjsagironak
azonban kotelessége lett volna, hogy rovid ma-
gyarazattal segitse az olvasot.

Magyarazatot kivinna egy olyan tudoési-
tasban, amely jégkorongozok szerzédtetésérél
sz6l, ez a mondat: ,Egyikiik sem a rajtol6 liga
draftjdn kelt el”. Utdnanéztem, hogy a draft je-
lentése 'behivo, sorozas, de a kozlés értelmét
igy sem lehet pontosan megfejteni.

Ha egy idegen megnevezés tulajdonnév-
szerd, és a hagyomadny is ismertté tette, akkor
alkalmazasa kevéssé kifogasolhato. Példa erre
a tenisz vilagabol az ausztral nemzetkozi baj-
noksagot jelolé Australian Open. Ugyancsak
a teniszben szokdsos a bridzsbdl atvett Grand
Slam; ez az év négy legfontosabb versenyének
(ausztral, amerikai, francia és angol nemzetko-
zi bajnoksag) az dsszefoglalé neve. A Grand
Slam-gydzelem eredetileg azt a rendkivili tel-
jesitményt jelolte, ha egy versenyzé egy éven
beliil mind a négy kiemelt tornat megnyerte.
Metonimiaval azutin dtment annak a jelolésé-
re, ha valaki a négy torna egyikén diadalmas-
kodott. Ezért emlegetheti a lap példdul Nadalt
22-szeres Grand Slam-gydztesként.

Talzottan sokszor szerepelteti a lap a top
szt és a vele alkotott kifejezéseket: top 20-ban,
top tizes, topforma, topliga; noha azért akad
ilyen is: ,a legjobb huszban vannak”.
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A sportujsagirok korében mér jo ideje di-
vatos szofordulat a pariban van, a most atné-
zett anyagban is felbukkan. Nem hiszem, hogy
valoban sziikség van rd. Az a helyzet, amelyet
jelol, tobb feldl és nala kevésbé modorosan
dbrazolhato: az X csapat méltd ellenfele volt az
Y-nak, a mérkézés végig nagyjdbol dontetlenre
dallt, szoros volt a kiizdelem stb.

Vannak olyan szavak, kifejezések, amelyek
igazi sportszakszonak nem mondhatok, mégis
nagyon jellemzoek a sportnyelvre, és ez a Nem-
zeti Sport most megvizsgalt anyagaban is igy van.

A korédbbindl is kedveltebb a legenda, ’ki-
emelkedd egyéniség-ként. A jelentés kialaku-
lasahoz metonimia, majd metafora vezetett:
‘egy szent életérél vagy mis jelentds tettekrél
sz016 elbeszélés’ » ‘az ilyen elbeszélés hése’ »
‘az ilyen elbeszélés hdséhez hasonlithato, ki-
emelked6 egyéniség, ebben az esetben kima-
gaslé sportold. A valtozasi folyamat értheto,

Magyar foci ~  Kilfoldi foci ~  Kézilabda ~ F1 Egyéni v/

Sport

Vizesvb  Magyar dtigazoldsok  Bajnokok Lighja  NB |

SZOBOSZLAI DOMINIKNAK ATLAGBAN FEL EVET SEM TOLT

NINCS SOK ESELYE A DONTORE - EGY (SAPATNAL -

JURGEN KLOPP BEMUTATKOZIK AZ NB 115.
SZERB EDZOJE

A maavar valoaatott

A Nemzeti Sport digitalis valtozata

Csapat v

Sportmiisor

igy a vele kialakulo jelentés is. Veszélyt csak
az okozhat, hogy a tulzottan gyakori haszndlat
elkoptatja a szot; szerencsére a Nemzeti Sport
mostani szdmai olyan sportoldkat tiintetnek ki
vele, akik valéban méltok ra.

Szintén kiemelkedd - noha legenddva
(még) nem valt — egyéniséget jeldl a kartya-
nyelvb6l valé asz. Szinte szakszonak tekinthet
a Formula-1-es csapatokra vonatkozo istdlld.

A sportnyelvre jellemz6 a hozta magdt "ké-
pességeihez, hirnevéhez méltéan szerepelt’
szerkezet. Ilyen a braviirszaga van és a nagy
skalpot szerzett ['neves ellenfelet gydzott le’]
kifejezés is. Megemlitem még ezeket: letette
a névjegyét, nem kellett tovig ragnunk a kérmiin-
ket. Szintén nem 1j, de szemléletességét megér-
z6 metaforikus kifejezésként idézem a kovetke-
z6t: ,a Magyari Aldét ezuttal a nagysziinetben
valto Neszmély Boglarka pedig ismét lehiizta
a rolét, mindent védett, ami a kapuja felé ment”.

e | R

Rénpotisssport  Adat

Galéria

Képes Sport

Vizilabda 1 ordja
VIZES VB: EGYESOLT ALLAMOK- 24 dra Dsnzes bie
MAGYARORSZAG NOI EI N
X uszukaljev dtpontos

ViZILABDA-DONTO

elénybd! kapott ki a birk6zo >
Otddik vilagbajnoki dondjét Eb-el6dontdben
vivhatja valogatottunk, amely
visszavaghat a 2022-es, budapesti
dontdben elszenvedett vereségért 16:19 — Cselgancs: Gyertyds

Roza bronzérmes a bakul >

Grand Slamen
16:05 — Vizes vb: todikkent
zart a cimvédd Hollandiandl >

vizilabdaban

15:57 — Megérizte

ASZTALITENISZ: KINA GYOZOTT,

kivancsisdgat az Ujra Kovdts )

DE MIT KERES 23 MILLIO Tibor tancmivész
PINGPONGLABDA EGY BOEING
747-ESBEN? 15:40 — Kerékpar: Mark



Megszokott és természetes szinonimdja az
olimpidnak az otkarikds jatékok.

Szokasos az is, hogy a gy6zelmet olyan kép
jeleniti meg, mint a kiralyi hatalom megszerzé-
sét: ,a Szilassy Zoltan irdnyitotta Gyergy¢ iilt
fel a tronra” [ti. nyerte el a bajnoki cimet jégko-
rongban]; , A késébb vildgbajnokkd korondzott
Kanada ellen jatszott felkésziilési meccset az
MVM Dome-ban a magyar férficsapat”.

Régota ismerés kép a sportujsagirasban,
hogy a nehézkességet a dadog ige érzékelte-
ti; a kifejezés képes voltat a Nemzeti Sport az
idézojellel is kiemeli: ,a csapat jatéka »dado-
gott«”.

A killonbség mértékének hagyomanyos ki-
fejezésmodja (én egyébként sohasem kedvel-
tem) a kovetkezd: , A nagysziinetben még nem
volt kizte tiz” [ti. ‘tizg6los killonbség, nem va-
lamiféle visszautalassal].

Sajatos példdk a kovetkezok: ,[A cseh
kézilabda-vélogatott]  csoportmésodikként
csont nélkiil ['simén, akadalytalanul’] kijutott
az Eb-re”; ,Hasonl6 felemelkedést kivanunk
a2023-ban nagyobb pofonokba belefuté magyar
jégkorong egészének” A csont nélkiil kosarlab-
da-kifejezésbol lett a bizalmas koznyelv elemé-
vé, a Nemzeti Sport pedig itt egy masik sport-
4g torténését szinezi vele. A pofonokba belefut
pedig az 6kolvivas viligabol keriilt a bizalmas
koznyelvbe, és ebben a szerepében alkalmazza
alap egy maésik sportaggal kapcsolatban. (A po-
fonokba belefut szerkezetet egyébként az jsig
lathatolag kedveli, tobb mds adatban is szere-
pelteti.)

Jellemz6 a Nemzeti Sportra a bizalmas
nyelvhasznalat elemeinek el6fordulasa. Gyak-
ran tlnik fel példaul a siird melléknév 'moz-
galmas, eseménydds <ti. iddszak>" jelentéssel.
A melozik igét a dolgozik helyett futballistatol,
sportvezetStol és Ujsagirotol is olvashatjuk.
Felbukkannak tobbek kozott ezek is: fiij kipi-
heni magat), kiskapu ’keril6ut), jéllakott dvodds
‘testes, tilsulyos személy’

A bizalmas hangulatu és olykor szolassze-
rii igés (igeneves) kifejezésekbdl jelentésadds
nélkill, idézetben kozlok néhdnyat: ,Nyilvan
jot tettek az onbizalmunknak a sikerek, de
nem délhetiink hdtra”; ,a kett6s emberelény-
ben kapusba durrantott 16vés fajt ezek koziil
a leginkabb”; ,de a fiatalok is ddorombolnek az
ajton”; ,A 2023-as évben ugyanakkor az volt
ajo, hogy mindig az orrunkra koppintott, helyre
rakott minket”; ,és akkor a mieink ugy dontot-
tek, nem osztanak tobb lapot az ellenfélnek”;
,Ha a szinvonal nem is verdeste a plafont”; ,bar
afehérorosz és orosz vilogatott aktuadlis helyze-
te és esetleges reintegracioja még belekavarhat
a képletbe”; ,[Az olasz tartalékkapus] aztan 40
masodperc alatt benyelt két golt”; ,[A tavozo
edzoért] nem sok konnyet morzsoltak el Magyar-
orszagon’; ,a Buffalo Bills idegenbeli sikerével
elhappolta a Miami Dolphins el6] az Amerikai
focsoport Keleti csoportjanak elséségét”; ,a
vészharangot semmiképpen sem kell megkon-
gatni’.

A faragatlannak tartott kiejtés utanzasa fo-
kozhatja a kozlés bizalmassagat: ,, [Efféle cso-
da] 2013-ban az amszterdami »ny6cegy« ide-
jén is elképzelhetetlennek tint”

Helyénval6 bizalmassag, ha egy sportveze-
t8 szerint ,klassz lesz a parizsi helyszin”. Ezzel
viszont némi ttlzasba esik: ,mi majd ott allunk
a parton, a past vagy a szényeg mellett, és ba-
romira fogunk szurkolni”. Sajnalatos, hogy az
Gjsagirok (noha szerencsére csak egyszer-két-
szer) durvabb, kozonségesebb kifejezésekre is
ragadtatjak magukat: , Letoltdk a MOB elnokét,
Gyulay Zsoltot, mert kiejtette a szajan, hogy tiz
aranyérmet szeretne a nyaron Parizsbol”; ,[Az
egyesiilet az edz6t] felfiiggesztette, majd ki-
rdgta a nem konkretizalt, de vallalhatatlannak
mindsitett magatartasa miatt”; ,el6bb Vigvari
Vince, majd a masik oldalrél Buridn Gergely
torolt be egy fort”

Vitathaté a kovetkezok megitélése: ,itt mar
sokkal inkédbb a Nemzetkdzi Olimpiai Bizott-
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sagnak dllhat érdekében a viros szényeg guritd-
sa” [ti. az, hogy a jatékokon szabad utat adjon
a dartsnak]; ,néi valogatottunk tiikdrsima, 27—
4-es gy6zelemmel masirozott a legjobb nyolc
kozé az Eurdpa-bajnoksigon”; ,a ttloldalon
beflizték az oktatéfilmet a mieink, és 6rommel
lattuk, hogy szinte minden jelenetben mas volt
a fdszerepld”. Akar szemléletességet, akar kere-
settséget lathatunk benniik; szerintem mind-
két véleményben van igazsag.

Az utolsoként idézett példdhoz hasonloan
az Ujsagird a vélasztott képet olykor mondan-
déjénak (viszonylag) hosszabb szakaszéra is ki-
terjeszti: ,kinevezésiikkor [ti. akét tirskapitany
kinevezésekor] elsésorban az volt a kérdés,
hogy miként dolgoznak egyiitt — egyelore ugy
tiinik, hogy felettébb hatékonyan, de a rendezdt
sem a fopréba utdn tapsoljdk meg. [Ezt koveto-
en Uj bekezdésben:] Diszbemutaté pénteken
20.30-as kezdettel Gorogorszag ellen”; ,A va-

AZ UJ?A’G

P

logatott szintéren csalodast kelté 2023 utdn mi
mast kivainhatunk, mint hogy lapozzunk egyet
a magyar hoki krénikdjdban, és j, tiszta lapra
irjuk tovdbb a torténetet a tavasszal”; ,az elsédle-
ges cél az volt az iitkozet el6tt, hogy sériilés nél-
kiil tulessiink rajta. [Majd szintén 4j bekezdés-
ben:] A horvétok elleni sima gyézelem ugyanis
vezérdldozattal jart, a szemsériilést szenvedd
Gurisatti Gréta mellett ezuttal Keszthelyi Rita
maradt ki a keretbdl — a csapatkapitany klasszi-
sdra igazan az olaszok elleni negyeddontében
lesz sziikség. Akik viszont vizben voltak, alapo-
san kitettek magukért: az els6 négy magyar ta-
madas egyarant gollal zarult, sorrendben Kuna
Szonja, Vélyi Vanda, Sziligyi Dorottya, [!] és
Rybanska Natasa mattolta az ellenfél kapusat”
— A harmadik példaban a kép inditisa nem
szerencsés, mivel a metafora nem pontosan
felel meg a sakkbeli vezérdldozat lényegének;
a befejezéshez valasztott mattol viszont jol illik
a kép sakkos kezdéséhez.

Van olyan eset is, amikor a cikkbeli képet
voltaképpen a cimadas teljesiti ki: , A kétezres
években semmilyen jelent6sebb eredményt
felmutatni nem tudd, 4m zsenidlis jatékosallo-
madnya miatt aranygenerdcionak nevezett angol
garnittrabol senki sem képes attorést elérni
edz6ként”; és ennek alapjan a cim: Rozsdds
aranygenerdcio.

Szemlémben nem szeretném elhallgatni
azokat az eseteket sem, amelyekben a Nemzeti
Sport sz6hasznélati tévesztését latom.

A kikidlt szorol talan megoszlanak a vélemé-
nyek. Szerintem olyankor, ha (akdr némi rossz-
indulattal) felvetédhet a hamis hiresztelés,
rafogds gyandja, jobb volna elkeriilni a dicsér6-
nek szant allitisban: ,,Ujabb rangos elismerést
kapott a nemrég Sebastian Coe, a Nemzetkozi
Atlétikai Szovetség elnoke altal minden id6k
legjobb atlétikai vilagbajnoksaganak kikidltott
2023-as budapesti vb.”

A ldtszélag-ban én mindig hamis latszatot
sejtek, szemben a tényszert ldthatélag-gal:



oA sériilés utdn visszatéré Nadalnak] a moz-
gasaval, az titéseivel ldtszdlag semmi probléma
sincsen”. Az Ujsagir6 ugy gondolja, hogy valo-
ban nincs probléma, ezért szerintem a ldthatd-
lag-ot kellene hasznalnia. — Tapasztalatom sze-
rint egyébként errél a két sz6rél nem mindenki
gondolkozik igy.

A harmadik példdban pedig azt furcsillom,
hogy személy az alanya: ,A keret rutinosabb
tagjai kozé tartozd Fekete Gergd harom golt
hozott a konyhdra”. Szerintem a hoz a konyhdra
szerkezet olyankor lehet helyes, ha elvont do-
log az alanya. A Nemzeti Sportnak ugyanabbol
aszamdabol példazva: ,a ZTE,aKTE ésazMTK
elleni mérkdzés négy pontot hozott a konyhdra”.

Forrasok

Rovid zarszd

Attekintésem elsésorban a sajat véleménye-
met, szemléletemet titkrozi, mégis bizom ab-
ban, hogy a tirgyilagossig sem hianyzik beléle.
frasom csak néhany lapszdmon alapul, de ugy
vélem, hogy nagyobb anyagra tdmaszkodva
csupan gazdagabb, de a lényeget tekintve ha-
sonlé képet rajzolhattam volna meg. Ugy l3-
tom, a jelen Nemzeti Sportja olyan id6szakban
is mélté folytatdja a magyar sporttjsagirds ha-
gyomanyainak, amelyben a nyomtatott sajto
jelentdsége messze elmarad a kordbbitol. Ez
a megdllapitasom nincs ellentétben azzal, hogy
irdsomban a birdlé megjegyzéseket sem rejtet-
tem véka ald.

A Nemzeti Sportnak a szemléhez atvizsgalt lapszdmai:

122. évf. 2. sz., 2024. januar 3., szerda
122. évf. 4. sz., 2024. januar S., péntek
122. évf. 8. sz., 2024. januar 9., kedd
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Az elektronikus konyv mint a ma és a j6v6 em-
berének miivelddéstechnikai eszkoze, vilagszer-
te az érdekl6dés kozéppontjaban dll. Az e-book
direkten j médium, amely print elédjéhez ké-
pest elérhetobbé teszi — a digitalis tartalom qt-
jan — a szépirodalmi, tudoményos, szérakoztatd
alkotasokat. A nyomdai kiadvanyban a sorok
megtartjik, hordozzdk a tartalmat, de nem szer-
vezik. Az e-book menedzseli a szoveget. Ez az
Ujitds az, ami végtelen tartalékokkal rendelkezik.
Abetiik [ancolatat megtori akép, a video, a jaték.
A konyvlitismaodot felvaltja a tartalomosszpon-
tositas, adatfékuszalds, a keresett témakor dsz-
szeftiggéseit feltaré dinamikus feliiletiranyitas.
A webhivatkozasok, referenszattételek, képi-ze-
nei-filmes bemozgatasok felbontjak a megszo-
kott szovegtomboket. A tartalom kib6viilt a vi-
deoval, hangbetétekkel, animaciokkal, mozgoé
grafikonokkal, dinamikus abrakkal. A szdtarak,
a szoveganyaghoz kapcsolodo kézikonyvek egy

kattintdsra elérhetSk. Elményszeriivé vilik az
ismeretszerzés. A kézbe simul eszkoz mentési
kapacitasa konyvespolcok sokasigat fogadja be.
Zsebiinkben egy egész konyvtarral éliink. Olyan
eszkoz kertilt kulturdlis kornyezetiinkbe, amely
nyilvinvaléan erésebb és alkalmazkodobb, mint
barmely régebbi médium.

Uj folyamatrol van sz6? Aligha. Mar az el§-
z6 szazad els6 harmadaban, mikor még hirb6l
sem tudtak az elektronikai kultdriparrol, Fitz
Jozsef konyvtorténész, az Orszagos Széchényi
Konyvtar egykori igazgatdja, igy vélekedett:
+A konyv fejlodése mindig tiikre, napldja volt az
emberiség fejlodésének; ami taldlmdnyt a korok
felvetettek, ami természeti erét az ember irdnyi-
tani tanult, a konyv igyekezett a maga céljdra
hasznositani. Ki tudja, milyen taldlmdnyokkal
jon a jové s milyen lesz a jévd konyve? Csak annyi
bizonyos, hogy akkor is az ezerarcii élet, az embe-
riség haladdsdnak tiikre lesz.”

1 Frrz Jozsef, A konyv torténete, Bp.,, Magyar Szemle Tarsasag, 1930, 79.



A konyv viltozdsa, megujuldsa tehdt nem
Uj jelenség. Az e-konyvészeti kutakodas, az e-
book konyvtari és oktatéi értelmezése ilyen
értelemben nem mds, mint az évszazadok o6ta
mivelt, de a XX. szdzadban kiilondsen felerd-
s0d6, majd jelen szazadunkban — 6sszeftiggés-
ben az informacids tarsadalom 1j kovetelmé-
nyeivel — kiteljesed6 bibliografiai és pedagogiai
tudomanyossig természetes folytatasa.

Az e-book nem végallomds. A konyv exp-
ressz robog tovabb. Ugyanakkor aligha vitat-
hato: az olvasas vilaga megviltozik. Gutenberg
galaxisa korszakvaltas el6tt all.> A vilaghalo és
elérésének eszkdzei — mint az iPad, a mobil-
telefon, a note-book, az asztali szdmitdgép,
és természetesen maga az e-olvaso késziilék
(e-reader) - 4talakitjik az irodalom élvezeté-
nek és az ismeretek megszerzésének megszo-
kott atjait. A nyomtatott konyv kizarélagossaga
megszlint. A szovegek az internetre koltoznek,
olvasasukhoz innovativ késziilékek sziiksége-
sek. A képerny6 napi életiink részévé valt, a be-
ttiaradatot elektronikusan kapjuk, digitalisan
tovabbitjuk.

A lassanként mar évtizedes mdiltra visz-
szatekinté e-szoveg infrastruktdra fejlodési
irdnyai nehezen kovethetdk, egy biztos meg-
allapitds tnik csak végérvényesnek: a nyom-
tatott és az elektronikus konyv szembealli-
tasa zsdkutca. Nem egymdst megsemmisité
kultartechnikai jelenségek a konyvverziok,
hanem egymast kiegészité muveltségi funda-
mentumok. Ezt ki kell mondani, barmilyen
egyszer(inek tiind igazsagnak latszik is. A di-
gitdlis platformon létrejott kultara csak a ha-
gyomdnyos kultira Osszefiiggéseiben értel-
mezhetd. Az e-book nem informatikai, hanem
konyvészeti projekt.

Foto: Pexels.com/Perfecto capucine

Gutenberg vagy ,,Google”tenberg?
Umberto Eco igy fejezi ki magat: ,A kényv
olyan, mint a kandl, a kalapécs, a kerék, vagy
a vés6. Ha egyszer feltaldltak, nincs mit toké-
letesiteni rajta.”® Ki vitatkozna ezzel? Vilagos
és igaz szavak. De mit tegyiink: a kalapaccsal
és vésovel jelentkezo szakember ma alig talalna
jol fizetett munkét. Otthonra kivalo és nélkii-
l6zhetetlen szerszimok ezek, de professzio-
nilis tevékenységhez mar masok az igények.
Ugyanez a helyzet a tartalomiparban is: a ma-
nufakturélis termék biztos nivdsabb lenne, de
napi kornyezetiink digitédlis vulgaritdsa porg6-
sebb kindlatot kovetel. Ha ennek a formaja egy
gépezet, az e-konyv-olvasd, az 6nmagaban nem
lehet ok a tiltakozésra. Kiilonosen akkor nem,
ha tudjuk: a kis tenyérkésziiléken egyszerre
tobb szdz konyv tarolhatd. Mindenhol lehet
olvasni: sorszdmra varva, villamoson. Kéznél
vannak az értékes allomanyok.

Spiré Gyorgy is a nyomtatott konyv torté-
nelmi szimplasdganak csodaléja. Irja:

2 KEREKES Pél, Viltozd konyvészeti elképek a digitalizdcié szemszogébsl: Gutenberg-dtértelmezések, avantgard
konyvmegujito torekvések e-konyves nézépontbdl, Iskolakultira 2015/7-8, 113-116. Elérhetd: https://www.
iskolakultura.hu/index.php/iskolakultura/article/view/21681

3 Jean-Claude CARRIERE — Umberto Eco, Ne remélje, hogy megszabadul a konyvektél, Bp., Eurépa, 2010, 17.
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Az elmiilt néhdny ezer évnek és az elmiilt mds-
fél évtizednek ugyanaz a tanulsdga: egyediil
a konyvnek, ennek a vacak kis tdrgynak van
esélye a megmaraddsra. Filmek, fotok elvesz-
nek, mdrvdny- és acélszobrok szétveretnek,
a konyv azonban ilyen-olyan kényvtdrak mé-
lyén tulélheti a selejtezéseket és tlizvészeket.*

Jon az e-book. Vége a kényvnek? Ugy ti-
nik, és ez mar jelenség: sokan ugy tartjak, csak
az lehet konyvbardt, aki a képernys olvasast
mélyen megveti. Ez a szemlélet (amellett, hogy
nem tényszertien bizonyitott tételekre alapoz)
art csak igazan a konyvnek. Ugyanolyan rossz
bedllitds, mint az e-konyv rajongék részérdl
a papirmivek olvaséit kulturélis gyamoltalan-
nak tartani.

A digitalizacié nem oka, és nem kovetkez-
ménye a gyakran elttlzottan megjelenitett és
dramai kicsengésekkel tirgyalt printvalsagnak.
A kijelzok, monitorok, elektronikus platfor-
mok véltozhatnak, miként a konyv is fejlodott
évszazadok alatt, de a lényeg ugyanaz marad:
amiinek el kell jutni az olvaséhoz.

Cekkerben vagy fajlban?

Az e-text hasznalat elemzése csakis és kizaro-
lag a kereskedelmi és a free konyvkinalat 6sz-
szefiiggésrendszerében lehetséges. Ugyanis
a konyvkornyezet evolucidja sordn most allt
be el8szor az a helyzet, hogy az ingyenes ol-
vasas platformjai — kedveltségben, hasznalati
gyakorisagban — jocskan tiltesznek a konyv-
forgalmazds gazdasagi, profittermelési formdi-
nak eszkozein. Mig a hazai konyveladisokban
évek ota csak 2-3 szdzalék koriil tengédik az
e-tartalom a Magyar Konyvkiadok és Konyv-
terjeszték Egyesiilése (MKKE) Osszesitései®
alapjan, az ingyenes konyvletoltések mértéke

4 SPIRG Gydrgy, MGP (1936-2011), Szinhaz 2011/9., 2-4.

Foto: Pexels.com/fauxels

ezzel szemben folyamatosan emelkedik. Olyan
nagysagrendben, hogy a szimok alapjan egy in-
tellektualisan kibontakozo, olvasé tirsadalom
képe jelenitédhet meg, akar odaig kovetkeztet-
ve, hogy az eladott konyvek darabszima nem
éri el az ingyenesen letoltott miivek darabsza-
mat. (Persze ez mifajonként, arkategoriaként
egyedileg eltérd lehet.) A Magyar Elektronikus
Konyvtar havonta atlagosan 25-28 ezer olvasot
regisztral, a Digitdlis Irodalmi Akadémia napi
kétezer latogatot fogad. Sorolhatnink még
a példakat, csak az emlités szintjén néhany
kezdeményezés: megyei nagykonyvtarak repo-
zitériumai, egyhazi konyvtirak gytjteményei,
Hungaricana, egyetemi kritikai kiadasok, és
még sorolhatnank bolcsészeti nagyhatarokig.
Természetesen Magyarorszagon kiviili magyar
szovegtarak is ide szamitodnak. Mindezekben
a virtualis konyvpalotédkban a litogatottsag

S Elérhetéség: https://mkke.hu/konyvforgalom/evenkenti_adatok


https://mkke.hu/konyvforgalom/evenkenti_adatok

gyakran meghaladja a gazdaintéz-
mény nyomtatott allomanyanak
kolcsonzési gyakorisdgat. Az ingye-
nesen elérheté magyar nyelvi text
adatbézisokrol az ELTE nyomtatott
kiadvanya és digitdlisan szabadon
hozzaférhet$ verzidja ad részletes
képet. Cime: Magyar irodalom a vi-
ldghdlon.®

Ezekhez az adatokhoz néhany
megjegyzés. A kereskedelmi forga-
lom kiszamitdsa a Magyar Konyv-
kiadok és Konyvterjesztok Egye-
silése (MKKE) adatai alapjén
képzédik. Nagyon sok és jelentds
e-book keresked azonban nem tag-
ja az MKKE-nek, igy az 6 eladasaik

értelemszertien nem adédnak hozza
az dsszegzéshez. Es természetesen
a nagy globalis konyvkeresked8k (pl.
Amazon, Apple, Kobo és mésok)
magyar vasarlasai (akdr magyar nyelv(, akdr ide-
gennyelvii) sem. Becslések szerint tehat a hazai
és vilagszerte vasarolt magyar nyelv(i konyvek
forgalmi értéke jelentdsen tulmutat az MKKE-
statisztikdkban rogzitetteknél. Az ingyenesség
kategoridjdra is igaz: nem kizarélag a hazai le-
toltések a lényegesek, szamottevoek a globalis
kényvportalok (Gutenberg Project, Google
Books ingyenes regiszterei, stb.) magyar érdek-
lodést felkattintoi is.

A legkevésbé vart fejlemény a konyvdrazas
konzervativ fordulatidban mutatkozott meg: az
ismert hazai konyvportalokon egy adott konyv
elektronikus véltozata tobbnyire azonos ar-
ban kaphaté a nyomtatott verziéval, de egyre
tobbszor éppen dragabb mint a print kiadvany.
Pedig nyilvanvalé, hogy a mu e-szdrmazékénak

MAGYAR ELEKTRONIKUS

W MAGYAR ELEKTROMINUS KONYVTAR *

KONYVTAR

KERESES!I LEHETOSEGEK

Magyar Elektronikus Kdnyvtar - Orszagos Széchényi Konyvtar weboldala:
https://mek.oszk.hu/

forgalmazasa (nem a kiaddsa) a kereskedelem
szamdra nagysagrendekkel kisebb raforditast
kivin a konyvtest raktarozasanal, bolti elada-
sandl.

Uj konyvlétmad: eladhatdsag helyett sza-
bad létezés

Aki olvasni akar, konnyen jut kényvhoz az
interneten. Hazai és globalis tirak ontjak -
legalis médon - az ingyenes magyar nyelvii
irasmiivek tizezreit. A szabad konyv az inter-
net legnagyobb kulturdlis lehetésége. Szora-
koztatd és magvas irodalom egyarant letolt-
heté mindennemt anyagi raforditds nélkil:
mér akkor persze, ha tudjuk, hol talalhatok
meg a téritésmentesen, legalisan kinalt mivek.
A digitdlis Kdnaidn hegycsucsai-volgyei be-

6 KEREKES P4l - KiszL Péter, Magyar irodalom @ vildghdlon. Szabadon elérhetd magyar nyelvii szoveggytijtemények,
Bp., ELTE Eétvos, BTK Konyvtar- és Informaciétudomanyi Intézet Digitalis Bolcsészet Kézpont, 2018. Szabad
elérés a MEK-en: Kerekes P4l - Kiszl Péter: Magyar irodalom a vildghalén [Magyar Elektronikus Kényvtar - MEK-
18678] (oszk.hu) és az EDIT-en: https://edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/38988
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Stuttgart, Varosi Konyvtar (Stadtbibliothek), a ,.kdnyvek temploma" egyben
épitészeti gydngyszem is. 2011-ben nyilt meg, tervezd: YI ARCHITECTS

Foto: Pexels.com/Eddson lens

jarhatok, de kell hozzd el6késziilet; a digitalis
irdstudas részévé valt a szabad tarak ismerete,
tudatos kezelése. Konyvpedagogiai modszer-
tan részévé valt a nyilt adatbazisok ismertetése.
Uj szakma az iskoldk kdrnyezetében az Open
Access menedzser.

Az ingyenesség kiilonbozé formait (nem
értve ide a kalozletoltéseket) elemzi és gyakor-

lati dtmutatasokat ad az Ingyenes olva-
sds kalauza cimii 6sszefoglalo.”

A konyv - a kézirisos kodexek
érajat kovetéen — a nyomtatis kor-
szakdnak bekdszonte utin néhany év-
szazaddal érte el a széles kozonséget.
Kibontakozé humén funkcionalitdsa
azonban - mas ipardgak és kereske-
delmi  gyakorlatok  kikényszeritett
atvételével — megtort. A polgari tarsa-
dalmi fejlodés gazdasagi keretei kozott
létrejottek az értékesitési csatorndk.
A nyomtatott konyv ugyan mar a kez-
detektdl, Gutenberg koratol kezdve
kereskedelmi termékként is funkcio-
nalt, azonban végérvényesen a XIX-
XX. szézadban vélt arucikké. Az ir6
tiszta szellemi alkotdsa — kulturdlis
értelemben - befektetési célponttd
torzult. Gyakorta, és koronként valto-
26, az adott korra jellemz6é mértékben
— a bator szellemi-intellektualis kiadéi
véllalkozasok ellenére — konyvidegen
kereskedelmi és pénzhatalmi strukta-
rak, mohé rezsimek terpeszkedtek rd
a szovegbazisra.

A média és a biznisz uralta kényv
tovabbi teljesitképessége megkérds-
jelezodott a digitalis textkultdra ki-
bontakozdséval. Az informatika totalis
konstruktivitasa uj helyzetet teremtett a konyv-
forgalmazds és -értékesités valtozatlannak hitt
regisztereiben. A legkarakterisztikusabb valto-
zds az, hogy az elektronikus feliilleteken megél
a nem iizletszerden tdlalt tartalom is. A digita-
lis szoveg nem az eladhatosig, hanem a létezés
szintjén kapcsolédik be a konyvmili6be.

7 KEREKES Pal, Az ingyenes olvasds kalauza. A szabad elérésii irodalom magyar nyelvii szoveges és audiovizudlis

konyvtdrai, a free szoveggydijtemények elérhetéségei, a nyilt text- és multimédia adatbdzisok globalis, hatdron tili és hazai

szinterei, Bp.-Gy6r, Publio, 2020.


Pexels.com/Eddson

egyik leghiresebb torténetéhez Erik Desmazieres készitett
illusztraciokat 1997-ben.

Monok Istvan kényvtorténész, az OSZK
egykori igazgatdja hivja fel a figyelmet a kezde-
tek koriili konstrukcios repedésekre, torténel-
mi tdvlatban mar mélyiilé szakadéknak érzé-
kelhetd realitasokra:

A konyvkiadds azonban tizletként keletkezett,
és egyre inkdbb azzd is vdlt. A nyugati keresz-
tény kulturdlis kor az, ahol a konyvkiaddi
szakmdk tagjai nagyon gyorsan, egy negyed
évszdzad alatt olyan tdrsadalmi csoportot al-
kottak, amelynek anyagi érdekei garantdltik
azt, hogy a teriileten 6k maguk fogjdk az vjitd-
sokat bevezetni, finanszirozni és az innovativ
megolddsokhoz az alkotékat toborozni.

WnIp3w sijeJnyny Juiw MMugy-a :ugeuey sieydiaq ‘SN

8 MonNoK Istvén, Kulturdlis digitalizdlds. A konyvnyomtatds igéret volt — és az internet?, Konyvtari Figyel6 2017/1,
36-42.
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Tianjin Binhai Kényvtar. A rotterdami székhely( MVRDV épitésziroda tervezte,
egylttm{kodve a TUPDI (Tianjin Urban Planning and Design Institute) kinai helyi épitészeivel.
Foto: Ossip van Duivenbode

|

dErv
HH
1
t|,
RN
BEEL
REEE

i
11

T 111
= DR /]
—= K EIHE

1A
RRE!
1}
i

TN L

|
)
\

N
L - NYE
N ERLAT

= Bl
TR N 1Y
-y | e
LA ‘. \

EE=]
——

B=
cam

Binhai Kdinyvtar. Az 6temeletes tér kivilrél haromdimenzids szemre emlékeztet
fotd: Ossip van Duivenbode




A digitélis fordulat is — valéban hasonléan
més nagy konyvtechnikai Gjitashoz — kétségte-
len tulkindlatot hozott 1étre az olvasési lehet6-
ségek tekintetében. A kiadvanybdségre azon-
ban nem gazdasagi érdekek dltal konstrualt
folyamatot kell vezérelnie a konyvkomplexum
szerepléinek és irdnyitoinak, mivel rendelke-
zésre all egy 0j lehet6ség a konyvelérésben: az
ingyenesség. A mdi magaért all ki, hiszen szaba-
don elérhetd, letolthetd, gyakran tovébbithato
is. Az e-konyv természetszertileg adottként
mutatkozik meg a felhasznalo elétt.

Szamitogépes kdnyvértelmezés
A szinte kovethetetlen gyorsasagban és meny-
nyiségben alakul6 e-book portalok - feltételez-
ve a kulturalis motivaciét — azt latszanak bizo-
nyitani: az tizleti és konyvfilozéfiai merevség,
a kiadéi print strukturaltsig — tobb elemében —
elveszti létalapjat a szimitogépes literatdira kor-
nyezetben. Gyorsabban, mint valaha: tapasz-
talat és tudds alkotasi potencidlhoz juthat. Az
elektronikus feliiletek korlatlanok, befogadjak
és szolgaltatjdk a szoveges alkotisok minden
formajat.

A képerny6s olvasds atalakulé biologiaja
nem fenyegetés, csak egyszerti valtozas. Olyan

Erik Desmazieres illusztracioi mintha ihletdi lettek volna a binhai és a stuttgarti
kényvtarak épiletéhez.

dtalakulds, amely rendszeresen érintette és
érinti a nyomtatott konyv vildgat is. Az adott
kor muszaki lehet6ségei, anyagkulturdja, mun-
kaeré-allapota és fizetoképes kereslete alapjin
késziilnek a konyvek. Ma a szamitastechnika
— attdl figgden, hogy telefonon, tableten vagy
PC- és nagy kijelz6n keriil
elénk a karaktersorozat
- nytjtja az olvasds napi
szinten eltérd, ezért fo-
lyamatos alkalmazkodast
igénylo feliileteit. A digi-
talis text nem egy kotott
médszertanhoz, a nyom-
daszat képességeihez de-
terminalt kommunikécio,
hanem valtozékony, sok-
téle alakisagot, tobb egy-
masra épiilt dimenziot rej-
t6, mediatizalt publikdcio.

Az olvasd a linedris,
szerzd iranyitotta gondo-
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latmenetrdl letérhet. Az irdskép nyomvonal-
hoz kétottsége felenged. Es nem csak a besztrt
linkek nyoman, amelyek tovibbi szovegele-
mekhez — szétdrak, lexikonok, mas kapcsolédo
irdsok — vezetnek, hanem a beiktatott videok,
hanganyagok, infografikak, jitékelemek jelen-
léte kovetkeztében is. Létrejon a hipertext, az
adott tartalomban a befogadot nem zdrt palyan
végig vezetd, hanem dinamikusan orientdlé
gépi matéria. A beti az e-bookban nem kiza-
rolag a sikban létezik, hanem képi és hangi
dimenzidban is. A szamitogépes konyvproduk-
ci6 keretei kozott a sz6veg horizontjanak bovii-
lése tjabb elemekre terjed ki, mint példaul az
animacid, a dinamikus abra, és egyre latvanyo-
sabb jelenléttel a beépitett vizualis-interaktiv
jaték. A szoveg miiveleti teriiletté formalodik.
Mindezek a bévitmények a konyvjelle-
gl mivelddés alapjait nem ingatjak meg, de
feltétlen modositjak: pillanatokig ¢él6 gépi
karakterek, jelsorozatok valtjak a print forma-
ciok stabilitasat. Az irodalom elhagyja a pa-
pirt, terjeszkedik elektronikus feliileteken,
elsésorban a hangzo- és képi elektronikus
feltileteken. Meglepd, de talin mégis megdlla-
pithaté: a YouTube a magyar irodalom egyik
legnagyobb hatast népszertisit6je. Tizezres,

szazezres letoltések nem ritkak klasszikusaink
verseib6l. Az elmult 6tven év nagy allami vagy
dllamilag tamogatott audiovizudlis irodalmi
vallalkozasai is részei a YouTube-dllomdny-
nak. A Magyar Televizio Vers mindenkinek
ciml sorozata szinte teljes valogatast nydjt
a magyar nyelvd koltészetbdl a kezdetektol
napjainkig. A nagysikeri verses hangleme-
zek (Hungaroton Classic) anyaga mellett
a CD-kre mentett irodalmi mivek is részei
a nagy hang- és videotarnak. Terjed a hangos-
kényv, az egyszerti felolvaso portilok kindlata
hatértalan.

Az e-book, a digitalizdlt mtveltségi tar-
talom, az online széveg helye ma még nem
hatarozhaté meg teljes funkcionalitisiban
a kulturdlis univerzumban. Hullimvolgyek
és csicspontok egyarant kovetkezhetnek.
Az ABC modern kori 6szt6nés nomadjai nem
a sajat gépes felhaszndlok tabletezd-mobilozo
kommunikétorai, nem a digitalis bennsziilot-
tek alfa csoportjai, nem a print valés vagy szin-
lelt megszallottjai: hanem azok, akik olvasnak,
és az elottitk 1évo szoveges feliiletre, legyen az
papir vagy kijelz6, ugy tekintenek, mint a fo-
lyamatos vonulas, szellemi kalandozis végtelen
tertileteire.
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Nyomtatas, internet, digitalis tartalmak

Rapics PETER

Szabalytalan beszamolo egy szabalytalan programrol
(25 éves a Digitalis Irodalmi Akadémia)

1998 juniusiban a Pet6fi Irodalmi Muzeum
(PIM) disztermében Ssszegytiltek az akkor é16
Kossuth-dijas irok, hogy részt vegyenek egy
uttoro vallalkozds elinditdsaban. A nagy otlet
az volt, hogy az akkoriban szarnyait bontogatoé
és belathatatlanul nagy lehetdségekkel kecseg-
teté 0j fejlesztésen, a vilighdlon kozzétenné-
nek kortars irodalmi miiveket, ennek fejében
a kiszemelt alkotok dllandé havi bevételhez
jutnanak. Mindez jol hangzott, aznap minden-
ki elégedetten tavozott, de a részletekben rejlé
nehézségekrol valdjaban senkinek nem lehe-
tett tudomasa.

Az alapitok ugyanis jaratlan ésvényen in-
dultak el. Az irok, koltok csak annyit kértek,
hogy a munkanevet: Digitdlis Halhatatlanok,
valami szerényebbre: Digitdlis Irodalmi Akadé-
midra cseréljék le. DIA, ez jol hangzott, és gyor-
san el is terjedt a koztudatban.

Néhany honappal ezelott néhai kollégank,
a jeles nyelvmuvel6 Maroti Istvan hagyatéka-
bol amatdr videofilm-kazetta keriilt el§. Mint
kidertilt, Istvan rogzitett par percet az egyko-

ri eseménybdl. Kiilonos dolog mai szemmel
nézni a felvételt; mintha rést nyitottunk volna
az idében. 1998-ban a PIM épiilete feltjits
el6tt 4llt, Ferenczy Béni viharos sorsu Petd-
fi-szobra még nem az udvaron, hanem a lép-
cs6forduloban virta a litogatdkat. Az érke-
z8k szabadon dohdnyoztak a belsd terekben,
viszont nem illett ingujjban megjelenni. Es
hat a résztvevok, az akkori nagyok: Somlyé
Gyorgytél Szabé Magdaig, Lazir Ervintol
Kuczka Péterig — amikor végignézte a filmet
egy mai Kossuth-dijas, ennyit reagalt ra:
»Ez maga a torténelem.”

A DIA viltakozd Osszetételli munkatdrsi
garddjanak ezalatt a torténelmi negyedszazad
alatt olyan szerencséje volt, mint keveseknek
a szférdban: mindvégig ugyanazzal foglalkoz-
hatott, egyetlen egy targgyal: az értékes sz0-
vegeket gyUjto, izgalmas kihivasokat nyuijto,
jelentds érdeklédést kivalto adatbazist épithet-
te, fejleszthette. Volt id6 kisérletezésre, a téves
szakmai dontések korrigaldséra. Meg kell em-
liteni ezzel kapcsolatban, hogy a PIM min-
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DIA / A PETOFI IRODALMI MUZEUM DIGITALIS KONYVTARA
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Dia/A Petdfi Irodalmi MOzeum Digitalis Kényvtaranak weboldala: dia.hu

denkori vezetésének csak héldsak lehettiink:
végig kiemelten kezelték, fontosnak tartottik
és tamogattak a programot. Hiszen az aktualis
igények, kérések, utasitasok, gyorsan véltozd
tervek és sokszor egymas hatasat kiolt6 intéz-
kedések viharaban, az intézményi, strukturalis,
miniszteridlis valtozdsok ellenére nem valto-
zott a feladat: kényveket digitalizdlunk, lehe-
téleg ugyanolyan mértékek szerint. ,Epitjiik
atornyot”, ahogy néhai tagunk, a nagy felvidéki
Kossuth-dijas prézairé, Dobos Laszl6 fogalma-
zott egyszer.

Mi a helyzet ma? Mire volt elég az eltelt id6?
Elérebocsatom: ami a DIA madra lett, annak az
alapitok toredékét vizionaltak 25 évvel ezel6tt.

A dia.hu oldalon ma nagyjabol 170 ir6, kél-
t6, dramairé jogvédett miivei érhetdk el a fel-
haszndlok szdmara téritésmentesen. Tobb mint
3000 kotet anyagarél van sz6. Naponta 2-3 ezer
latogatonk van.

Milyen szakmai megfontolasok élltak a hon-
lap, a szolgaltatas egészének megtervezése, ki-
alakitdsa mogott? Az informatikai és irodalmar
szakemberek annak idején (nagyon helyesen)
ugy dontottek, hogy ne a konyvek befotdzott
valtozatat szolgéltassuk elektronikusan, aho-
gyan ezt nagyon sok hazai és nemzetkozi di-
gitdlis konyvtar azota is teszi, hanem a konyv
szovegébol szerkesztheté formatumot allitsunk
elé. Az interneten elérhetd virtudlis kiaddsban
tehat lehetdleg javitjuk az eredeti szovegkiadds
hibéit. Ez, mondanom sem kell, dsszehasonlit-
hatatlanul nagyobb munka; mi lényegében ott
kezdjiik a feldolgozast, ahol a tobbiek, a hason-
16 tematikaji honlapok munkatirsai befejezik.
A befektetett energianak azonban nagyon is van
értelme. Praktikusan: rengeteg ma van, amely-
nek utolsd, szerz6 dltal javitott és jovahagyott
verzidja nalunk, és csak ndlunk érheto el. Ha van
értelme a nemzeti kultdra iranti elkotelezettség-



16l beszélni (ahogy egy Magyarorszig méretti
kényvpiacon nyilvinvaléan van), akkor az el-
mult évtizedekben a DIA-ban felépitett sz6vegy-
gyljtemény és annak online szolgdltatdsa vitin
feliil ebbe a korbe tartozik.

Ugyancsak nagy elméleti vita elzte meg
induldskor az életmii koriilhatarolasat, defini-
alasat. El8 szerzd esetében nehéz végleges val-
tozatrol, lezart szovegkorpuszrol beszélni. Mit
kezdjiink a varidcidkkal, mit a miforditdsokkal?
Hol a feldolgozas hatara, kiterjedjen-e a nem
szépirodalmi, hanem irodalomtdrténeti, kriti-
kai, angolszasz terminologiaval: ,nem fikcios”
munkdkra, kézéleti jellegti irasokra? Mi legyen
az dllaspont a szerzé dltal kordbban kotetbe fel
nem vett miivekkel, esetleg a hagyatékban taldlt
kézirattal? Hogyan vélaszolnak az egyes kiadok
a digitalis megjelenés tényére? Hosszas fejtorés
utn a feldolgozds célpontja nem a konyv, ha-
nem maga az egyedi alkotas, a mi lett. Versesko-
tetek esetén tehat az egyedi vers. A mai allapot
szerint a honlapon olvashaté miivek szima meg-
haladja a szdzezret: pontosan 114 663 db. De az

adat tényleg csak a pillanatnyi, aktudlis dllapot,
lévén majdnem minden nap keriil fel 4j kotet,
a szam tehat allandéan né.

A DIA adatbazisa az eltelt id6 alatt a Muze-
um értékes virtudlis gytjteményévé valt. A ren-
delkezésiinkre 4ll6 életmiivet (a szerzével vagy
orokosével konzultlva) igyeksziink modszere-
sen 4tnézni, a konyvben megjelent miiveken tul
egyéb, periodikumokban megjelent, s6t néhany
esetben kéziratos irast is beemeliink. Ugyanazt
a miivet nem dolgozzuk fel kétszer, ha valtozat-
lan formaban vagy lényegtelen médositasokkal
jelent meg ujra. A konyvek kontextusban szere-
pelnek tarsaik kozott. A DIA tehdt olyan, élet-
mikiaddsban gondolkozé kényvkiadéhoz ha-
sonlit, amely nem a nyomdaba viszi az elkésziilt
miivet, hanem az internetre teszi fel.

Abban is unikdlis a program, hogy igyek-
sziink a korabban feldolgozott szovegekben ta-
lalt hibdkat utolag is javitani. Ez szimos elmé-
leti problémat felvet, a kényvtiros forumokon
példaul nagy irodalma van annak a ,lehetetlen”
helyzetnek, hogy mar ,kiadott” mii szovegén
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valtoztatunk. (Nem kaphatunk ISBN-szamot. )
Hogy digitélis konyvtar vagyunk-e, vagy digita-
lis kiadd, arrél 6nmagaban is kétetnyi eléadast,
szakvéleményt, allasfoglalist tudnink Ossze-
rakni — de hiszen mindegy is; uttoré vallalko-
zasrdl 1évén sz6, a szakma bizonyos szempont-
bol utanunk lépdel, és el6bb-utobb kidolgozza
a hasonl6 intézményekre érvényes tudoma-
nyos definiciokat, fogalomtdrat, szokincset.
*

Ahogy emlitettem, a nyitélapon 170 alkotd
neve olvashaté. A DIA ugyanis, bar fokuszdban
véltozatlanul az é16 irodalom digitalizalasa ma-
radt, az elmult években radikalisan bévitette
gyljtékorét.

Eloszor is: jelentdsen boviilt az él6 tagok
listdja. A 39 alapito tag koziil mar csak heten
vannak életben; az akadémikusok szima jelen-
leg 37. Az 4j é16 tagok valasztasa az alapitds ota
nem allami elismeréshez kotott. A tagok éven-
te egyszer Osszegytilnek a Muzeumban, hogy
egy vagy (esetenként, a pénziigyi lehetdségek
fiiggvényében) t5bb 4j tagot valasszanak ma-
guk kozé. Az alapitas 6ta nem fordult el6, hogy
barki is visszautasitotta volna a meghivast.

Az 6szi tagvilasztds minden évben tinnepi
esemény, az alkotok részérél és résziinkrél is, és
jelentds varakozas el6zi meg.

A béviilésnek djabb, ma mar természetes-
nek tin6 lehetdségei is adodtak. Mindjart az
alapitaskor felvet6dott, hogy az €16 tagok mellé
posztumusz tagokat is emeljenek a virtudlis tes-
tiletbe. Az elsé harom évben 15, majd néhany
év sziinet utdn évente egy-két 4j taggal béviilt
a lista, mig 2020-ban, a trianoni békeszerzédés
évforduldjan, egyszeri dontéssel szimboliku-
san 100 4j posztumusz tag keriilt fel a névsor-
ra. (Orokoseikkel természetesen kiilon-kiilon
szerzédiink, ami még sok évig tart6 folyamat;
jelenleg ténylegesen a felénél jarunk.) Ezekkel
a bovitésekkel, dszintén szembe kell nézniink
vele: oly mértékben kibéviilt a digitalizalha-
to konyvek katalogusa, hogy mivel kitartunk

a feldolgozas kezdetektd] folytatott modszere-
inél, sok évre, taldn tobb évtizedre elég munka
keletkezett. Ez, paradox médon, mindenkinek
jo hir. Az olvaséknak is: a ,kotelezé irodalma-
kon”, a kozismert, sokszor nehezen hozzafér-
hetd, esetleg az utobbi idében feledésbe me-
riilt remekmiiveken tdl olyan kétetek is rendre
a szamitogépére keriilhetnek, amelyek annak
idején a hataron tdl, esetleg kis példinyszam-
ban jelentek meg; nagyszertiek, de valamiért
»nem volt szerencséjiik...” Iz1ések és divatok
véltoznak, életmiivek jelent6sége er6sodik fel
vagy halvanyodik el ennyi id6 alatt, de kissé
tavolabbi ratekintéssel talan kijelenthetd, hogy
a szerz6k modszeres kivélasztdsival a DIA-n
szinte minden md megtaldlja a maga olvaséjat,
sikeriiletlen alkotds kevés van nalunk.

Régi terv valdsult meg harom évvel ez-
elétt azzal is, hogy klasszikus irodalmi muvek
keriiltek a szolgaltatasba. Talan Szécs Géza
kolts, kulturpolitikus volt az elsd, aki felve-
tette, hogy a DIA, amelynek nevéhez addigra
a mindségi szovegfeldolgozas cimkéje tarsult,
ne csak a szerzéi jog altal védett, mdsutt nem,
vagy csak toredékesen hozzaférheté online tar-
talmakat tegyen kozzé, hanem véljon a teljes
magyar irodalom megbizhaté szovegforrasa-
va, ,hiteleshelyévé”. Hosszt és tobbszor Gjra-
kezdett tervezgetés utdn az a dontés sziiletett,
hogy mivel a jelenleg miikod6 konyvkiadok
koziil az Osiris Kiado éltal kézreadott kotetek
anyaga a legszinvonalasabb, legteljesebb korti
és valoszintileg a legmegbizhatobb, veliik ko-
tiink szerzédést a kozos tartalomszolgaltatasra.
Mira a kiad6 nevezetes sorozatainak (Osiris
Klasszikusok, Millenniumi Kényvtar) nagy ré-
sze olvashato a dia.hu-n, és kozos szandékunk
szerint az online elérhet6 kotetek mennyisége
folyamatosan gyarapodni fog.

A PIM-hez tartozdsnak, amely eleinte gyors
és kicsit véletlenszerti dontésnek tiint, sokféle
pozitiv kovetkezménye tamadt az elmdlt évtize-
dekben. Ezek egyike, hogy a DIA-tagok (legyen



sz6 €16, elhunyt vagy posztumusz bekeriilt tag-
r6l) sajat szerzéi profillal rendelkeznek a honla-
pon. Ezek a profilok a digitalizalt miiveken tul
tartalmazzdk a szerzé rovid életrajzat, palyakeé-
pét. Kozlik a kotetbibliog-
rafiat, sok alkotonal ennél
mélyebb  feldolgozottsagi
szintt listakat is, sajat ma-
vekrdl és a rola szolé szak-
irodalmi munkakbél. (It
jegyzem meg, hogy a kuta-
tas soran igyeksziink a koz-
kelet, masutt is elérhetd
felsorolasokat szakmailag
pontositani, javitani. Igen
sok, akér neves szerz6 koz-
kézen forgo bibliografidja
is er6s hidnyossigokat mu-
tat.) Feltoltiink fényképe-
ket a tagokrol. A program
kezdeti éveiben a PIM
festményt készittetett ro-
luk; ennek folytatdséval
az utobbi idében sajnos
elmaradtunk. Elérhet6vé
tessziik viszont azokat a hangfelvételeket, ame-
lyek a muzeum gyujteményében, a pimmédia
honlapon talalhatok. Mutatvanyoldalak lithatok
kéziratok fotéirdl. A cél az, hogy az adott szer-
z6r6l dltaldban is Osszegytjtsik a mizeumban
elérhetd tartalmakat, igy a felhasznalé atfogo
képet kaphasson réla.

5
A

Pexels.com/Melike Benli

*
A kényvpiac és az olvasasi szokasok elére nem
lathato atformalodasaval sokszor a DIA az
egyetlen forras, ahol akar a legnevesebb irdk al-
kotasai is elérheték. Killonosen igaz ez a hatdron
tuli vagy szorvanyban €16 olvasokra, a falvak, de
napjainkra tulajdonképpen a kisvarosok lakéira
is. A konyvtarak, konyvesboltok felszimolod-
nak, de ahol még miikddnek is: egyre nehezebb
a kortdrs magyar irodalom irant érdeklédoket
taldlni. A hagyomdnyos tomegtdjékoztatasi,

népmiivelési strukturak kitiriiltek, megsziintek,
nem, vagy alig miikodnek. A kialakult ,mé-
diazajban” Gsszehasonlithatatlanul nehezebb
értékes (szdmunkra, hitiink szerint értékes)
tartalmakat eljuttatni azok-
nak, akik pedig tudasunk,
tapasztalataink szerint fo-
gékonyak lehetnének ra.
Az oktatds nyilvanvaléan
felel6ssége oriasi, de nem
lehet ekkora terhet egyediil
az & véllara rakni.

Kozvetlen ralatisunk
helyzetiinknél fogva in-
kabb a felséoktatsra van,
lévén viszonylag szik,
belathatd teriilet, szakmai
okokbdl sok szereplével
élénk a személyes kapcso-
lat, és rendszeresek a ked-
vezd visszajelzések. Talan
nem is lehet olyan egye-
temi oktatoval talalkozni,
akdr magyarorszagi, akar
hatiron tuli egyetemen
tanit kortdrs irodalmat az illets, aki szoba ne
hoznd: mennyire 6riil, hogy ez vagy az a mi
a kozelmultban elérhet6vé valt a DIA-n; vagy
arrdl érdeklédik: mikor lesz olvashaté, mert
szeretné felvenni a tanitott anyagok kozé. Im-
mar sok-sok éve altalinosnak mondhatd ta-
pasztalat, hogy a hallgatoknak csak kis része
hajlandoé kényvtirba jarni; az a ma létezik, ami
online elérhetd. Egészen mulatsagos eset, hogy
mikor az Gj honlapra nemrégiben tortént 4tal-
laskor Bodor Addm életmfive technikai hiba
folytan par ordig nem volt elérhetd; azonnal
telefonalt egy oktato, hogy éppen most tartott
eléadast rola, mi tortént. Szem el6tt vagyunk,
és ezt a fejleményt kevesen gondolhattdk valo-
szintileg annak idején, az alapitaskor.

A kozoktatds vilaga — roppant mérete, bo-
nyolultsaga és legfoként amiatt, hogy a kortars
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szovegek tanitisira finoman szélva sajnos nem
mindeniitt van elemi igény — nehezebb dié. De
azt elmondhatjuk, hogy a PIM olyan, kony-
nyen kezelhet6 digitdlis konyvtarat szolgaltat,
amelyben a kotelezéen tanitandé konyvek
jorészt elérhetdk, Janus Pannonius koltemé-
nyeit6l a Jokai-regényeken, Az egri csillagokon
és A Pdl utcai fuikon keresztiil egészen Varro
Danielig és Lackfi Janosig. Eszkozt probalunk
nyuUjtani azoknak az oktatéknak és tanuloknak,
akiket megérint, megragad az irodalommal
foglalkozds; annyit tehetiink, hogy bevissziik
a virtudlis konyvespolcokat a lakdsukba. Re-
méljiik, hogy sokan akadnak, aki a DIA révén
talalkozni tudnak szamukra fontos irdssal, szer-
zével, és képesek megragadni a lehetéséget.

A képerny6n olvasds természetérdl, haté-
konysagarél nagyon sok szakirodalmi tanul-
many sziiletett. A mérések szerint a mai atlagos
gyerek nem olvas kevesebbet, nem taldlkozik
kevesebb bettivel, mint az egy-két generdcio-
val folotte jard. Viszont kétségtelen tény, hogy
mast olvas, és mashogyan. Az elektronikusan
latott szovegek atfutdsa kevésbé rogziti az olva-
sottakat. Ma uralkod¢ szakmai allaspont, hogy
a ,mélységi olvasasra’, értelmezésre a hagyoma-
nyos, papirra nyomtatott konyvek alkalmasak,
szemben az inkdbb keresésre, gyors ismerkedés-
re val6 elektronikus szoveggel. Magyarorszagon
az e-bookok annyira vart forradalma is gyorsan
elcsitult. De, és ezt az elmult évtizedek tapaszta-
latai alapjan from: a valtozasok sokkal nagyobb
mérviiek és atfogdbbak, mint amire valaha is
szamitottunk, szamitunk. Az elektronikus olva-
sasrol fentebb leirt megallapitdsok napjainkhoz
kotodnek. Meggy6zddésem, hogy az utanunk
kovetkez6 korosztalyok megtanuljak a mélységi
olvasast a képerny6n. Talan kordbban, kisebb
életkorban elsajatitjdk majd, mint a kézirast.
Eszkozt adunk a keziikbe, amit talin a maguk
hasznéra forditanak majd.

Bar a 25 éves évfordulé az elmult hona-
pokban alkalmat adott a visszanézésre, inkabb

Uj projekteken torjitk a fejiinket. Azt szoktdk
mondani, hogy a megelégedés a leépiilés elo-
szobdja; szerencsénkre, aligha volt sok idé
a lézengésre. Osszefoglaldan, az idében visz-
szatekintve is elmondhatjuk, hogy a ,nagy
projekten”, a DIA adatbazisinak épitésén beliil
vagy azt kiegészitve tobb kisebb programokat
is végrehajtunk, amelyek nem igényelnek kii-
Ionésebb magyardzatot. 2023 végétdl példaul
elkezdtiik feltolteni a tagok életrajzanak angol
nyelvii valtozatdt. Nem szo6 szerinti forditast,
annak valészintileg nem sok teteje lenne, a kiil-
foldi olvaso altal nem érthetd vonatkozasok,
utaldsok miatt; inkdbb tartalmi roviditésrél,
kivonatrdl van sz6, amely inkabb arra valg,
hogy valaki, aki egyéltalan nem tdjékozott az
életmiben, el tudja azt helyezni. Legalabb tiz
éve felmeriilt az 6tlet; most keriilt ra kapacitds.
Es itt utalnék a DIA méretére mint probléma-
ra. Mivel feltett szaindékunk, hogy az adatbézist
szigort rendben tartsuk, ezért ezzel a konk-
rét tervvel kapcsolatban is azt szeretnénk, ha
elébb-utobb mindenkirél sziiletne angol leiras.
Ez azonban 170 tétel, koztiik olyanok is, akik-
nek még a magyar nyelvi életrajzdval is ado-
sak vagyunk. Tavaly év végén 30 angol életrajz
keriilt fel a szolgaltatasba, ami 6nmagéban is
kisebb kotetnyi terjedelem; reméljiik, hogy az
idén tjabb 30-50 idegen nyelvii szoveg elkészi-
tésére nyilik lehet6ség, ami azért mar lathatd
arany.

A magunk részér6l azon vagyunk, hogy
ami rajtunk all, azt teljesitsiik: minél nagyobb
mennyiségli, minél szinesebb palettat kép-
viseld magyar nyelvii, minéségi irodalmat
szolgaltassunk magas szinvonalon a dia.hu-n.
Joggal bizhatunk abban, hogy az eddigi tarta-
lom megorzésével, felhasznaloi igényekre is
érzékeny bovitésével, a technikai megoldasok
folytonos javitisaval egyre tobb olvaséhoz ju-
tunk el, és korszerd, 21. szdzadi modszerekkel
meg tudjuk szolitani azokat, akiknek ,van fii-
litk a halldsra”



Nyomtatas, internet, digitalis tartalmak

HorvATH EVE

Ki latott engem?

Ady Endre celebritasa, identitasképzése és mediumszerepe

Torténeti kitekintés
Ady Endre a modernités koltéjeként alkotoi te-
vékenységén kiviil és belill is mindent megtett
annak érdekében, hogy littassa, szerepeltesse in-
dividuumat, mar-mar eldrevetitve triikkjeit a ki-
vetitettség mai vizualitasinak, valamint az én-
marka-épitésnek, a marketingnek a Facebook-ig
vagy az influenszer-jelenségnek a nézépontjaig.
Els6ként tisztizando6 volna az identitds fo-
galma, amely koronként mds-mas perspekti-
véban, értelmezési keretben mutatkozik meg.
Magdban foglalja az 6nértelmezések és 6nmeg-
hatdrozasok valds és fiktiv arcvonalait, szerepe-
ket, amelyekkel azonosulni tudunk, egyszers-
mind dinamikus, fluid tényezd, amely aszerint
modosul, ahogyan a kériilményeink kiilon-
b6z6 helyzetek elé allitanak benniinket. Pél-
daul egy n6bdl anya lesz, egy alkalmazottbol
véllalkozo, egy budapesti yuppie-bol vidéken
tjrakezdé biokertész. Az aktualisan kialakult
identitds, onértelmezési keret magaval vonja
azt is, ahogyan multbeli eseményeket eleve-
nitiink fel: egyeseket elhallgatunk, masokat

tfogalmazunk, aminek sordn egy mentalisan
konstrualt narrativat hozunk létre.

A premodern korszakban az identitast jel-
lemzden a kozosség hatdrozta meg, és az En
ehhez igyekezett hozzdsimulni. A modernitas
bekoszontével azonban fordulatot vett a jelen-
ség, vagyis az En hatdrozta meg sajat identitdsdt,
amivel a kozosségnek kellett azonosulnia. Va-
l6jdban ma is ez jellemzé korunkra, annyi, am
nem kis modosuldssal, hogy a posztmodern 6ta,
a technologiai forradalom hatdsara maga a tech-
noldgia ékelddott az En és a kozosség kozé, igy
miésodrendd megfigyeldként tekintiink sajat
magunkra, azaz, misok véleményén keresztiil
képezzitk meg identitdsunkat. Ez forditva is
megtorténik: aziltal, hogy mdsokrél fogalma-
zunk meg véleményt (példaul a tévét nézve),
valojaban sajat magunkra reflektalunk, egysze-
ribben: masok tiikrében szemléljitk 5Gnmagunk
helyénvalosigat, ilyenségét és olyansagat.

Ady Endre ,Szereiném, ha szeretnének” —
sordban az emberre oly jellemzé ,szeretném,
ha szeretnétek azt, aki vagyok” — a mindenko-
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ri kozosség identitast timogatd megerdsitését
ohajtja kicsikarni, ahogyan a ldjkok bezsebe-
lése is megerdsithet benniinket abbéli hitiink-
ben, hogy az énmagunkrél alkotott képiink
osszhangban dll a médidn keresztiil megmuta-
tott képpel. David Foster Wallace megallapita-
sai kétségkiviil idekivankoznak:

Ha a realizmus leirta, amit ldtott, 1gy, ahogy
volt, a metafikcié nemes egyszertiséggel leirta, mit
ldt akkor, ha onmagdt nézi, mikozben Gnmagdt
nézi. Elesebben fogalmazva: a metafikcié magas-
kulturdlis, posztmodern miifaja létre sem johetett
volna a televizié robbandsszeri elterjedése és az
onreflektdlt nézés metasztizisa nélkiil.”

De hogyan jon ide Ady? Hiszen az 6 ko-
raban még nem létezett tévé, s6t ridio sem
kimondott konzumhasznélatra, a némafilm
népszerd volt ugyan, de a domindns médium
az irasbeliség, a sajt6 volt. Ha Wallace metané-
zésnek nevezi a tévézést, akkor Adynal a meta-
latds fogalmaval jatszhatunk el:

..Hajh, volna még olyan sok ldtnivalém
Uccdn, arcokon és csillagos Egen,

De eltemetem szemem ldtottjait
Boglyas hajadnak rézsds erddjében.

Ugy bivok el életlopé szememmel,
Mint remetehdsei Mdridnak,

Pedig vdrjdk még a nézésemet.
Multak, jelenek és jovenddk vdrnak.”

Ez a vers egy filmrendez6 néz6pontjabdl is
irodhatott volna. A koltének eldszor is latnia
kell, megfigyelnie, azutin kovetkezik a latottak
versben val6 publikildsa, terjesztése nyomtatds
atjan.

ENGEM
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A kdtet 1914-ben jelent meg a Nyugat
kiadd gondozasaban. A boritoterv és az
azt diszitd rajz Lesznai Anna munkaja.
(Petdfi Irodalmi Mizeum)

A Ki ldtott engem? cim(i, 1914-ben megjelent
kotetének lényegi része azzal foglalkozik, hogy
aki 6t latta, és akit 6 latott, mindsiilhet csupan
létezdnek, hiszen akiket nem lattak, azok nem
léteznek. Példaul barmelyik kereskedelmi csa-
torna szlogenjéiil vélaszthatna az Elbocsdtd, szép
iizenet egyik, ha nem a legemlékezetesebb sorat:
,Altalam vagy, mert meg én ldttalak.” Mindebbdl
tisztan latszik az, hogy az irasbeliség médiuma
is cselekvé kozeg, mondhatnank: irdsaktusok
tomkelege, amelyek a ,felmutatds” eszkozével
élve masok életére is kihatdssal lehetnek. Tud-
nank-e Lédardl, ha Ady nem ir réla, ha nem
lesz Ady szeret6je? Természetesen nem, holott
anyakonyvileg a létezése bizonyitott, és Ady
nélkiil is ugyanolyan fontos létez6 lenne a vilag
folyasaban, mint a kolto kedveseként. Egyaltalan
miért tesz a média fontossa valakit? S vajon hiny
emberrdl, sorsrdl nem lehet tudni, és akikrdl
nem lehet tudni, milyen jellemzoékkel birnak?

1 https://1749.hu/fuggo/essze/david-foster-wallace-e-unibus-pluram-teve-es-amerikai-fikcio-2.html

2 Eltemetem szemem latottjait (Ki latott engem?, 1914)



Az 6nmagukat megmutatni nem akar6é emberek
is onkénteleniil magamutogatéva valnak a ko-
z0sségi halon, a nyomot hagyas vagyatol fitve,
mert csupdn az 6nmagukat megmutatokrol van
értestilésiink médiaszerte. Ebb6l adodik, hogy
mindenki valaki akar lenni, (még az is, aki nem,)
mis kérdés, hogy ez a valaki is egy valaki altal
konstrudlt valaki. ,Kit mutatok s mit kutato sze-
meknek? / Nem csalom-e azokat, kik szeretnek?”

Ady mint celebritas

Megnézem magamat:
Megint sokan néznek:
Vagyok érdemeltje,
Vagyok-e valakije

E sokan-nézésnek?*

A celeb sz6 ugyan a 21. szézad felkapott (celeb)
kifejezése, azonban celebritdsok, hirességek
minden korban léteztek. Kérdés, hogy a torté-
netiség soran mely korban, milyen emberidea-
lok divatja tombolt. A celeb 526 21. szazadi mel-
lékjelentése gyakran a hirnévre ra nem szolgglt,
értékelhet6 produktummal ald nem tamasztott
ismertséget ki nem érdemelt személyre vonat-
kozik, de ez nem sziikségszerti. Egyes tedriak
szerint celebként emlithetnénk a kozépko-
ri lovagokat, késébb az irokat, koltoket, ami
még Ady idején is tartotta magat. Manapsag
nem Ovezi kiilonosebb tisztelet és rajongds az
irdstudokat, a celebség demokratizalodasaval
a Szerkeszté Ur, a Koszords Kolté kifejezések
olyan divatjamultak lettek, mint a lampagytjto,
a tejesember vagy az oratekerd, annak ellenére,
hogy az irodalom még nem szlint meg létezni,
de torvényszer(ien a hattérbe sodrodott. Ady
idejében azonban még legenddk 6vezték az iro-

3 Kilatott engem? (A kotet cimadé verse. )
4 Megint sokan néznek (Ki ldtott engem?)

kat, kivalt, ha maga az {ré6 gondoskodott 6nma-
ga legendasitasarol. Meg kell emliteni azonban
a ,kommunikdcios elfogultsdg” fogalmat is, ame-
lyet a Torontoi iskola jeles képvisel6je, Harold
Innis vezetett be, és ami nem szd] masrdl, mint
a technika, s legf6képp az adott korszakban je-
lenlevé kommunikdcios technologia, egy-egy
médium dominancidja altal tetten érhet6 ha-
tasrol a tarsadalmi és kulturélis valtozdsokban,
iranyokban, motivaciokban. Az Adyrol késziilt
fotografidk elemzésekor hamar szembetiinik
az, hogy nagy tudatossiggal megkomponalt
képek, amelyeket rendre Székely Aladar készi-
tett el, és egyik-masik sorsarol azt is hallhattuk,
hogy a Nyugat folyéirat anzikszként terjesztet-
te, s maga a kolté is képeslapként kiildte el eze-
ket egy-egy verssel, tizenettel az éppen aktudlis
wkis csukdnak”, akinek tetszeni kivant, hogy ldt-
va ldssa 6t.°

Székely Aladar: Ady Endre 1915 kril
(Magyar Nemzeti Mizeum)

5 részletesebben Id. Visy Beatrix online el6addsat: https://www.youtube.com/watch?v=95AvNbcev50&ab_channel=
Orsz%C3%A1gosSz%C3%A9ch%C3%A9nyiK%C3%B6nyvt%C3%Alr
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Ady: Ki ldtott engem? kotete pedig kész
marketinghadjarat, hiszen az abban talalhaté
versek nagy részét ajnldssal litta el, egyrész-
r6l szakmai ismeretségét feltarva olvasoi elétt,
masrészt a szakmabeli, illetve szerelmi kapcso-
latai felé is nemes gesztussal fordulva.

..Minek a tandcs, joslat, aggodalmak?:
Gesztusaim élnek, mig meg nem halnak
S életemnek csak néz6i a maiak.®

Mishol pedig:

..Be j6, hogy valaki majdnem kell,
Be rossz, hogy én egy tréfa,
Hitisdg, Ady, senki sem vagyok,
Csak egy otlet,

Egy fogds néha.”

Ady jellegzetesen és latomdsosan idékap-
szuldkat is elhelyezett verseiben, amelyekben
a versbeszél6 az elorelitds és a visszanézés
perspektivdjdban is jeleskedik, mindkettére ta-
lalunk példat a vizsgdlt kotetben:

Csokonai szdjaba adja a kovetkez0 szoveget:

Egy szdzaddal el6bbre ldssak

S ldssam, aki engem idéz.
Szomori sarjamat hadd ldssam,
Aki ismét Vitéz, Vitéz.?

A kolté itt nem mast kisérel meg, mint egy
szaz évvel ezel6tti irotars dltal lattatni Gnmagat,
ami egy érdekes, inverz onreflexié, nem is na-
gyon talalunk rd példat irodalmunkban.

A kovetkezd versrészletben pedig a jovobol
tekint sajat magara, helyzetére:

6 Hunn, 4j legenda (Ki ltott engem?)
7 Oh, furcsa Elet (Ki ldtott engem?)

8 Csokonai Vitéz Mihaly

9 Tavolrdl a Mostba

Ugy itven évrdl nézhetni a Mostra.

Be boldog lesz, ki majd megmosolyogja
Vergddd, ziirds, mai életiinket

S gy ldtja, ahogy ldtni kellene:...

.. Hdt eloldalak, béklyds paripdm,
Szaladj bele a meg nem ért Jovibe:
Ugy fdj a Most és én uigy fdjok téle.

Be j6 volna visszatekinteni,

Ugy itven évrdl nézhetni a Mostba.®

Tavolrél a mostba gy néz ki a helyzet,
hogy kolténk viszonylag gyakran megjelend
mémfigura a kozosségi halon. A Facebook-pro-
filja példaul igy festene:

o .: hold : ,. 5
& ovc
E N T B

Tanuiminyok: Debrecen
Kapessiat: Bonyolult

A kiilonboz6 kézosségi platformok profil-
jan pedig igy képzelik el a koltt:




Természetesen nevezetes versalakjaibol is
csemegézhet a nagyérdemd, djszerti osszefiig-
gésekre bukkanva a sorok kozott:

NEM HULYESEG EZ
A PALEOLIT ETREND,

CSAK SllI(AT KELL
TOPRENGENI AZ 0S KAJ

g
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Ady Endre modernitdsit nem csupan dj-
szer(i poétikaja adja, hanem elérevetit szimos
olyan eljarast, modszert, ami csupdn a ma
embere szdmdra tlinhet természetesnek. Mds-
részt megtanit gondolkodni arrdl, hogy mi az,
ami néz, mi az, ami lat — s ne feledjiik, hogy
a latas a koznapi beszédben is gyakran az ‘ér-
tés, megértés’ szinonimdja —, mivel néziink
és mit, tovabba akaratlanul is alatdmasztja
a mai médiafilozéfusok egyes megéllapitasa-
it. ,Jonni szokott idénként egy piktor, ki tjat
lat. Megfesti. Megtanitja 6noket 0j szinekre.
Es evvel megtanitotta dnoket latni” - irta mar
1905-ben A fekete macska cimt cikkében. Erre
az érté latasra, (be)latd (meg)értésre kiemel-
ten, programszerten hivja fel a figyelmiinket
Ki ldtott engem? cim@ kotete, amelyet ilyen
szempontbdl tudtommal eleddig még nem
vizsgaltunk.

A Holnap Tarsasag négy tagja (balrol jobbra): Ady Endre, Juhdsz Gyula. Dutka Akos, Eméd Tamés.

A szoborcsoport Dedk Arpad alkotasa, Nagyvarad. Fotd: Wikizoli CC3.0
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Nyomtatas, internet, digitalis tartalmak
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Fobemonddnak lenni
Bordi Andrast kérdezi Blankd Miklas

Bordi Andrassal, a Kossuth radié fobe-
mondojaval beszélgettiink, akinek sajatos
organumait, vilasztékos, igényes megszola-
lismodjat igen sokan szeretjiik. A Montagh
Testiilet tagja, az Edes anyanyelviink cimi
miisor hazigazdaja, a szépkiejtési versenyek
zsiiritagja a hangzé média valtozasairol me-
sélt a Magyaroranak.

A médidban vald szereplés akarva-akaratlanul
normativ. Ez a ,norma” mennyiben dllandé és
mennyiben vdltozo?

Nem ugyanugy olvastak fol hireket, mint
most... En mar nem 1gy olvasom a hireket,
mint Bézsony Ferenc és a régi nagyok. A vildg
is mds mdr, és a hallgatok is. Az 6 idejitkben
a lasstibb, nyugodtabb és kiegyensilyozottabb
hangvétel volt a mérvadé. Méra a befogadokeé-
pesség a sokszorosdra nétt, és ezért a felolvasas
sebességében és moédjaban is alkalmazkodni
kell ehhez. Meg kell talalni az egyenstlyt, hogy
érthetd, befogadhato legyen, de ne legyen
unalmas.

Es valéban normativ a média! Gyerekko-
romban még azt hallottam a sziileimtél, hogy
majd, ha tgy beszélsz, mint a radiéban! Akkor
tehat a radi6 hangja eszményinek szamitott.
Mira ez némileg megviltozott. Sok civil sz6-
lal meg a rddidban, és 6k hozzak a hétkoznapi
megszolaldsi modokat, szohasznélatot. A mi
szakmank gyakorloinak viszont azt kell szem
el6tt tartania — Montagh Imre tanar urat idézve
—, hogy az kiilonbozteti meg a mi beszédiinket
és a miivészi beszédet a hétkoznapi beszédtdl,
hogy mind sz6készletében, mind hangképzésé-
ben igényesebb, mint a hétkoznapi beszéd.
Ugyanakkor a hétkoznapi beszéd illuziodjat kel-
ti, tehat a szép beszéd nem mehet a hitelesség
rovasara.

Nem fél6, hogy tul gyorssd vdlik a rddids beszéd?

Erre nagyon kell vigyazni! Wacha tandr trral
sok éve csindltunk egy kisérletet: egyetemista-
kat hivott be, és egy félperces szoveget fololvas-
tatott veliink, és nekik le kellett irniuk, hogy mi
az, amit megjegyeztek beldle, majd ugyanazt



a szoveget felolvastam tgy, hogy huszonét ma-
sodpercig tartson. Ot masodpercet nyertiink,
de az informdcio fele elveszett. .. Mindenkinek
nem tud az ember megfelelni, lesz, aki szereti,
és lesz, aki nem. Az eszkozeinket sajat szemé-
lyiségiinkhoz illesztjiik: a moduldcio, a sziine-
tek, a ritmusvaltasok, az artikulacio, a hangkép-
zés helyessége mind-mind fontos tényez6k, de
alegfontosabb a bels6 én.

A hétkoznapokban mdshogyan beszélsz, mint
a mikrofon el6tt?

Amikor egy bardti tirsasigban beszélgetiink,
akkor kiilon tudom valasztani a szakmai be-
szédet és a ,normalisat”. Tehat nem feltétleniil
olyan hangképzéssel beszélget az ember, mint
a radidban, de a fillemet nem tudom ,becsap-
ni”. Az autéban szeretek hangoskonyvet hall-
gatni, és azért szeretem szinészek eléaddsdban
hallgatni, mert nagyon sok az 6njel6lt felolva-
50, és a rossz hangsdllyal felolvasott szovegek
zavarnak, és elterelik az ember figyelmét.

Hosszii ideje veszel részt a Kazinczy szépkiejtési
verseny zstirijének munkdjdban. Mit tapasztalsz,
milyen a versenyzd fiatalok beszédkultirdja?
Evente viltozé a tapasztalat. A levegévétellel
gyakorta vannak problémak, elfogy a levegé
bizonyos gondolatok artikulalasa sordn. Nehéz
megtanulni, hogy a kiillonb6z6 gondolati egy-
ségek hatdran kell levegot venni. A kiejtéssel
is elofordulnak problémadk: a felpattané zar-
hangokat, a t-ét, az e-ket nem szépen ejtik, és
a szovégi hosszt maganhangzok sokszor révid-
re sikeriilnek — de én javuldst érzek az utdbbi
néhdny évben, kiilonésen a hatdron tuli gyere-
kek részérol.

Ha pedig anyanyelvi versenyek: ennek ko-
szonhetem a feleségemet is! J6 néhany éve egy
verseny utini fogaddson beszélgetni kezdtem
egy tanarndvel, aki tanitvinyait hozta verse-
nyezni. Aztan Gjabb taldlkozdsok kovetkeztek,
és végiil 6sszekotottiik az életiinket.

Bordi Andras a Kazinczy-verseny zsdritagjaként {az Anyanyelvapolok Szdvetsége felvétele)
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Tanithatd az, hogyan lehet (f6)bemondévd vdl-
ni?
A tanitdsndl a személyiségemet teljesen hat-
térbe szoritom, mert nem azt szeretném, hogy
valaki ugy beszéljen, mint én. A célom kihozni
azt valakib6l, hogy jobb megsz6lalo legyen, és
mivel az emberi beszéd tiikrozi a személyisé-
get, fontos, hogy 6nmaga legyen. A tanitasnak
ebben az esetben tehit a fele pszichologia. El
kell jusson a tanitvany oddig, hogy 6nmagit,
a sajat hangjat felvallalva tudjon megszoélalni.
El6sz6r mindannyian utdnzunk valakit-vala-
kiket, és hosszi1 id6 kell ahhoz, hogy megta-
laljuk a sajat hangunkat. S ekkorra j6 néhany
év alatt letilepszik, hogy mi az, ami az adott
ember szakmai személyisége. A hallgatok és
a nézok pedig éppen ezt fogjak megismerni,
jobban vagy éppen kevésbé kedvelni. Ha vi-
szont valaki nem talalja meg ezt a hangot, ak-
kor modorossa valik.

A nyolcéves kisfiamnak szoktam rendsze-
resen mesét olvasni. Egyszer, kisebb kordban

_——

a Magyar népmesék sorozat egyik részét nézte,
majd mikor én olvastam a mesét, elkezdtem
Szab6 Gyula hangjat mimelve olvasni. Rog-
ton rdm szolt, hogy ,Apa, ez nem te vagy” Ois
érezte, hogy ez t6lem nem hiteles!

Ahol egyiitt dolgozunk: az Edes anyanyelviink
cimii rddiomiisor, amelynek hdzigazddja vagy, én
pedig a hallgatdi levelekre vdlaszolok.

Sok visszajelzést kapunk a miisorra: mennyire
fontosnak tartjak, hogy van. Hasznos szem-
bestilni azzal is, hogy a magyar nyelv hétkoz-
napi ,dolgaihoz” miként viszonyulnak. Es azt
is latnunk kell, hogy sok — nagyrészben jogos
— kritika érkezik a televizi6s és radios profesz-
sziondlis megszolalokra vonatkozdan. Renge-
teget tanulok a misorokbdl: azokbol a részek-
bél is, amelyekben egy-egy nyelvész egy adott
témarol szol, de azokbol is, amikor a hallgatéi
levelekre vilaszolsz. Egy ilyen ikonikus miisor
— hiszen lassan 100 éve miikodik, és olyanok
vezették-szolaltak meg benne, mint Loérincze

Bordi Andrés értékel a versenyen (az Anyanyelvapolok Szovetsége felvétele)



Torok Annamariaval a magyar nyelv napi gala hazigazdajaként a Pesti Vigaddban (az Anyanyelvapoldk Szévetsége felvétele)

Lajos, Grétsy Laszl6 vagy Deme Lészlé — ko-
moly kiildetéssel rendelkezik. Azt is be kell lat-
nunk, hogy idével a szemléletmdd is véltozik
— hogyan viszonyulunk egy-egy nyelvtani, he-
lyesirasi vagy nyelvhelyességi kérdéshez. Ami-
kor csak tehetem, visszahallgatom a mdsort,
mert kivancsi vagyok, hogy az altalam felolva-
sott kérdésekre milyen vélaszt kapnak a levél-
irok, és kapunk egytitt, mi, hallgatok!

Régen nem szerettem a nyelvtant, inkabb
az irodalom érdekelt, rengeteget olvastam. Az-
tan ahogy elkezdtem radiozni, a nyelv, a beszéd
lett a munkaeszk6z6m, egyre jobban ,megér-
tem” a magyar nyelv felfedezésére is, és valtam
egyre tudatosabb nyelvhasznalovd. Ez sokszor
el is hangzik a musorban, hogy a nyelvet igé-
nyesen, tudatosan hasznaljuk. Nincsenek ,til-
totablak”, de vannak fontos ajanlasok, amelyek
valojaban nekiink segitenek, értiink vannak.
A vdltozdssal kezdtiik: szoktdl arra gondolni,

hogy a legnagyobb vdltozds még lehet, hogy hdt-

ravan, hogy egyszer a chatGPT fog hireket olvas-
ni? Akdr Bordi Andrds hangjan. ..

Sok mindent megtehetne az ember, még-
sem teszi meg. Hidba tudunk otthon filmet
nézni, idénként elmegyiink moziba, hidba van
mozi, idénként szinhdzi eléadasra véltunk je-
gyet. Sziikség van a jelenidejiségre, hogy va-
lami ott és akkor torténjen. A cirkuszi el6adast
is azért szeretjiik, mert ott, abban a pillanatban
izgulunk az artistaért lenyligoz6 mutatvinyai
kozben.

A mi esetiinkben is tobbrél van sz6 annal,
minthogy a hallgaté pusztin informaciot kap.
A primitiv felolvasoprogramok nem tudjak
emberivé tenni a szoveget, pusztan felolvasni.
A beszéd annyira személyes, annyira egyedi,
hogy ehhez azt hiszem, a végsokig ragaszkodni
fogunk. Nem is beszélve arrél, hogy mas hang-
janak ilyen haszndlata sdlyos jogi kérdéseket is
felvet.
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A Montdgh Testiilet tagja is vagy. Mit tapasztalsz
a kizmédidban szereplok, kilondsen a fiatalok
beszédében?

A Testiilet kiildetése az MTVA falain beliil és
kiviil is, hogy a nyelvhasznalat, az anyanyelvi
kultara és kifejezetten a médianyelv kérdése-
ir6l véleményt alkosson. Nagy lehetdségnek
tartom — a hazai sajtoban egyediiliként — a be-
szédordkat, amelyeken részt vehetnek mun-
katarsaink, folyamatosan fejlesztve hangjukat,
beszédkészségiiket. Hiszen a mi pélyankon
mindig az adott pillanatban kell jonak lenni.
Ha egy felolvasisom nem sikeriil, azt mondjdk,
rossz bemondé vagyok — allanddan jonak kell
lenniink.

Ezen kiviil mi adjuk ki a mikrofonengedé-
lyeket, ami olyan, mint a KRESZ-vizsga: kii-
16nb6z6 kategoriaju megszdlalasi engedélyeket
ad az embereknek. Ennek megszerzéséhez ra-
termettség, tudas és felkésziiltség kell.

Segitjiik a fiatalokat is. Manapsag mintha
divat lenne szidni a fiatalokat, akik val6ban
masok, mint mi, de a vildg is mds. Ugyan van,
amiben konnyebb, van, amiben nehezebb
helyzetben vannak, mint mi voltunk, de nem
tehetségtelenebbek, nem rosszabb képessé-
giek, csak meg kell, hogy kapjanak bizonyos
lehetoségeket! Amikor fiatalokkal dolgozom,
erre torekszem,

A Pesti Vigadd szinpadan a géla finaléjaban (az Anyanyelvapolok Szdvetsége felvétele)



FEGYVERNEKI GERGO

Ki viszi at... az irodalmat a tulso partra?

Kiinduldpont

A killonboz6 tantargyak kozotti osszefiiggések
feltérasa egyre hangsdlyosabba valik az okta-
tasban. Ma mdr egy korszeri magyartandrnak
valamennyire mindenképpen jirtasnak kell
lennie a médidban és a médiapedagogiaban, ha
didkjait hitelesen szeretné megszdlitani vagy
atjarhaté hidat kivan épiteni a kulturdlis alko-
tasokhoz. Ugyanakkor a média szakos tanarok
is tobb ponton kapcsolodhatnak a nyelvi jel-
rendszerhez vagy szamos irodalmi, vizualis és
digitélis jelenséghez. A digitalizacié alapjaiban
véltoztatta, valtoztatja meg a mindennapjain-
kat. Ez kihatdssal van a kulttrara, az olvasasi
szokasokra és igy az irodalomtanitasra is. Az
iskolaban megjelent a digitélis nemzedék. A Z-
és Alfa-generacio egészen mashogy viszonyul
az iskolahoz, a tudashoz, a tudas megszerzé-
séhez, az irodalom megérteni vagy épp meg
nem érteni akarasdhoz. Sok gyerek kezében
ott vannak az okosmobilok, a tabletek. Elvi-
leg egy kattintasra van toliik a tudas, mégis az
egyik legnagyobb kihivas az dlhirek hatékony

Magyartanitas az 0jmédia koraban

kisziirésének képessége. Ingergazdag vizudlis
elemek és szorakoztatd tartalmak 6zonlenek
a tanulokkal szemben, mikozben az informéci-
6s- vagy épp halozati tarsadalom munkaerdpi-
aca is 4j készségeket varna el majd télikk. Nem
nehéz igy beldtnunk, hogy a korabbi tanitdsi
és tanulasi modszereket érdemes tjragondolni
a folyton valtozo 21. szdzad tarsadalmi és gaz-
dasagi kontextusiban. Felmeriil ezért a kérdés:
ki viszi 4t... az irodalmat... a talso... digitdlis
partra? Es ki, hogyan mutatja meg a digitalis
bennsziilotteknek az irodalomban rejlé nyelvi
jatékokat, teremtd erét, onértelmezési és vi-
laglatasi lehetéségeket, hogy az irodalom éltal
empatikus és gondolkod6 emberekké véljanak.
Ezekre a kérdésekre probaljunk meg lehetsé-
ges, adaptdlhato, tovibbgondolhaté vélaszokat
keresni a korszert irodalomtanarok szamara.
A modszertani megujulds egyre inkdbb
szitkségszert, kiilonféle tantirgyi attitGdvizs-
galatokbol ugyanis jol latszik, hogy az évek
sordn az irodalom a tanulok korében a legnép-
szeribb tantirgyak koziil a kézépmezénybe
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IUlusztracio: Pexels.com/google deepmind

cstiszott le, s ezzel egy id6ben feliratkozott a ne-
héz tantdrgyak listsjara (Kerber 2009). A ku-
tatok és a gyakorlé pedagdgusok megegyez-
nek abban, hogy a pozitivista beidegzédésti
tantdrgy tanitdsat és tanuldsat a kronologikus
tananyag-elrendezés és életrajz-kozpontisig
jelentésen megneheziti. Ma mar a kiilonféle ki-
advanyokban, konferenciakon, a kozosségi ol-
dalak pedagéguscsoportjaiban, vagy a tovibb-
képzéseken szerencsére egyre tobb jo gyakorlat
lat napvildgot, amelyek az élményalapti és be-
fogadokézpontd irodalomtanitést tazik ki célul
véltozatos, tevékenykedtet6 modszerek bemu-
tatasaval. A tanitdsi drama, a kooperativ techni-
kék, a projektmodszer, a kreativ irds, a jatékosi-
tas, a robotika, a digitalis torténetmesélés vagy
a mas miivészeti agakhoz valé kapcsolodas
mind 4j utakat nyithat az irodalomtanitasban,
ahol helyet kell kapjanak a digitalis eszk6zok is.

A digitalis generacio Janus-arca

A digitalis robbands utan sziileté nemzedék-
elméletek leirdsa szerint a mai tanulok min-
den eddiginél jobban értenek a technikahoz,
és anyanyelvi szinten ,beszélik” az internetet.
Tapscott (2001) és Prensky (2001) arrél ér-

tekezett, hogy a digitalis eszkozok olyan mér-
tékben meghatarozzak ennek a nemzedéknek
a mindennapjait, hogy a tanulds sordn is tu-
datosan és kreativan alkalmazzik az online
eszkozoket, vagyis a digitdlis generdcié magas
szintd informatikai tudassal rendelkezik. Agy-
kutatasok valoban azt igazoljik, hogy a tanu-
16k ingerkiiszobe megemelkedett, igy nehezen
tirik a frontalis munkat, szovegek dominan-
cidja helyett elonyben részesitik a képeket és
a multimedialis tartalmakat (Small 2008, idé-
zi T6th-Mozer 2013), ami kihivas elé 4llitja az
irodalomtanitast. Ugyanakkor a mindennapi
tapasztalatok és a legtjabb kutatasok megca-
foljék, hogy ez a korosztily konnyen kezelné
a digitalis eszkdzoket (Fehér és Hornyak 2010,
Buda 2013).

Ugyan az iskolasok jelentés idét toltenek
valamilyen képernyé elétt, leginkdbb a szora-
koztato és kozosségi oldalakat latogatjak. Csak
kevés tanuld tudja a digitélis eszkozoket alko-
t6 médon alkalmazni a tanulési folyamatban,
mint ahogy az egyéni/kézosségi tartalom-el6-
allitok és/vagy fejlesztok szama is elenyészé
koritkben. A technikai tudas tehdt nem életkor
fliggvénye.

Ugy véljiik, egy korszerd magyartanarnak
mindennapi munkdja sordn szem el6tt kell tar-
tania, hogy egyrészt a digitdlis eszkozok tanodrai
integréldsa pozitivan hat a tanulok motivalt-
sagi szintjére (Namesztovszki és mtsai 2013,
Fegyverneki 2014 ), masrészt 1épést kell tartani
a fejlédéssel, hiszen a bolcsészettudomanyok is
reflektélnak a digitalizdciéra (példaul informa-
tikus konyvtaros, digitalis bolcsészet, digitalis
textoldgia, szamitogépes nyelvészet).

Digitaliskultira-azonos pedagdgia - Uj
szemlélet az irodalomoktatashan?

Az iskolakban tapasztalhato sikertelenséget
tobben a kultiraazonos pedagogiaval pro-
baltak orvosolni (Castaneda 1974, Erickson
1987, idézi: Boreczky 1999). Ezek szerint:



« az iskolai nyelvnek és kommunikicionak
kapcsolodnia kellene a csaldd és a kozosség
nyelvi-kommunikécios struktdraihoz,

« az iskola korén tdl terjedd tarsadalmi, gaz-
dasdgi, politikai-torténelmi tényezok szab-
jak meg annak a kereteit, ami a tanterem-
ben megjelenik,

+ atantervnek a tanuldk élete szempontjdbol
relevansnak kell lennie.

Ebben az értelemben olyan konstrukti-
vista szemléleti pedagogidrdl van szd, amely
nagyban épit a tanuldk iskolan kiviili, infor-
milis szokdsaira és el6zetes tudasira. A ta-
nulokdzpontd irdnyzat ezzel lényegében az
»otthonossagot” jeloli meg a hatékony oktatas
zdlogaként. A mai tanulok szivesen mozog-
nak online térben, a digitalis tér tehat egyre
nagyobb szerepet tolt be az életiikben: sta-
tusszimbolumot jelentenek szamukra a digi-
talis eszkozok, mikézben a vilighalon itt cse-
vegnek, itt néznek sorozatokat, itt talalkoznak
populdris kultaraval, példdul a kozosségi olda-
lakon terjed6 konnytizenei klipekkel, mémek-
kel és képregényekkel.

Ennek kovetkeztében azt gondoljuk, hogy
a kultdraazonos pedagégiit érdemes a digitalis
kulturdra (Rab 2007) kiterjesz-
tentink. Elképzelésiink szerint

Ezért a korszert tandrok részérdl 21. szi-
zadi motivicidra, ujfajta tanuldsszervezési
eljardsokra, moédszertani kisérletezésekre és
digitalis eszkozok bevondsira van sziikség.
Ez killonésen igaz a mai irodalomtandrokra,
akiknek mintegy Osszekoto szerepet kell be-
tolteniiik a nyomtatott konyvalapt Guten-
berg-galaxis és a digitdlis Neumann-univerzum
kozott, hogy megteremtsék tanuléik szamara
a hatékony és élménygazdag atjarast. A digita-
liskulttra-azonos pedagégia szamol a meglévo
digitalis tartalmakkal és a digitalis generdcio ta-
nuldsi szokdsainak megvaltozdsaval, igy képes
ezekre hatékonyan épiteni a tanitds és tanulds
soran.

Kulturalis horizonttagitas

A fentiek miatt killonosképpen igaz, hogy ma
mar az irodalomtandrnak valamennyire min-
denképpen jartasnak kell lennie a digitalis vi-
lagban, a médiaban és a populdris kultirdban,
ha didkjait hitelesen szeretné megszolitani,
vagy atjarhaté hidat kivan épiteni a didkok és
a klasszikus irodalom kozott. Ehhez nagyon
fontos a nyitottsag és megujuldsra valé hajlam.
Ne féljiink akar maguktol a didkjainktol segit-
séget kérni, ha fejleszteni szeretnénk ebbéli

- KULTURAZONOS PEDAGOGIA -

a kultiraazonos pedagogia és a di- s

e e I il - a
gitalis kultara 6sszeolvadasabol o . TS RUTORA-AZONCS
rajzolodik ki a digitdliskultara- N l':apcsolﬁi\;l(mulﬂk PEDAGOGIA
azonos pedagogia (digitalisan al- informalis szokésaihoz — |KT-eszkozok
kalmazkod¢, adaptiv pedagégia). - megoszthatdsag

Ez olyan 1j irdnyzat lehet a neve-
léstudomanyban és a mindennapi
pedagégiai gyakorlatban, amely
éppen a kultiraazonossiga révén
szamol azzal, hogy az digitdlis
kornyezetben tevékenykedd dia-
kok tanulasi és kulttrafogyasztasi
szokdsai megvaltoztak (Fegyver-
neki 2016).

3+ »

DIGITALIS KULTURA

- motivald online
kérnyezet (web2.0)

- multimédia

- interaktivitas

barhol barmikor elérhetd
tartalmak

fejleszthetd digitatis
kompetencia

korszer( motivacio
versenykeépes oktatas
tabtérgyfiiggetlen
adaptalhatésag
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jartassagunkat. Hiszen gondoljunk csak bele,
mennyire mdashogy lehetne irodalmi miifajok-
rol beszélgetni a tomegfilmek fel6l megkozelit-
ve, sajit élményt Osszmiivészetiségre toreked-
ve! Kolt6i képeket, alakzatokat, lirai szerepek
nyelvi megformaltsagat lehet, hogy a tanulok
elsé korben szivesebben keresnének valame-
lyik popularis zenei egyiittes szovegében vagy
slam poetry alkotasban. Inspirdlé lehet azt
vizsgdlni, hogy milyen narracios technikak fe-
dezhetbek fel a popkultira képregényeiben.
Szintén izgalmas téma lehet azt is tanulma-
nyozni, hogy milyen retorikai fogdsokkal képes
ma meggydzni minket egy YouTube-os reklam,
vagy hogyan irhato at egy klasszikus irodalmi
alkotas ,emotikon-versre”.

pe - = (%
© O W0«

A 2017-es irdsbeli érettségi szovegértési fel-
adata is reflektdlt annak sziikségességére, hogy
ma mér bizonyos irodalmi-nyelvi jelenségeket
érdemes médiaelméleti kontextusban is ele-
mezni: a tanuldknak a bazisszoveg alapjan azt
kellett megvélaszolniuk, hogy egyik leghire-
sebb koltonk, Pet6fi Sandor hogyan hasznalta
ki sajat imazsanak épitésében a képet mint mé-
diumot. A didkok szdmara joval érdekesebbé
tehet6 az irodalom, ha megvilagitjuk nekik 4j
osszefiiggésekben, hogy Pet6fi szamadra fontos
volt a brand, vagyis az én-marka épitése, hiszen
»a korlittalan természet vadvirdga” kordnak
mégiscsak egyik ,influenszere” volt.

A konstruktivista irodalomtanitas és a digi-
talis pedagogia

A tanulds konstruktivista felfogdsa szerint,
amely erételjesen kotodik az irodalomtanitas
RJR-modelljéhez is, a tanulokat arra kell 6sz-
tonozni, hogy mechanikus és reproduktiv ta-
nulés helyett maguk konstrualjak meg a tudast

lehetoleg masokkal egytittmiikodve, életszert
kérnyezetben (Nahalka 1998). Mivel ebben
az értelemben a tudas egyéni jellegi, minden
ember fejében mashogy olthet testet, ugyan-
akkor a résztvevoknek torekedni kell a kozos
megértésre, amelynek nélkiilozhetetlen eszko-
ze a kommunikaci6 sordn torténd tuddsmeg-
osztas (Jong 2002). A digitéliskultura-azonos
irodalompedagogidhoz ~ szamtalan digitalis
eszkoz rendelkezéstinkre all, csak kérdés, hogy
akarunk-e ezekkel élni. Tobbek kozott online
gondolattérkép, id6vonal-szerkeszts, szofel-
ho, képregény- és animaciokészitdk, virtudlis
tizendfalak, egytittmiikodést timogato feliile-
tek, internetes tudasbazisok, a sor szinte vég-
telen.

Dot g ﬂ ﬂ-—zc)a \.#;/

Ezeknek az eszkdzoknek az elénye, hogy
kénnyen kezelhetoek, ingyenesen elérhetéek,
a felhasznalok a tartalomfogyaszté és a tarta-
lom-elédllité szerepet is betolthetik, mikozben
kommunikalhatnak egymassal (Koltay 2010).
Ebben a digitalis alkotoi tevékenységben je-
lentkezhet a flow-élmény, amelybe nem ve-
gyiil sem unalom, sem szorongés (Toth-Mdzer
2013). Ugyanakkor fontos megérteni, hogy
onmagiban az eszkozhasznélat nem teszi be-
fogadhatobbad az irodalmi szovegeket. Viszont
modszertani tudatossig esetén segithetnek
abban, hogy az idében és nyelvi megformalt-
sagban tavolinak tiiné szovegeknek masabb,
mélyebb, tjabb, netdn a tanulok vilagihoz ko-
zelebb allé rétegei keriiljenek az értelmezés
fokuszaba. Ugyantgy konnyebben rekonst-
rudlhato és szemléltethet6 egy korszak, egy
stilusirdnyzat, eszmei torekvés vagy alkotdi ut,
amelyek gyakran kapaszkodékat nytjthatnak
a szovegek értelmezésében.



Digitalis eszkozok az irodalomaran

Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkiil bemu-
tatunk néhany alkalmazast, amelyekkel moti-
valobbé és hatékonyabbd tehet6ek a foglalko-
zasok.

Gondolattérkép

A Coogle, a Popplet, a Bubbl, a Mindmeister
és mdis online gondolattérkép (elmetérkép,
fiirtabra) remek vizualizacids és tanuldstdmo-
gaté eszkoz lehet jol attekinthetd szerkezete
miatt. A kozponti szobodl eldgaztatott kulcssza-
vak, magyarazo dbrak, képek és szinek segite-

Nagyobb téma tanuldsanal (példul: rene-
szdnsz mivészet, Csokonai palyaképe) arra is
jo a gondolattérkép, hogy ora eleji rahangolas-
kor az osztily Osszeszedje kozosen, mi az, amit
miér tudnak, majd ezeket a tananyag feldolgo-
zasa kézben kiegészithetik az 1 ismereteikkel.

Mivel tébb online gondolattérkép szer-
keszthet6 egyszerre tobb helyrdl, ezért a hib-
rid oktatds online foglalkozdsaindl minden-
képpen érdemes kiprobalni a modszert.
Gondolattérképpel kénnyen atlathaté médon
szemléltethetjiik egy szerepld jellemtérképét
vagy a szereplék kozotti kapcsolati hdlot vagy

1800 hazatér Debrecenbe, it nehezen b

f 17-6n Debrecenben

szidetett: 1773, november

=

nek a gondolatok rendszerezésében és egy sz6-
veg mélyebb interpreticidjaban vagy egy téma
osszefoglalasaban.

Rahangolé cimjoslasndl Osszegytjthetik
igy asszocidcidikat a tanulok, majd a szoveg
(szakaszos) olvasdsa soran ezeket tjabb meg-
jegyzésekkel igazolhatjak, cafolhatjadk vagy
ujabb és Ujabb értelmezési lehetdségeket vet-
hetnek fel a jelentésteremtéshez, végiil pedig
a verselemzés zaro6 szakaszdban mindezt kiegé-
szitheti mindenki a sajit benyomasaival, refle-
xidival.

a konfliktusrendszert. Erdemes azonban itt is
torekedni a modszertani tudatossagra: példaul
a fészerepl6hoz kozelebb jelenjenek meg a vele
rokonszenvezé karakterek.

Idévonal

A Tiki-Toki idévonal (amelyet nem szabad
osszekeverni a flatalok korében népszertség-
nek 6rvendd TikTok kozdsségi alkalmazassal)
lehetoséget ad a kronologikus események ki-
emelésére. Evszamokhoz, idépontokhoz ren-
delhetiink helyszineket, eseményeket, neveket.
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Persze nemcsak életrajzok allomasainak ki-
emelésére alkalmas ez az eszkoz. Igy kénnyen
atlathatova lehet tenni, hogyan kovették egy-
mast az eszmék Maddch Tragédidjaban, hogyan
csaptak 6ssze a nyelvijitas kordban, kik voltak
a Nyugat nemzedékeinek tagjai vagy — masik
téma, amellyel kozelebb hozhato az irodalom
a didkokhoz — mikor jelentek meg kortdrs ifju-
sagi regények.

Szofelho
A WordArt, Tagxedo szofelh6készité progra-
mok modszertani elénye tobbek kozott abban
rejlik, hogy alkalmas a kulcsszavak kiemelé-
sére és Osszegzésére gy,
hogy kozben szerkesz-
tés sorin a megadott
szavakat ~ barmilyen

S ZZQ 1SZ N

gorog n\nu i

: rsl ; galamb alakzatba, formdba el-
“aSzerelem N

Hephaiszioss rendezhetjiik. Igy tarta-

Hers™ lom és forma, sz6 és litvany

egymdst erdsitik, mint a képver-
sekben. Izgalmas hermeneutikai feladat lehet
akdr a magyar koltészet napjihoz kapcsolodva!
A tanuldk ugy léphetnek jatékos, tirsalkotd
kapcsolatba a szoveggel, hogy azokbdl szofel-

hoé-verseket készitenek. De a gorog istenek és
istenndk is emlékezetesebbek maradhatnak,
ha jellemzésiiket egy-egy rdjuk jellemz6 att-
ributum képi formajiba ,vardzsoljuk”. Az osz-
szetett szavak tanuldsakor a tanuldkkal
kiilonleges szavakat alkottunk,
amelyeket szintén széfelhé-
ben 6sszegeztiink.

A szofelhSket kilonfé-
le formatumokban (JPG,
PNG) elmenthetjik kép-
ként, vagy animalhatjuk is. Ez
utobbi esetben a szavak mogé lin-
keket (internetes hiperhivatkozisok) szirha-
tunk be. Amennyiben ezekre a szavakra kattin-
tunk, a hiperhivatkozasoknak készonhetéen
megnyilnak a kiilonféle weboldalak.
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Képek, képregények

Talan éppen a képregények lehetnek azok,
amelyekkel a tanulokhoz kézelebb hozhatunk
torténeteket, prozaelméleti kérdéseket vagy
narracios technikakat, hiszen a tobbség kedveli
vagy legalabbis érdeklodik e populdris miifaj
irdnt. Miért ne lehetne akkor éppen egy-egy
koltd vagy ir6 életét feldolgozni szérakoztatd
formaban? Vagy hosszas olvasonaplé helyett
idénként engedjilk meg a tanuléknak, hogy
szines képregény vagy lényegretérd infogra-
fikaban foglaljak 6ssze az olvasottakat, de en-
gedjiink teret a kreativitasnak: hadd alkossanak
maguk a didkok is torténeteket az epikarol vagy
dramarol tanultak soran. Elkészithetik esetleg
egy-egy mu alternativ befejezését is képregény
formajaban. Képregényhez jo szivvel ajanljuk
a Storyboardthat, infografikahoz pedig a Easel.
ly vagy a Canva alkalmazasokat.

Mém

A képregények mellett ez a masik nagy kedvenc
mifaj, amelyet szivesen ,olvasnak” a gyerekek,
igy mindenképpen érdemes teret engedni ennek
irodalomorén is. A mém sz6t eredetileg Richard
Dawkins biolégus alkotta meg még az 1970-es
években. Az otletet az a megfigyelése adta, hogy
a virusok vagy épp a popularis kulttra alkotasai
(viccek, slagerek, divat) a génekhez hasonléan

A

sre s

vezte el a kulturalis dtadas, az utanzas, az imita-
cio egységét (gyerekaneten.hu szcikke).

A kozosségi médidban ezek tucatszam-
ra terjednek, miutin szdmos mémgenerator
ingyenesen elérhetd barki szamara (Imgflip,
Memegenerator). A tanulok szdmara is érdekes
feladat lehet, ha olykor-olykor egy mt értel-
mezésének végén reflexios kilépokartya helyett
mémmel fejezik ki gondolataikat.

Digitalis falitjsag

Aki kedveli a falra akasztott parafatdbldkat szi-
nes, emlékeztetd cetlikkel teletiizdelni, ebben
az alkalmazasban sem fog csalédni. A Padlet
vagy a Linoit lapjain képeket, videokat, szove-
ges dokumentumokat is csatolhatunk jegyze-
tekhez. A digitalis falinjsag alkalmas arra, hogy
a diakok/didkcsoportok kozdsen igazi online
tudast épitsenek egy miir6l, vagy itt helyezzék
el 6ra végén a reflexios kartyaikat.

Digitalis torténetmesélés
Nem szorul kiilonosebb magyardzatra, hogy
az animdcidk és mas kisfilmek, rovid videdfel-
vételek mennyire képesek megmozgatni a di-
gitalis bennsziilotteket. Akdr egy tantdrgykozi
projekt (irodalom, anyanyelv, vizualis kultura,
digitalis kultdra, ének-zene, médiaismeret) ke-
retében a tanulok maguk is
i készithetnek kisfilmeket.
A digitalis torténetmesé-
lésben ugyanis oridsi pe-
dagdgiai potencial rejlik
(Lanszki 2016).

A Scratch, a Biteab-
le, a Powtoon feliileteken
kénnyen lehet animécidkat
késziteni, de az okostele-
fonjaikat is haszndlhatjak

YAKTEN

a tanuldk. Eljitszhatnak

alih

| egy torténetet, versklipet
készithetnek a lirai alko-
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tasok ,megfilmesitésével” vagy videofelvételt
készithetnek. Ugyancsak  kapcsolodhatunk
a médiatartalmakhoz azzal, ha a tanulok a gorog
istenek tigyeit példdul valésagshow-ra emlékez-
tetd kisfilmben dolgozzék fel. Ezek mind hozza-
jarulhatnak ahhoz, hogy a tanulok sajat feldol-
gozasaik soran szerzett élményekkel kozelebb
keriiljenek a miivek — és igy onmaguk, illetve
a vilag — megértéséhez. Az elkészitett kisfilme-
ket a konyvtari konyvekben akir QR-kodok
formdjaban el is helyezhetjiik, hogy az olvasé
ezeket majd ajinldsként (trailer-ként) megte-
kinthesse olvasas el6tt.

Digitalis projektek

Eddigi tanitasi gyakorlatomban tobb projektet
is megvalésitottunk kiilonféle osztalyokkal.
Arany-balladékat irtunk at rendérségi jegyzo-
konyv- és bulvér stilusban, Csokonai mentdlis
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profiljanak felderitésére indultunk a gamifika-
cié (jatékositds) modszerével, a gdrog mitols-
gia megértéséhez ,utazdsi iroddk” szamdra al-
litottunk Ossze kulturdlis-turisztikai magazint,
a Bdnk bdnt mobiltechnolégiéval is értelmez-
tik, a magyar felviligosodasbdl pedig didk-
kompatibilis digitalis mazeumot épitettiink.

A projektmddszernek megfeleléen vala-
mennyi téma feldolgozasa sordn életszert kér-
désbdl vagy problémabélindultunk ki, amelyre
teljes tantargykozi osszefiiggésekben keresték
a tanulok a vélaszokat kilonféle kis munka-
csoportokban, majd az eredményeket egy-egy
produktumban, projektmunkaban (ujsag, digi-
talis mzeum, plakét, prezentécio, applikicio)
probaltuk osszegezni.

A magyar felviligosodas irodalmat feldol-
goz¢d digitalis mizeumunk célja elsésorban az
volt, hogy egy nagyobb lélegzetli, torténelmi,

-
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nyelvészeti és muvel6déstorténeti ismeretek-
ben is bévelkedd, sokak szamadra eleinte akar
unalmasnak téiné irodalmi témat olyan esz-
kozokkel kozelitsiink meg, amelyek felkeltik
a tanuldk érdeklddését, Sromiiket és kedviiket
lelik a miiveldéstorténeti, irodalmi és nyelvta-
ni Osszefiiggések keresésében és megértésében,
valamint az irodalmi sz6vegek értelmezésében
rekonstruktiv és applikativ hermeneutikai
megkozelitésben is. A masik fontos cél az volt,
hogy a tananyag feldolgozasa kozben az osztaly
kozosen elkészitsen egy digitélis irodalmi ma-
zeumot a magyar felviligosodds és nyelvujitas
korabdl a magyar kultira napjara ugy, hogy
a muzeum kelléen informativ, didkkozpontd,
interaktiv szorakoztato is legyen, megfeleljen
a korszerti miazeumokkal és mizeumpedagogi-
ai foglalkozasokkal kapcsolatos elvarasoknak.

A tananyag feldolgozasa, a digitdlis muize-
um elkészitése kozben a frontalis ismeretatadas
mellett nagy szerepet kapott a tanulok onallo-
sagara, egylittmtikodésére és kreativitdsira
tamaszkodo, digitalis eszkozokkel tamogatott
projektmodszer.

Az els6 tanordkon megismerkedtiink a pro-
jekt alapjaival, hogyan néz ez ki a munka vildga-
ban, majd megpélyaztattuk az alabbi feladatko-
roket, amelyek koziil valaszthattak maguknak
a tanulok:

+ projektmenedzser

+ projektmenedzser-asszisztens
o kreativ munkatars

« IKT-tandcsadd

« muzeologus

« irodalomtorténész

« nyelvész

+  tOrténész

+  miivészettorténész

+ animaciokészits

Felhasznalt, ajanlott szakirodalom

+ kiadvanyszerkeszto
+ illusztrator stb.

A tanulok kisebb csoportokban kézdsen
dolgoztak egy-egy téman, de folyamatosan
egyeztettek egymadssal tandran és online fe-
lileten. Azon dolgoztak, hogy kozos er6vel
elkészitsék a magyar felviligosodds irodalma-
nak digitdlis mizeumat: azt a kozos internetes
tudastarat, amelyet a magyar kultdra napjin
feltdrhatnak az egész iskola el6tt, amely mads
tanuloknak is 0j megvilagitisba helyezheti
a tananyagot és 0j értelmet adhat az irodalom-
o6raknak, nem utols6 sorban létrehozva a meg-
szerkesztett tananyag remek internetes felii-
letét, ami érettségi elétt is nagy segitség lesz.
A projekt soran kiemelt figyelmet forditottunk
a kortarstanuldsra kooperativ technikékkal,
hogy ismerjék meg egymds munkdit a tanu-
16k, illetve a folyamatos tanari értékelés mellett
mindig helyett kapott az 6n- és kortarsértéke-
lés is, amelyekhez projektnaplét és pontozo-
tablat alkalmaztunk.

Osszegzés

A korszert irodalomtanarnak mindenképpen
torekednie kell az élményalapt és befogado-
kézpontd tanitasra. Ehhez kordbban maér sza-
mos j6 gyakorlatot megismerhettiink (tanitasi
dréma, kooperativ tanulds, projektmédszer).
A digitdlis viligban mozgé gyerekeket csak
ugy terelhetjiik hatékonyan az irodalom fel¢, és
a szovegek vilagat ugy fedeztethetjiik fel veliik,
ha djabb kulturilis-hermeneutikai hidakat épi-
tiink az irodalom, a digitélis eszkoz0k, a kortars
és a popularis kultira, a média, valamint a Z- és
Alfa-generacié kozott. Véleményem szerint ez
a 21. szdzadi élményalapti oktatas egyik lehet-
séges kulcsa, ha gondolkodd és olvasé embere-
ket szeretnénk nevelni.

Boreczky Agnes (2000) = Boreczky Agnes, Kultiraazonos pedagdgia. A differencidldson innen és

tul, Uj Pedagogiai Szemle 2000/7-8, 81-92.
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Osztalyterem

DOMOTOR ANDREA

,Mesterkelt intelligencia”,
avagy mire jo a chatGPT (és mire nem)?

A chatGPT nevili szovegalkotdsra betanitott
mesterséges intelligencia az elmult év egyik
legnagyobb szenzicidja, olyannyira, hogy
a Nyelvstratégiai Kutatocsoport a 2023-as
év szavanak valasztotta a chatGPT-t. Lépten-
nyomon taldlkozhatunk az altala generdlt sz6-
vegekkel: vannak, akik szorakozasbol kisérle-
tezgetnek vele, de reklimfogasként is gyakran
feltinik a ,megkérdeztik a chatGPT-t, mit
tud rélunk/miért valassz minket” hirdetés-
szoveg. Bar ezek a szovegek sokszor deriiltség-
re adnak okot a stilusuk és a benniik talalhaté
hibds informdciok miatt, mégis lenytigozo és
sokak szdmadra talan félelmetes is, hogy mire
képes manapsag egy szamitogép. Kinek a mun-
kéjat fogja elvenni? Mi értelme van ezek utin
az oktatdsnak? Mi lesz, ha a gépek ontudatra
ébrednek? Szamitogépes nyelvészként nem
véllalkozom ezeknek a kérdéseknek a megvila-
szoldsara, inkabb az eszkoz hatterérdl és miiko-
désérél fogok rni. A ,motorhdztet6 ald nézés”
taldn segithet jobban megérteni, mit miért tud

vagy éppen nem tud a chatGPT, és mit (nem)
véarhatunk téle.

A technikai részletek elétt nézzitk a ma-
gyartandrok szimdra talan legéget6bb prob-
lémét: honnan tudom, hogy a didk nem chat-
GPT-vel iratta meg a hazi dolgozatat? Errdl
magdt a chatGPT-t kérdeztem meg, és sok
szempontbdl hasznos vélaszt adott:

+A magyartandrok szdmdra kihivdst jelenthet
a didkok dltal mesterséges intelligencia dltal irt
fogalmazdsok felismerése, kiilondsen, ha a techno-
l6gia fejlédése miatt egyre természetesebb és em-
berihez hasonlébb nyelvet tudnak generdlni az Al
rendszerek. Azonban néhdny jellemzd és stratégia
segithet a felismerésben:

1. **Szovegstilus és stilusdtmenetek:** Az Al
dital generdlt szovegek gyakran kiilonboznek
az emberi irdsoktdl a stilus és a kifejezésméd
tekintetében. A mesterséges intelligencia haj-
lamos lehet sztereotipikus vagy tilzottan for-
malis kifejezéseket haszndini, és néha nehézkes
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lehet a stilusdtmenet a didk sajdt stilusdhoz
képest.

2. **Szbhaszndlat és kifejezésmod:** Néhdny
Al modell hajlamos lehet a korillményes szo6-
haszndlatra vagy szintaktikai szerkezetekre,
amelyek nem teljesen tipikusak egy didk dltal
irt esszé esetében. A figyelemre méltd nyelvi for-
dulatok vagy tilzottan szofisztikdlt kifejezések
is jelezhetik az Al dltal generdlt szoveget.

3. *Témaérzékenység:** Az Al rendszerek néha
kevésbé érzékenyek lehetnek a tdrsadalmi kon-
textusra és az aktudlis témdra, igy egy didk
azonositdsa sordn figyeljenek az esetleges té-
mafeleslegekre vagy érzéketlenségre.

4. **Egyedi jellemz6k:** Néhdny Al rendszernek
sajdtos jellemzdi lehetnek, példdul a gyakran
ismételt frazéma vagy a sajdtos szintaktikai
mintdzatok. Ha egy tandr észreveszi ezeket az
ismétlods jellemzdket, az segithet a mestersé-
ges intelligencia szovegek azonositdsdban.
Fontos megjegyezni, hogy az Al rendszerek

gyorsan fejlédnek, és egyesek egyre nehezebben

L -

Foto: Pexels.com/Matheus Bertelli

kiilonboztetheték meg az emberi irdsoktdl. Azon-
ban a fent emlitett figyelmeztetd jelek és a tandrok
tapasztalatai segithetnek abban, hogy felismerjék,
ha egy didk mesterkélt intelligencia segitségét vette
igénybe a fogalmazds elkészitése sordn.”

Itt a mesterséges intelligencia bizony sajat
magat nevezte mesterkéltnek... A szévegében
fellelheté néhany az altala felsorolt jellemzok
koziil, példaul a szokatlan széhasznélat (,szte-
reotipikus ... kifejezések” — mi az a sztereoti-
pikus kifejezés?), a koriilményes fogalmazis
(,mem teljesen tipikusak egy didk dltal irt esszé
esetében” - azaz: ,nem jellemzéek egy didk altal
irt esszére”) vagy a furcsan hat6 mondatszer-
kesztés, illetve a rossz kot6szo- vagy szovilasz-
tas (,A magyartandrok szdmdra kihivdst jelent-
het a didkok dltal mesterséges intelligencia
altal irt fogalmazdsok felismerése, kiilondsen, ha
a technolégia fejlédése miatt egyre természetesebb
és emberihez hasonlébb nyelvet tudnak gene-
rdlni az Al rendszerek.”). Mindez persze nem



feltétleniil konnyiti meg a magyartanarok dol-
gat, hiszen ilyen hibakat sokszor az emberek
is elkovetnek, és mint késébb latni fogjuk, 1é-
nyegében a chatGPT is tolilk tanulta ezeket. Az
elébb emlitett gyanus jelekre mégis érdemes
odafigyelni, tgy tnik ugyanis, hogy a chat-
GPT altal irt szovegek jellemzésére valoban
a ,mesterkélt” az egyik legjobb sz6.

Mi is hdt ez a ,mesterkélt intelligencia’, és
mire képes? A GPT bettisz6 felolddsa: Gene-
rative Pre-trained Transformer, azaz ,genera-
tiv betanitott transzformator”, egyszertibben
mondva: nyelvmodell. A chatGPT egy olyan
chatbot, amely szévegalkotasra és emberekkel
val6 szoveges interakciora lett betanitva. A ta-
nitds sordn a mesterséges intelligencia elszor
megtanulja az Ggynevezett nyelvmodellt, majd
finomhangoljék a konkrét feladatokra, jelen
esetben az emberek altal feltett kérdések meg-
vélaszoldsdra és a gordiilékeny tarsalgasra.

A nyelvmodellek torténete Claude Shan-
non informdciéelméletére nyulik vissza, mely
szerint a nyelvek modellezhet8k az elemeik
valdszintségi eloszlisival (Shannon 1948).
Azaz a nyelvi modellezés soran az algoritmus
azt tanulja meg, hogy mi a legvalészintbb szo6
(vagy karakter) egy adott szovegkdrnyezet-
ben. A klasszikus statisztikai nyelvmodelleket
aztan a 2010-es években az ugynevezett szo-
bedgyazasi (word embedding) modellek val-
tottak fel. Ezek a disztribucids szemantikdbdl
indulnak ki, amely szerint a szavak jelentése
szorosan Osszefiigg azzal, hogy milyen kon-
textusban hasznaljuk oket (Harris 1954).
A szObedgyazasi modell a szavak jelentését egy
sokdimenzios vektorként (gyakorlatilag szdm-
sorként) abrazolja, amelyet egy mesterséges
neuronhal6 szamit ki az alapjan, hogy milyen
szovegkornyezetben szokott eléfordulni a szo6
(Mikolov és mtsai 2013). A GPT a legmoder-
nebb, ugynevezett nagy nyelvmodellek kozé
tartozik. Ahogy neviik is utal r4, ezek legf6bb
tulajdonsdga, hogy hatalmas, az ember sza-

mara szinte elképzel-

hetetlen mennyiségi

(tobbszaz ~ milliard

szényi) szdveges adat-

bél tanulnak, ezekbdl

épitik fel azt a valdszi-

nliségi modellt, amely

alapjan aztan képesek az ember altal irthoz ha-
sonld szovegeket megfogalmazni.

Osszefoglalva az eddigieket: a nyelvmo-
dellek tanitdsa altaliban nagy mennyiségt, le-
hetéleg minél valtozatosabb emberi szoveggel
torténik, a tanuld algoritmus felismeri ezek-
ben a mintdzatokat és szabalyszertiségeket, igy
megtanulja, hogyan épiil fel egy-egy mondat,
illetve szoveg az adott nyelven. A szdmitogép
snyelvtanuldsa” igy inkabb az anyanyelv-elsa-
jatitishoz hasonlit, mintsem az idegennyelv-
tanulashoz. Nincsenek explicit
szabdlyok megfogalmazva, ezekre csak a tani-
toadatként kapott szovegekbdl tud tapasztalati
uton kovetkeztetni.

Egy szamitogépes nyelvmodell esetén a je-
lentést is masként kell értelmezni, mint az em-
bernél. Mint mér emlitettem, a gépi nyelvmo-
dell szamara egy sz06 jelentése leginkidbb azzal
a szovegkornyezettel irhat6 le, amelyben a sz6
el6 szokott fordulni, azaz azokat a szavakat fog-
ja hasonlé jelentéstinek értelmezni, amelyek
gyakran fordulnak el6 hasonlé kontextusban.
Példéul a Minden este megetetem a ... kontex-
tus a haziillatokra jellemz6: macskdt, halakat,
gekkoimat. A nyelvmodell nem tudja ugyan
explicite, hogy ezek haziallatok, de azt igen,
hogy valamilyen szempontbdl (jelentés vagy/
és nyelvtani szerep) hasonl6 kategoriaba tar-
toznak, jelen esetben etetni szoktuk dket.

A nyelvmodell tanitasa soran tehdt azt ta-
nulja meg a szamit6gép, hogyan hangzik a ma-
gyar szoveg. A ChatGPT ezen kiviil tarsalgdsra
és kérdések megvélaszoldsira van finomhan-
golva. Ehhez emberek dltal irt mintabeszél-
getéseket hasznaltak fel a fejlesztok, illetve

nyelvtani
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a chatGPT jelenleg is gytijt visszajelzéseket
a felhasznaloktol (a valasz alatti felfelé vagy le-
felé mutat6 hiivelykujj gombokkal mi is kiild-
hetiink ilyeneket), amelyek alapjan finomitja
a modelljét. A finomhangolds célja, hogy az
eszkoz megtanulja, hogyan adjon jo vélaszt egy
kérdésre vagy utasitasra.

Itt azonban joggal meriilhet fel benniink
a kérdés: mindig tudja a valaszt? Erre a vélasz:
nem, sét, valojéban sohasem tudja a vélaszt.
A ChatGPT mogott nincs keresémotor vagy
barmilyen tényszer( ismeretet tartalmazé adat-
bazis. A vilagrol és a tényekrdl alkotott ,tuda-
sat” nagyjabol gy kell elképzelni, mintha egy
ember sosem részesiilt volna rendszerezett ok-

Fotd: Pexels.com/Alt Eredsnaps

tatasban, de nagyon sokat olvas — mindent, ami
a kezébe keriil, teljesen kritikitlanul. Igy érthe-
t6, hogy sok kérdésben tdjékozottnak tiinik és
jo valaszokat ad, masokban viszont téved. Itt
meg kell jegyezni, hogy jelenleg a chatGPT
3.5-06s verzioja érhetd el ingyenesen. A tovibb-
fejlesztett 4.0-s (fizetSs szolgdltatisként elér-
hetd) verzié mar nagyobb aranyban ad jo vé-
laszokat, azonban ez sem tekinthet interaktiv
lexikonnak.

Hogyan tud mégis segiteni a chatGPT
a tartalomgeneraldsban? Kisérletképpen meg-
kértem (a 3.5-6s verziot), hogy irjon egy ajén-
16t Azahriah kovetkez6é koncertjére. Az elsd
vélasza egy ,izraeli szdirmazast énekesnérol”
szolt, majd miutdn jeleztem neki, hogy
én a magyar eldadora gondoltam, aki
térfl, ezt kaptam:

Udvozoljiik a zenekedveld kozinséget
Azahriah kivetkezd koncertjén! Azah-
riah nem csupdn egy magyar el6ado,
hanem egy lenyiigozé miivész, akinek
egyedi hangzdsvildga és kreativitdsa
feledhetetlenné teszi minden fellépését.
A magyar zenei szintér egyik kiemel-
kedd tehetségeként Azahriah nem csu-
pdn a zenei hatdrokat feszegeti, hanem
egyediildllé stilusdval és mély szovegei-
vel is magdval ragadja a hallgatésdgot.
A koncerten dtélhetjiik Azahriah ka-
rakteres hangjdt, amely egyesiti a ha-
gyomdnyos és modern zenei elemeket,
mikdzben egy 1j, kifinomult hangzdst
teremt. Ne hagyja ki ezt a kiilonleges al-
kalom, hogy részese lehessen a magyar
zene egyik legizgalmasabb és legtehet-
ségesebb eldaddjdnak koncertjének!

Ez a szoveg mér egy hiheté kon-
certajanlénak tiinik, nem kell azon-
ban nagyon szemfiilesnek lenni, hogy
észrevegyiik: ez nagyjabol barki kon-



certjérdl szolhat, és egyiltalan nem gy6z meg
minket arrdl, hogy a ,szerz6” tud barmit is
Azahriah-rél. Ezért a kovetkezé kérdésembe
bemdsoltam Azahriah wikipedia oldaldnak
szovegét, és igy kértem meg a chatGPT-t, hogy
egészitse ki az ajanlojat néhany konkrét infor-
mécioval. Ez igy sikertilt neki:

Udvéziljiik a zene szerelmeseit, Azahriah,
azaz Bauké Attila magyar énckest, dalszer-
z0t és youtubert kovetkezd triplakoncertjén!
A 2002-ben Budapesten sziiletett tehetség mdr
fratalon kitiint, elséként a Paul Street YouTube-
csatorndn, ahol izgalmas rejtélyekrél készitett
videdkat. Azéta Azahriah néven kezdte zenei
karrierjét, és szdmos sikeres daldt publikdita,
mint példdul a Mahasz slagerlistdjdra is felke-
rillt ,RET” vagy a listavezetd ,MINDI1". Az
MTV EMA dijdtadéjdn 2021-ben 6t hirdették
ki a legjobb magyar eléadonak, amely csak to-
vdbb erdsitette stdtuszdt a zenei szintéren.

Azahriah pélyafutdsanak eddigi cstcsa
a 2023 marciusdban tartott telthazas koncertje
a Papp Laszlé Sport Aréndban volt. Most pe-
dig 2024. médjus 24-én, 25-én és 26-an a Puskas
Stadionban vir mindenkit egy felejthetetlen
triplakoncerttel, ahol garantdltan elvardzsolja
majd kozonségét. Ne hagyja ki a lehetdséget,
hogy részese legyen ennek az egyediilallo zenei
élménynek, ahol Azahriah megmutatja, miért
érdemelte ki az elismeréseket és a rajongok sze-
retetét a hazai zenei szintéren!”

Igy végiil kaptam egy nyilvan csiszoldsra
szoruld, de azért hasznalhatd szoveget. Ehhez
azonban az kellett, hogy én adjam meg a tény-
szer( informacidkat, a chatGPT mar csak a fel-
adat nyelvi részét oldotta meg. Ezzel a példaval
is azt szerettem volna szemléltetni, hogy a chat-
GPT alapja egy nyelvmodell, nem tudastar. Se-
githet a tartalomgyartast gyorsitani, de (még)
nem poétolja teljesen az djsagirokat.

Foto: Pexels.com/Elina Fairytale

Azt lattuk tehdt, hogy a chatGPT inkdbb
a nyelvhasznalatban jartas, mintsem a tudas-
ban. De vajon megy-e neki a nyelvi kreativitas?
Megprobaltam néhany nyelvi jatékot jatszani
vele Grétsy Laszlo gytijtésébdl (Grétsy 2012).
Az egyik feladatban kézmondasokat kellett
atirni tgy, hogy minden szava azonos bettivel
kezd6djon. Az ,Ajdndék Ionak ne nézd a fogdt.”
atirata a chatGPT szerint: ,Alkalmi aldvald
dllat alaposan ardnyosan.” Az alliterdcio tehat
(majdnem) sikeriilt, a jelentést viszont nem
tudta megtartani. Szintén kevés sikert értem el
azzal a feladattal, ahol két meghatarozas alap-
jan kellett megtalalni két szot, ahol a mésodi-
kat tigy kapjuk, hogy elhagyjuk az elsé sz6 elsé
bettjét, példaul: ,mohameddn templom—festd
szerszdma.” Megoldas: mecset—ecset. Itt mar
a feladat meggértetése sem volt egyszert, de né-
hany példa, javitas és ravezetés utan a chatGPT
megtalalta a megoldast a ,szanaszét—éjféltdjt”
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feladvanyra (széjjel-éjjel). Végiil maganhangzo-
csoportokat adtam neki, és arra kértem, adjon
ezekre illeszkedd szavakat (pl. dau - kékapu).
Ez egyaltalan nem ment, sokadik prébélkozas-
ra sem tudtam megértetni vele, hogy pontosan
a megadott magdnhangzdéknak kell szerepelnie
a széban a megadott sorrendben. Az eoa-ra
példaul teve volt a megfejtése, az isio-re pedig
sironté...

Mindez arra utal, hogybar a chatGPT képes
megnyilatkozni emberi nyelv(ek)en, de nem,
vagy csak korldtozottan tud magéira a nyelvre,
példaul a szavak felépitésére vagy hangzasira
reflektalni. Erre tovébbi példa, hogy magyar
nyelven egydltalan nem boldogul a rimekkel,
szerinte ezek rimelnek a barackra: paradicsom,
kenyérkéreg, mdmor, kankalin, kalapdcs, sdrga-
barack, szivarvég, malac, csemege, alvészoba. Ha
azonban angolul teszem fel ugyanezt a kérdést,
mér jo rimeket kapok a peach szora: beach,
teach, speech, leach, each, reach, preach, bleach,
beseech, leech. A chatGPT tudasa és képességei

Hivatkozasok

tehat nyelvfiiggéek: angolul tudja, mi az a rim,
magyarul viszont nem. Nem meglepd, hogy
miés nyelvmodellen alapulé szolgaltatasokhoz
(mint amilyen példaul a gépi fordit4s) hasonlo-
an a chatGPT is angolul miikodik a legjobban.
Ennek nem az az elsédleges oka, hogy a ma-
gyar vagy mas nyelvek nehezebben tanulhatok,
egyszertien arrdl van szo, hogy az angol nyelv-
modell kapja a legtobb adatot és fejlesztést.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a dia-
kok jobban jirnak, ha maguk irjék meg a hazi
fogalmazasaikat, és a kolt6knek egyel6re nem
kell tartaniuk attdl, hogy lekorozi ¢ket a chat-
GPT. Segitségiinkre lehet azonban egyszertbb
szovegek, példaul egy e-mail megfogalmazasa-
ban, vagy otletek gytijtésében egy adott téma-
korben. Idegen nyelveket is gyakorolhatunk
a chatGPT-vel valo beszélgetéssel, és természe-
tesen szorakozasra is haszndlhatjuk - bar ugy
tinik, nyelvi jatékokat még nem tudunk jatsza-
ni vele.

Grétsy L. (2012) = GRETSY Laszl6, Nyelvi jdtékaink nagykinyve, Bp., Tinta, 2012.

Harris, Z. (1954) = HaRrais, Zellig S., Distributional structure, Word 10 (23): 146-162.

Mikolov, T.; Chen, K.; Corrado, G.; Dean, J. (2013 ) = MikoLOV-CHEN-CORRADO-DEAN, Efficient
Estimation of Word Representations in Vector Space, ArXiv:1301.3781.

Shannon, C. (1948) = SuanNoN, Claude Elwood, A Mathematical Theory of Communication, The
Bell System Technical Journal, Vol. 27:379-423, 623-656.
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Nyelvmivelés a hangzo médiaban
A nyelvmiivelés a magyar kultdra része. Nem is
lehet pontosan leforditani ezt a kifejezést mds
nyelvekre, és nehéz mas nemzetek kultardjiban
megtalalni ehhez foghato, széleskort tevékeny-
séget. Nyelvmivelés viszont nincs média nélkiil,
hiszen a média nyujtja azt a kozeget, amelyben
a nyelvmivelés kapcsolatba 1éphet a laikus ér-
deklédokkel. A kapcsolat e kozonséggel folya-
matos: leveleket irnak, amelyekre a szakérték
valaszolnak, betelefondlnak a misorokba stb.
Ez adja létjogosultsigat a miifajnak: a nyelvmi-
velés a radidban és a televizidban nem pusztin
onmagdért van, hanem tdrsadalmi igényeket
elégit ki. (Irisomban a napjainkban is jelenlévé,
az {rott sajtoban és az online feliileteken torténd
nyelvmiivelésre nem térek ki.)

A nyelvmuvel misorok koziil hirom valt
a magyar kulturdlis emlékezet részévé. Haldsz
Gyula Edes anyanyelviink cimt radiés misor-
folyama honositotta meg a két vilighaboru ko-
zott a mifajt. Haldsz rajott arra, hogy a média
a nyelvmtivelés 1j, tobbekhez eljuté féorumma

Osztalyterem

BLANKO MIKLOS

Radios nyelvmuivelés az iskolaban

vélhat — az irott sajtoban torténd nyelvmiveld
tevékenység ,tarsiva’. Lorincze Lajos azonos
cimd radiémusora 1952 és 1993 kozott a csalé-
di hétvégi programok, az iskolai hazi feladatok
rendszeres fészereploje volt. Ekozben bizonyi-
totta, hogy a korszert nyelvmiivelés kozép-
pontjdban nem a nyelv, hanem a nyelvhasznalo,
az ember van. Az Alljunk meg egy széra! cimi
televiziomiisorban (1987-1997) — a korabban
radios sikereket is elér6 — Grétsy Laszlo derfis
személyiségével és paratlan kulturdlis-nyelvi
miiveltségével (Vago Istvannal az oldaldn) a ma-
gyar médiatorténet legjelentdsebb misorai kozé
emelte ezt a miifajt, egyuttal megalapozva a tele-
vizids ismeretterjesztés korszerti modszertanit.
Ma ilyen kultara- és szemléletformalé m-
sorral nem taldlkozhatunk. Ezt a hidnyt a mé-
diafogyasztasi szokasok megvaltozasa és a sajto
polarizalodasa is el6idézte. Mégis fontos, hogy
2019 6ta ismét van Edes anyanyelviink cimé m-
sor a kozmédia két csatorndjan, a Kossuth radi-
6n és az M5 kulturalis adén is. Magam is rend-
szeres megszolaloja vagyok e miisoroknak.
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Napjaink Edes anyanyelviink-je

A Kossuth rddi¢ hulldmhosszan hallhaté min-
den hétkdznap délutdn (majd ismétlésben este)
az Edes anyanyelviink legendas cim{i misor mai
»adaptacidja” A misor hazigazdaja Bordi And-
ras, a Kossuth radié fébemondédja. A ,testvér-
miisor’, a televizios Edes anyanyelviink Csore
Gébor szinmiivész vezetésével lathato hetente
egy alkalommal az MS-6n. Az Gtpercesekben
a musor megujuldsa ota tébb mint szaz nyel-
vész-irodalmar szélalt meg. A miisor nagy elo-
nyének tartom, hogy a megszolaldkat nemcsak
a févarosban, hanem vidéki és hatiron tuli te-
lepiilésekrdl vélasztja. Palyakezdok és komoly
szakemberek is megszolalnak. A riportmiisor
témdja, hangneme igy eltér a kordbbi misoro-
kétol, hiszen az adott ,hang’, az adott szakérté
hatdrozza meg a témat (éltaldban sajat érdekls-
dési-kutatasi teriilete), valamint a nyelvmive-
léshez f(iz6d6 viszonya, egyedi szemléletmddja
is érzédik. Az Edes anyanyelviink sokkal inkébb
a nyelvi ismeretterjesztésre torekszik, mint ,a
klasszikus értelemben vett” tandcsad6 nyelvmii-
velésre. Nyelvhelyességi és helyesirasi kérdések-
ben a szakértok csak akkor foglalnak allast, ha
a laikusoktdl kapott kérdésekre valaszolnak, ki-
elégitve ezzel a kozszolgilati igényeket. A miisor
tehat a nyelvi ismeretterjesztés tudomanyos igé-
nyességét allitja kozéppontjaba, s kisebb ardny-
ban (kb. 20-30%-ban) foglalkozik a nyelvhelyes-
ség, nyelvi tandcsadas kérdéskorével.

A miisor visszatér ahhoz a Lérincze- és
Grétsy-féle iskoldhoz, hogy a nyelvmiive-
1és a mindennapi nyelvhasznaléért van, ezek
a miisorok tehdt nem ,elitista” hangon szolal-
nak meg, nem egy kis, muvelt rétegnek cimzik
lizeneteiket.

Mindazonaltal a jelenlegi palettan szerepl$
nyelvmuvel6 miisort csekélynek tartom. Akoz-
média torténetében parhuzamosan két-harom
vagy akar négy nyelvmiivelé musort is kozveti-
tettek, és erre volt is igény. Hidnyolom, hogy az
oOtperces, valtakozé szerepléket felsorakoztato

Edes anyanyelviink mellett nincs egy heti rend-
szerességli, tartalmas, hosszabb mtsorid6vel
rendelkezd, kifejezetten a mivelt értelmiség-
hez sz616 magazinmiisor, lehetéleg egy vagy
két allandé muisorvezetd-szerkesztével. Ezek-
ben a miisorokban lehetne a nyelvmiivelés, az
anyanyelvvel foglalkozds nemzetformal¢ erejét
megmutatni, kultdrtorténeti, irodalmi-muvé-
szeti és szaknyelvi vonatkozasaira utalni.

A radios nyelvmivelés haszna az iskolaban
A képiség kordban éliink, amellyel a tanitas
(és igy a magyartanitas is) igyekszik felvenni
a versenyt, novelve a vizudlis tartalmak ara-
nyat. A hallott sz6veg, a kép nélkiili vilag érté-
se mintha hanyatlana. A pedagégusok jelzései
arrél tanuskodnak, hogy a tanulok hallds utani
értése gyengiil hatdron innen és tal egyarant.
Ezért is valasztottam témdul a radiés nyelvm-
velés iskolai alkalmazhatosaganak kérdését.

A nyelvmiivelés (és a nyelvhelyesség) helye
a koznevelésben

A Nemzeti alaptanterv a kovetkezéképpen
fogalmazza meg a magyar nyelv tanitdsanak
céljat: ,A Karpat-medencei magyarsig kultu-
rajanak, nemzeti identitdsanak egyik legfon-
tosabb alapja az anyanyelve és az ezen a nyel-
ven megszolalé irodalma. Nyelv és irodalom:
nemcsak hagyoményt teremtenek, hanem fo-
lyamatos valtozasukkal jelent és jovot is alaki-
tanak. A magyar nyelv és irodalom tantargyak
kiemelten fontos teriiletei a nemzeti ontudat-
ra, 6nazonossagtudatra nevelésnek. Nyelviink,
kozos torténelmiink, keresztény alapt valla-
si és miivészeti hagyomdnyaink 6sszekotnek
benniinket: korokat, alkotokat, befogadokat és
miveket. Egy kulturdlis hagyoményhoz tarto-
zunk, egy nemzet vagyunk.” (Nat 2020: 300).
Ezen értékek ataddsiban a nyelvmuvelésnek
is nagy szerepe van. A nyelvmiivel6 szemlélet
segithetne az irodalom és a nyelvtan tantirgyi
kornyezetének tjragondolasdban is.



A tantargy oktatasinak altalanos céljai kozott
helyezkedik el (2. pontként) az, hogy ,a tanulok
nyelvi megnyilatkozasai megfeleljenek a magyar
nyelvhelyesség, illetve helyesiras szabélyainak.”
(Nat 2020: 301). Mindezek a tanul6 nyelvhasz-
nédlatanak fejlesztését szolgaljak. A gyakorlatban
sokszor latszik, hogy nem rendelnek a tanarok
elegendé gyakorlo feladatot, és a meglévo fel-
adatok sokszor nem életszeriiek, hanem elvont
szitudciokat dolgoznak fel.

A nyelvmiivelés tehdt jelen van (és kell,
hogy legyen) a koznevelésben, ugyanakkor
nemcsak a gyakorlat szintjén, hanem elméleti
keretek kozott is elokeriil a téma. 1. és 4. osztaly
kozott a f6bb témakorok kozott talalhatjuk a 4.
Nyelvi tudatossig, anyanyelvi ismeretek cimiit.
Az altalanos iskola fels6 tagozatdban a f6bb té-
makorok kozott szerepel a 3. Helyesirds, nyelv-
helyesség, valamit a 8. A magyar nyelv f6ldrajzi,
tarsadalmi véltozatai. A kozépiskolai tananyag-
ban a 6. témakor a leginkabb érintett: A nyelv
véltozdsa — nyelvjardsok, nyelvi tervezés, nyelvi
norma (Nat 2020: 303-304).

A szabilyalkotok elvdrasként tazik ki az
altalanos iskola fels6 tagozatanak, illetve a ko-
zépiskoldnak a zarasdra is, hogy a tanul6 ,alkal-
mazza az ltala tanult nyelvi, nyelvtani, helyes-
irasi, nyelvhelyességi ismereteket” (Nat 2020:
303, 308). Ez a folyamat nem fejezédik be,
hiszen egy életén it ismerjitk meg folyamato-
san valtozo anyanyelviinket, azért az erre valo
érzékenység kialakitsa is kapcsolédik idedlis
esetben a készségekhez.

A nyelvhelyesség tudatositisa 4. osztalyig
még nem elvirhatd, az a tantargyi ismeretekbe
beépitve keriil csak a didkok elé (KT1). 5. osz-
talyban viszont megjelenik egy témakor, amely
ahelyesiris mellett a nyelvhelyességet tiizi ,zdsz-
l6jara” (Helyesiras, nyelvhelyesség — jétékosan)
(KT2: 4), de ugyanugy kulcsszerepet kap az
Osszetett és az idegen eredetd szavak tanitasakor
is (KT2: ). A 6. évfolyamon egy igen Osszetett
témdban kap szerepet a nyelvhelyesség kérdé-

se: Szdfajok a nagyobb nyelvi egységekben:
a mondatokban és a szovegben. A széfajokhoz
kapcsolodo helyesirasi, nyelvhelyességi, szoveg-
alkotasi, szovegértési tudnivalok (KT2: 5-6).
A 7. osztilyban a kommunikaciétanitiskor mint
a kommunikiciés zavar esetleges okozdja ke-
rill a figyelem kozéppontjaba a nyelvhelyesség
(KT2: 18-19).

A kerettanterv a kozépiskolai anyanyelv-
pedagégia céljaként kitiizi, hogy a tanuldk
»ismerjék nyelviink szerkezetét, grammatika-
jat, a nyelvhelyességi szabdlyokat, a stilisztikai
drnyalatokat, hiszen csak ezek ismeretében
tudjék megitélni sajat és a tobbi ember nyelvi
teljesitményét. Ezek alapjan ismerik fel az adott
kommunikécios helyzetet, szovegosszefiiggést,
a mifaji elvarisokat” Elvdrasként fogalmaz-
za meg, hogy ,alakuljon ki nyelvhasznalati
igényességiik. Legyen elemi elvards szdmuk-
ra — onmaguktol és masoktol is — a pontos és
a magyar nyelvhelyességi szabélyokat betarto
szovegalkotds, a magyar helyesirds szabalyai-
nak ismerete” (KT3: 1).

A nyelvmivelés, a nyelvi tervezés elméleti
kereteinek megismerésére a 12. évfolyamos
nyelvtandrakon van lehet6ség, amikor a VI
A nyelv rétegzédése, nyelvjarasok, nyelvi ter-
vezés, nyelvi norma témakéron beliil a Nyelvi
tervezés, nyelvpolitika, nyelvmivelés cima té-
méval is foglalkozni kell (KT3: 30). A kerettan-
tervekben a nyelvmtivelés kérdései rendszerint
el6keriilnek a stilisztikai, a retorikai, a kommu-
nikaciés és a grammatikai tananyagrészeknél,
hol a nyelvhelyesség, hol a nyelvi illem, hol
a beszédmiivelés (a tudatos, sikeres kommuni-
kécid) kérében.

Az iskolai anyanyelvi 6rékon tehat nél-
killozhetetlen helye van a nyelvmiivelésnek,
hiszen kiemelt tantdrgyi célokat nem lehet e
nélkiil megvaldsitani. Ertelemszeriien a nyelv-
helyességi ismeretek atszovik mind a tizenkét
évfolyam tananyagat. A nyelvhelyesség burkolt
vagy nyilt oktatdsa soran szamos attitidot fel-
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vehet a pedagégus, amelyek kozott ott lehet
a bizonyos nyelvi jelenségeket kirekeszt6 hang-
vételis, s6t a nyelvi babondk terjesztése is. Nem
lehet megkeriilni a magyarérékon a nyelvhe-
lyesség szamos kérdését, valamint a nyelvmi-
velés kultraformdlé 6rokségét, mai tarsadalmi
(s6t tarsadalomalakitd) szerepét sem.

Hallasértés-fejlesztés és nyelvmivelés az
Edes anyanyelviinkkel

Tapasztalataim szerint a 2000 utan sziiletettek
(azaz akoznevelési rendszerben jelenleg 1évok)
nemhogy radiot nem hallgatnak, televiziot se
néznek. A radidhasznélatot a podcastok, a te-
levizionézést a videdcsatorndk valtottdk fel.
A fiatalok sokkal inkdbb magukat orientdljik
akkor, amikor adasokat valasztanak, sokkal
nagyobb meritésbél valasztanak, ugyanakkor
ezaltal be is sziikiil ez a tomegkommunikacids
tér, amiben vannak. Arra tehdt, hogy a kozmi-
velddési radiocsatornékat (jelen esetiinkben
a Kossuth radi6t) maguktol hallgassék a tanu-
16k, igen csekély esély van.

Erre a folyamatra vilagit ra a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal 2013-as felmérése is, amely sze-
rint ,,a radi6zasi szokasok jelentésen dtalakultak.
Egyre kevesebben szentelik teljesen egy adott
idépontban valamilyen musornak a figyelmii-
ket, araddié ma inkabb a hattérben sz6l. Az 1980-
as évek kozepén a 15-74 éves népesség korében
rididhallgatésra még napi 7 perc jutott, [...],
a 2009/2010-ben egy atlagos napon ez mar
csak 1 perc volt, viszont melléktevékenységként
a radiohallgatas még mindig napi 44 percet je-
lentett” (KSH 2013: 16). Ami e statisztikibol
szamunkra a legérdekesebb, az a tizenévesek
radiohallgatasa, amelybdl kideriil, hogy csupan
15%-uk hallgat radiét (KSH 2013: 16). Ez az
arany véleményem szerint az azota eltelt évti-
zedben még tovabb csokkenhetett.

A hallott szovegek értésének fejlesztése
a koznevelés minden szintjén megjelenik a ma-
gyartanitds egységén belil is. A tanulok a tan-

érakon valo részvétel soran (és életitk szimos
teriiletén) a hallott szovegek megértésére van-
nak rakényszeriilve, ennek tudatos fejlesztése
mégsem kap elég hangsulyt. S6t, az igen stlyos
hidny az olvasni tanulé gyermekek fonéma-
hallas-fejlesztésének elmaradasaval kezdddik.
Kevés szakirodalom sziiletett a témaban (pl.
RaArz 2019). Erezhet annak a kezdeménye-
zésnek is a meghitisulasa, hogy az 5-6. évfolya-
mon a magyarérikat kompetenciafejlesztésre
lehessen hasznalni. A nagylétszamu csoportok
tovabb erdsitik a jelenséget: kevés megszolala-
si, visszajelzési lehetdsége van egy-egy tanulo-
nak.

Nagy lehetoségeket latok a tanari munka
sordn a hallasértés-fejlesztés és a nyelvhelyes-
ségi kérdések Osszekapcsoldsaban. Itt lehet
elévenni az internetrd] visszahallgathat6 Edes
anyanyelviink cim( misor adésait.

Szintén e mellett szol az, hogy mivel
a nyelvhelyesség sokkal kevésbé hatarozhato
meg szabdlyokkal, mint a helyesiras, sokkal
tobb pontja ,izlés”, nyelvszokds kérdése, el-
fordulhat, hogy a pedagégus személyiségét,
gondolkoddsmodjat nem kedvel tanulok
nem is fogadjak el tole ezeket a nyelvmiivel6i
tandcsokat. A miisorban megszolalé szakem-
berek viszont hitelesithetik a tanulok szamara
ezeket az éllitasokat. A kozépiskolds korosz-
taly pedig azt is fel tudja mérni, hogy bizo-
nyos nyelvi jelenségek nyelvhaszndlatban valo
megjelenése az egyéniséghez kotédnek, hogy
adott helyzetekben nincs jé és rossz megol-
das, tobb is elfogadhato; ugyanakkor a mérle-
geléssel tudatos nyelvhasznalatra, a sajat iras-
beli és szobeli megnyilatkozdsokra torténd
alland¢ reflexiora is sarkalljak Sket.

A digitdlis kultura és a média sajatossa-
gainak, miifajainak megismerése kiemelt
alaptantervi elvards (Nat 2020), igy ezekre
a sajatossagokra — kiilonosen a nyelvi vonat-
kozastakra — érdemes kitérni ezeken a médidt
bevoné nyelvtanorikon.



A radios nyelvmivelést feldolgozo felada-
tok tipusai

Egy-egy téma nyelvhelyességi kérdéseivel fog-
lalkozva a nyelvmtvelést diakron médon is
vizsgalhatjuk a nyelvtandrakon. Gondos tanari
el6készités utdn korabbi nyelvmiivel6 miso-
rokat is dsszehasonlithatunk. P1. hogyan véle-
kedik Lorincze Lajos a '60-as, Grétsy Laszlo
a '80-as, Néddasdy Adam a 2000-es években az
ikes igék haszndlatarol, helyesnek vélték-e az
eszek, iszok stb. alakokat? A feladattipus ar-
nyalja a nyelvrdl valé gondolkodast, ravilagit
a nyelv (és igy az azzal foglalkozé tudomany-
4gak) véltozasdra, s6t a generacidk kozotti iz-
lésbéli kiilonbségekre. Utobbi azért is fontos,
mert sokszor atéli minden gyermek, hogy
sziilei, nagysziilei kijavitjdk beszédét egy-egy
olyan nyelvi forménal, amely az 6 koroszta-
lyaban természetes. A feladat Gsszedllitasanak
nehézsége, hogy ezeket a felvételek nem adtik
ki (érdemes lenne ezt a hidnyossagot potol-
ni), a radié archivumabél lehet csak el6hivni
ezeket. Viszont az frasban megjelent nyelvészi
véleményeket is el6 lehet venni, és Gsszevetni
a digitalis formédban meglév6 hangz6 anyaggal.
Be lehet vonni a tanulokat azzal, hogy pl. nagy-
sziileik, id6sebb rokonaik beszédét 6k maguk
figyelik meg, rogzitik tanuloi kutatéfeladatok-
ban, és ezeket hasonlitjak dssze a sajatjukéval,
és tesznek nyelvmivel6i megallapitisokat a ra-
diés misorokban hallottak alapjan.

A szinkron vizsgalatot el6segithetjiik agy,
hogy a jelenlegi Edes anyanyelviink ugyanazon
témardl szold adasait Osszevetik a tanulok
(vagy mas nyelvmiivelé muisorok, pl. a Szdszd-
tydr korabbi addsait vetik 6ssze az Edes anya-

Ajanlott irodalom

nyelviink egy adasaval). A feladat a tudomanyos
ismeretterjeszté hangvételti misorokat feldol-
gozva Osszehasonlitja, hogy a szakemberek mi-
ben értenek egyet, miben nem.

Vizsgalhatunk egy-egy radioban elhangzoé
témat ugy is, hogy a tanulok személyes véle-
ményiikkel vetik Ossze a szakért6jét. Akar ugy,
hogy el6bb meghallgatjak a szakértéit, majd
sajatjukat megfogalmazzak, de lehet forditva
is. Utdbbi esetben érdemes reflektalni arra is,
hogy valtozott-e személyes véleményiik a szak-
mai allispontok meghallgatasa utan. A feladat
kombindlhat6 azzal is, hogy kiilonbézé kora
ismerdsokkel (csalddtagokat, baritokat) ké-
szitenek interjut, hogyan vélekednek az adott
témardl, és az eredményeket vetik 6ssze a szak-
ért6 véleményével.

Hasznos feladatnak tartandm azt is, ha a ta-
nulék a tudomanyos-ismeretterjeszté stilusré-
teg tanulmanyozasakor az Edes anyanyelviink
cimt misor addsaibol kapnanak egy-egy rész-
letet feldolgozdsra, a stilusréteg nyelvi jellem-
z6inek (székincs, mondatformalas, stilus stb.)
feltdrasa céljabol.

A radiés adasokat kézéppontba helyezé fel-
adatok tehdt tobb funkciéval birhatnak: ravila-
gitanak arra, hogy a témaval az iskolan kiviil is
foglalkoznak, athatja életiinket és mindennap-
jainkat; felhivja a figyelmet a nyelvi véltozas, és
igy a nyelvvel valo foglalkozds folytonos meg-
Gjuldsara; noveli az anyanyelvi ismereteket; fel-
hivja a figyelmet az anyanyelvvel val6 tudatos
foglalkozas fontossagra; fejleszti a halldsértés
kompetencijat (valamint az egyes feladatok
a kommunikacids készségeket, szovegértési és
szdvegalkotasi kompetenciakat).
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Ismerkedés a dalszovegekkel magyaroran

A dalszbvegek: a népszeriség és értékte-
lenség kettdssége

A zene koriilvesz benniinket a mindennapok-
ban, a zenehallgatas az egyik legfobb szabad-
idés tevékenységiink, de akarva-akaratlanul is
résziink lehet benne a fodraszndl, a plazaban,
a szupermarketekben, éttermekben, autémo-
séban, iskolaradidban, olykor liftekben, well-
nessben, gyakorlatilag barhol.

Bar a technikai kornyezet jelentdsen meg-
véltozott, de maga a jelenség nem 4j keletd,
ezért magatdl értetéds, hogy a zenével, a nép-
szer dalokkal kapcsolatban gyakorlatilag
mindenkinek van véleménye. Mar 1932-ben
ezt a reakciot olvashatjuk az utcikon szélté-
ben-hosszdban fiityiilt sligerekkel kapcsolat-
ban: ,Ha a kozelmult slagerszovegeire vissza-
tekintiink, latjuk, hogy némely slager szovege
nemcsak mint kéltemény, hanem mint maga-
sabbfoka filozofia, pszichologia, de foként fizi-
ologiai értekezés, is megdllana a helyét a vilag-
irodalomban.” (Breitner 1932, 15) Az ironikus
viszonyuldst, amely a sz6veg egészébél viligos-

sa valik, mar a cimadas is el6revetiti, a Magyar
Muzsikaszé kéthasabos irasinak cime ugyanis
ez: ,Ertekezés a sldgerszivegek kiilonbizs valfa-
jairdl!”

Erzékelhetd a teljes szovegbol egy sajatos
kett6sség: a kulturdlis igényszint okdn torténd
elhatirolodds és a dalszovegek altal kivaltott
vitathatatlan hatas (,fillbemaszas”) kozti fe-
sziiltség. Ahogy Lévai Julia és Vitanyi Ivan fo-
galmaz, ,még annak is beleragad a fiilébe, aki
egy magasabb izlés alapjan tudatosan elitéli”
(Lévai-Vitanyi 1973, 182).

Felmeriilhetne a kérdés: nem elég izgalma-
sak a dalszovegek ahhoz, hogy 6nmagukban és
onmagukért képezzék vizsgilat targyat a ma-
gyarorakon? Muszdj pusztin csaliként figye-
lembe venni ket?

Dalszivegek az irodalomoran: hidak vagy
csalik?

A dalszovegeknek helye van az irodalomori-
kon, ezzel mér j6 ideje tisztaban vagyunk. Ara-
td Laszld az elsok kozott tett kisérletet arra,
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hogy a verselemzések esetében megszokott
modszerek és fogalmak mentén dalszoveget
elemezzen, de 1996-ban megjelent irdsdnak
még csak az oOvatos Mielemzés(-parddia?)
alcimet adta Lovasi Andrds nevének Istvanra
valo atkoltésével.

Kifejezetten érdekes, hogy miben litja
a dalszovegek orara valo bevitelének lehetséges
hasznat: ,Taldn, ha beeresztjiik a magyarorara
a szinvonalas dalszovegeket, jobb esélyiink lesz
a kulturalis szakadékok dathidalasara, a hagyo-
ménykozvetitésre, kinonkozvetitésre is.”

A dalszovegekkel kapcsolatos hidmetafora
azt a képzetet kelti, hogy a tanarok és a dia-
kok egy szakadék két oldalan helyezkednek el.
Ez még nagyjabol fedi is a valésagot, foleg az
elmult évek technikai fejlddésének koszonhe-
téen. Azt viszont mar kérdéses, hogy a dalok,
dalszovegek képesek-e ravenni a didkokat arra,
hogy rajtuk keresztiil jussanak at a tdloldalra,
ahol a kulturalis hagyomény értékesebb szove-
gei vannak. Hidd4 csak akkor valhatnak a dal-
szovegek, ha kétirdnyt a forgalom, és a tandrok
ezen szovegek révén tapasztaljadk meg a tanulok
kulturdlis érdeklodését, bedllitottsagit, és ah-
hoz szabjak az egyes irodalmi sz6vegeket. Az
idézetben szereplé kanon szd azonban mar
elérevetiti, hogy az egyik oldal dltal kijelolt ér-
tékekhez akarjak dtcsalogatni a tdloldal alapve-
téen nem motivalt szerepldit. Nem hidat képez
egy dalszoveg, hanem csali.

Amikor hajlandoéak édtkelni a ,hidon” a dii-
kok, a tandr felrobbantja azt, hiszen betoltot-
te funkciojat. A tandr szdmara egy dalszoveg
onmagaban nem lehet érdekes, de még olyan
szempontbdl sem, hogy azon keresztiil ko-
zelebb jusson a didkjai személyiségéhez. Az
anyaggal haladni kell, a gyerekeket rd kell ven-
ni, hogy elolvassak a széveggytjtemény verseit.

Azt gondolom, hogy egy sajnélatos toposz
all a viszonyulds hatterében, ez pedig nem mas,
mint hogy egy dalszéveg a szépirodalmi alko-
tasokkal ala-folérendeltségi viszonyban all,

azoknak igénytelenebb, klisés megvalositasa
a népszertség érdekében.

A dalszdvegek: ismeretlen ismerdsok
Lassan 20 éve aktiv és radiokompatibilis dal-
szovegiroként folyamatosan tapasztalom, hogy
az emberek éltaldban nincsenek tisztdban az-
zal, hogy miként sziiletik meg egy dalszoveg,
mi a pontos folyamat, kik, hogyan és milyen
sorrendben jarulnak hozzd egy dal megsziileté-
séhez. Az mdr csak a hab a tortan, hogy sokak-
nak arrol sincs fogalma, hogy az esetek jelentds
részében nem maga az eléado irja a szoveget.
Vagyis a dalszovegek sokkal kozelebb allnak
a drama miineméhez, hiszen a szerzd dssze-
hangolt munka keretében eléadomiivészek
szamdra hozza létre, mikozben még mindig
ragaszkodunk ahhoz, hogy a lirai alkotasokkal
méregessiik Ossze, elore kijelolve sziamukra
a vesztes pozicidjat.

A dalszovegek és a magas irodalomba tar-
tozo alkotdsok kozott hierarchikus viszonyt lat-
tat Az aposztrofé és a dalszovegek liraisdga cimii
irdsdban Tétrai Szilard, és csak néhany kivételes
szovegre (példaul a Quimby szdvegeire) tekint
hidként a két szovegvilag kozott: ,[A]z ebbe
a mifajba sorolhato szovegek tekinthet6k az
»alkalmi koltészet« olyan darabjainak, ame-
lyek a liraisdg iranti kiterjedt, mindennapi igény
kielégitését célozzdk meg. A Quimby-dalszo-
vegek ugyanakkor specifikusak is: >alternativ
dalszovegek«-ként atmenetet képeznek a po-
pularis sligerszovegek és a magas irodalomhoz
sorolt lirai alkotasok kozott” (Tatrai 2012, 198).

Nem sok hidnyzik ahhoz, hogy felkialt-
sunk: igazsagot a dalszovegeknek! Igenis van-
nak értékes példanyok, amelyek akar tankony-
vekbe, szoveggyljteményekbe kertilhetmek.
Csakhogy tovabbra is az a legfébb gond, hogy
nem a valds létmoédjat vessziik figyelembe
a dalszovegeknek. Mi tehit a probléma azzal,
ha egy vershez egy dalszovegen keresztiil aka-
runk eljutni, raadasul gy, hogy kinyomtatjuk
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papirlapra a dal szovegét? Ezt nagyjabol egy
olyan torekvéshez tudnam hasonlitani, amikor
valaki egy almat és egy alma alakura faragott
kortét hasonlittat 6ssze valakivel, hogy melyik
a szebb alma, és kozben felhivja a figyelmet
egy fontos k6z0s vonasra, a gytimolcsok kerek
alakjara, melyben a korte némi igénytelenséget
mutat (a faragds révén).

Szepes Erika és Szerdahelyi Istvan Verstana
a dalszoveget és a verset a torténelmi fejlédés-
folyamatban elfoglalt helyiik alapjan hatdro-
zottan elkiiléniti. Allispontjuk szerint versnek
csak az énekritmustdl fiiggetleniil is szabalyos,
szotagszinten rendezett szovegritmusu kol-
temények nevezheték. Ugyanakkor a dalszo-
vegek és a versek (kifejezd)értéke miivészi
értelemben azonosnak tekintheté (Szepes—
Szerdahelyi 1981, 25-6). Egy mésik megfogal-
mazas szerint a ,valodi ellentét az olvasott és
az (énekelve vagy nem énekelve) eléadott vers
kozott van, de ebbdl sem helyes értékitéletet
kovécsolni.” (Készeghy 2010, 460)

A dalszivegek sziiletésének folyamata
Ahhoz, hogy érzékeljiik a fentieket, érdemes
megismerkedni azzal a folyamattal, ahogy
a dalszovegek késziilnek. Tulajdonképpen
mindegy, hogy maga az eléad6 vagy a ze-
neszerzd irja-e a szdveget, és az is mindegy,
hogy a zene vagy a szoveg késziil el elséként,
a munkamenetre ugyanugy érvényes lesz az,
amit a dalszévegeknek ,épitészeti” metaforja
szemléltet a legjobban, Keith Negus és Pete
Astor 2015-6s tanulmény4ban (Songwriters
and song lyrics: architecture, ambiguity and
repetition): ,A dalszerzék jellemzéen nem
befejezett dalszovegekkel, hanem egymashoz
kapcsoldédo, egymésba fonodd szovegrészle-
tekkel dolgoznak a dalok irasa kozben, me-
lyekbél aztan a végleges valtozatot kialakitjdk.
Jellegiiket tekintve e szovegrészletek épité-
szetiek, mivel ahhoz hasonlo eszkozrendszert
alkotnak, amilyet az épiiletek konstrukcioja
soran haszndlnak: fédémgerenddk, emele-
tek, gerenddk, ontott beton oszlopok, falak és
padlok keriilnek a helyiikre. Ez az épitészeti
jellegti keretrendszer a daliras folyaman olyan
eszkozblokkok és -halmazok szdmara biztosit
teret, melyeken beliil a szovegrészek, a fiilbe-
mdszo6 vezérdallamok, az egyes zenei hangok,
az akkordok, a refrének mozgathatoak és he-
lyettesithetéek.”

Egyébirant az esetek nagyobb részében
a zene el6bb megsziiletik, a dalszovegiré mar
egy viszonylag kotott prozédidju dallamot
kap meg, arra kell rairnia a megfelel6 liikte-
tést szavakat. Olyan ez, mintha idémértékes
verselésii multimedialis szoveget kéne lét-
rehozni. Tegyiik gyorsan hozzd, Homérosz,
Szapphd és sok mds tarsuk is ezt mtivelte, nem
véletlen, hogy Bob Dylan Nobel-dijanak meg-
indoklasa soran felmeriiltek ezek a ,kollégak”.
Technikailag a dalszovegiré el is tekinthet
a zenétdl, az én esetemben gyakori megoldas,
hogy a zenét meghallgatva a prozodiat lejegy-
zem hosszu és rovid szotagok valtakozasaként.
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A legfontosabb kiilonbség az antik versekhez
képest, hogy a szaporazasok és nyujtasok le-
hetdvé teszik a popdalok esetében a dalszer-
kezetileg parhuzamos, szabélyosan véltakozo,
de szotagszdm tekintetében egészen eltér6 so-
rok alkalmazasat is.

A végs6 szovegvaltozat elkésziiléséig azon-
ban egy pillanatig sem szabad megfeledkezni
a szoveg multimedidlis jellegérol. Mig a papir
mindent elbir, ami a poétikai szabalyoknak
megfelel, sot kivételes megoldasok is megje-
lenhetnek, addig a kiénekelhetdség, a szinpadi
hangzas okan sokszor végzi kukaban (szeren-
csés esetben egy kovetkez dalra virva a fidk-
ban) az el8irt prozédiaba tokéletesen simulé,
bravuros otlet is.

Ez akar hosszabb idot is feloleld, idegérlé
folyamat is lehet. A zenére torténd szovegirds
sajatos — és a versirastol sokban kiilonboz6 —
metodusarol igy vallottak a Szérényi-Brody
szerzoparos tagjai: ,Ugyanugy lehet énekelni,
ugyanugy lehet frazirozni magyarul is, csak
meg kell taldlni hozza a megfelel$ szavakat és
ez nem konnyt. Ez volt a legizgalmasabb ja-
ték Tinivel [Brody Janos beceneve — H. Sz.].
Amikor mar lényegében kész volt a széveg, va-
l6saggal rakényszeritettem 6t, hogy torje a fe-
jét, és bizonyos zenei pontokra taldljon olyan
szovegfordulatokat, olyan szavakat, amelyeket
simabban, lendiiletesebben lehetett énekelni.
Brody ezt a jatékot a késébbiek folyaman szinte
tokélyre vitte.” (Szorényi Levente; idézi Koltay
1980, 34).

Es maga a dalszovegir¢ is felidézte a kozos
munkat: ,Jol emlékszem, hogy mér akkor sem
dolgoztunk tal gyorsan és konnyen. Sokdig ke-
resgéltiik, izlelgettiik a szavakat: hogy melyek
azok a kifejezések, nyelvi fordulatok, amelyek
a mi szankbol is igaznak és dszintének hatnak
majd. Igy alakult ki az a szdvegstilus, amire ké-
s6bb azt mondtak, hogy egészen mas, mint ami
addig volt” (Brédy Janos; idézi Koltay 1980,
34-5)

A munkamodszer a kirakos jatékokra ha-
sonlit, és nagyon fontos tényezé az idétényezo,
hiszen multimedidlis szovegrdl van szo, egy-
massal szorosan Osszefliggs, egymadst kiegé-
szitd komponensekkel. Fodor Lajos 1964-ben
tobbek kozott a slageripar tulzottan felgyorsult
termelékenységét hibaztatja az igénytelenebb
szovegek tomeges megsziiletése okan - tegyiik
hozz4, teljes joggal. Vagyis, bar a Szérényi és
Brody alkotta szerz6paros kezdettol fogva elég
idot és energiat forditott arra, hogy kelléen
hiteles, pontos, ,jol guruldé” szovegli dalokat
alkossanak meg, ez dltalanossiagban a pop-
ipar terméseire nem igaz. S6t, igy volt ez mar
a tincdalok vilagéban is az 50-es években, a ko-
vetkez6 évtizedtd] kibontakozo pop-rock eldtt
is: ,, A mi korunk a technika kora: a zenegépek,
aradio, a magnetofon, a film és a televizié kora.
A dalok sokasdga rohanva ér el a nagy tomegek-
hez, egyik vildgrészbdl a masikba, és rohanva
adja at a helyét az tjabbaknak. A technika is el-
lene van annak, hogy a dalok »orékbecstiek«
maradjanak.” (A. G.-M. T. 1959, 8)

Sajat tapasztalataim is sajndlatos moédon ezt
tamasztjdk ala, hiszen az eléadoi brand gazda-
sagos felépitésében sokkal fontosabb tényez6
egy jo aron lefoglalt klipforgatasi helyszin, ami
mindossze két napot hagy a dalszovegironak az
alkotdsra...

Kozds ismerkedés a dalszdvegekkel (a dal-
szovegeken keresztiil egymassal)

Ha csak ennyi ismeretiink van a dalszvegek-
kel kapcsolatban, mar masként tekintiink ra-
juk, mas viszonyrendszerbe helyezziik Oket,
hiszen Balassi Balint koltészete ota egész mds
fejlodési utat jartak be a szoveg- és énekversek,
a modern pop-rock zene kibontakozasakor
pedig sokan odaig jutottak, hogy egyenesen
leszogezték: a dalok szovege egydltalin nem
szamit. Ez nyilvanvaléan nem igaz, de azért el-
mondhato, hogy amikor zenét hallgatunk, egy
mondat vagy egy-két sz6 kivalik a tobbi koziil,



és azokhoz kétodik az adott szitudcio, esemény
vagy eszme érzelmi észlelése. Es mikdzben
esetleg a hallgaténak fogalma sincs réla, mirél
szol a dal, mégis tokéletesen tudja kovetni és
felidézni annak alapveté érzelmi kinyilatkozta-
tasait (Nehring 1997: 141-142).

Mindenesetre talin sikeriilt kiszabadulni
a fentebb emlitett toposz blivkorébdl: a dalszo-
vegek nemcsak hogy értékes alkotasok, de 6n-
magukban is érdemesek arra, hogy magyarorai
elemzések targyat képezzék.

Amikor els6 alkalommal visziink be dalszo-
veget ordra, fontos, hogy bizonyos kérdéseket
korbejarjunk a didkokkal kozosen. El3szor is azt,
hogy szerintiik milyen értéket képviselnek a dal-
szovegek kultirankban. Mit tapasztaltak, és mi
errdl a sajat véleményiik. Ezt kovetden érdemes
azt is megbeszélni, milyen szereppel birhat egy-
egy dalszoveg az életiinkben. Inditasként akdr
»cs6be is htizhatjuk” a didkokat Petri Gyorgynek
a Dalszéveg cimi versével, megkérdezvén Gket,
hogy milyen jellegzetességeit mutatja a szo-

Hivatkozasok

vegtipusnak az alkotds. Hozhat minden tanulé
sajat kedvencet is, leginkibb egy-egy részletet
kiragadva targyalhatoan, és persze maga a tandr
is felkindlhat témdul egy-egy dltala kivalasztott
mivet. Véleményem szerint érdemes kiilon fog-
lalkozni - irodalmi parhuzamokat felsorakoztat-
va — azokkal a szovegekkel, melyek a megszola-
las nehézségét tematizdljik, akdr egy szerelmi
kapcsolat, akar az Onvizsgdlat kontextusiban
torténik mindez. Igy keriilhet egymas mell¢ ma-
gyaroran az Illést6l a Keresem a szot vagy Szakacs
Gergotodl az Elkezdem, valamint Pet6fi Sandor
Minek nevezzelek, Karinthy Frigyes Eldszd, Ba-
bits Mihaly Mint a kutya sildny hdzdban, illetve
Radnéti Miklos Tétova dda cimd verse.

Ha van kdzs mozzanat a lirai alkotasok és
az irodalom hatarteriiletére szamiizott dalszo-
vegek csoportjaban, akkor az ezekben a sz0-
vegekben érheté tetten, melyek a nyelvbe és
kultardba vetettséggel valé kiizdelem sikeres
megvivasanak egyforman érdekes és értékes
bizonyitékai.
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Osztalyterem

H. M6ra Eva

Sajtomifajok es , kityiihasznalat”
a felso tagozatos magyartanitashan

Napjainkra/napjainkban némi jelentésvalto-
zasnak lehetiink tandi a média szot illetSen.
Eredetileg magukat az informaciohordozé
eszkozoket értettiik e sz6 jelentésén; késébb
a hangsuly a tomegkommunikdcié felé mozdult
(ezt erdsiti a 7. osztalyosoknak késziilt nyelv-
tankdnyv idevigo fejezete is)'; s mara mar
elképzelhetetlen, hogy ne jelenjen meg tuda-
tunkban ,kiityiik” egész sora e sz értelmezé-
sekor.

Volt idé, amikor az anyanyelvi o6rdkon
megismertettiik a gyerekekkel a leggyakoribb
sajtomiifajokat — mara mar héattérbe szorultak
ezek, hiszen nyomtatott sajtotermékekkel alig-
alig taldlkoznak didkjaink. Helyettiik a hangzo
anyagoké, a képeké/mozgoképeké, az inter-
netes oldalaké és mitifajoké a fészerep. Rob-
bandsszer(i valtozast hoztak az utébbi évek:
didkjaink zsebében ott az okostelefon, ottho-
nukban a laptop (és tarsai) — ezek hasznalata-

val konnyedén képesek az alabbi feladatokat
megvaldsitani. Felsorolisomban szerepelnek
eszkoz- és miifajszempontt megkozelitések is.
(Nem emlitem itt a ppt-készitést, kiilondsen
nem a passziv filmnézést; nem térek ki a készen
kapott digitalis feladatalkoto és -megoldd fe-
liiletekre; az alabbiak a gyerekek kreativitdsdra

épiilnek.)

1. Hagyomanyos, papir alapt lap szerkesz-
tése
A ,digitalis forradalom” el6tt gyakori tevé-
kenység volt ez, ma mar kiilonlegességnek
szamit.
Hunyadi-Buzas Eva torténelem szakos kol-
léganémmel igen sok projektet valdsitot-
tunk meg kozosen, tobbszor fogok ezekre
hivatkozni. A reformkor feldolgozasakor
két tanul6 bulvdrlap kilonkiaddsdt szerkesz-
tette és készitette el Pet6fi és Szendrey Julia

1 SAPINE DR. BENYEI Rita, Magyar nyelv 7, Oktatasi Hivatal, 2022. 10.



szerelmének kalandos torténetérdl. A Ra-
kosi- és a Kadar-korszakkal foglalkozva pe-
dig ndi magazin kerilt ki a keziik alél, amely
a szocialista ndidedlt hivatott népszer(isiteni.

. Fotok, alloképek

A hagyomdnyos foté mit sem veszitett
a népszertségébol az idok soran. Habar
a sajtofotd specialis miifaj, ezzel a magyar-
tanitas keretein beliill nem foglalkozunk,
a fényképezés szamos teriileten kiegészit-
heti a hagyomanyos kelléktarat.

2.1. 2010-ben — Defoe-évfordulé volt akkor —

Robinson-projektbe fogtunk akkori hato-
dikosaimmal. A tobb honapi feldolgozast
itt nem részletezem, téméankhoz a jelnyelvi
kalauz tartozik. Robinsonnak tobbszor
volt szitksége jelnyelvre, nemcsak Péntek-
kel, hanem mar el6bb, az elsé hajotorés
utan, ekkor a partok kozelében hajozva
vizet és élelmet kértek a bennsziilottektol
— pusztan jelekkel. Egy konzulticié utin
megkeresték a gyerekek azt a tiz legfonto-
sabb fogalmat, amelyekre mindenképpen
szitkség van a taléléshez. Kitalaltik, ho-
gyan, milyen mozdulattal, arckifejezéssel
tudnak ezt elmutogatni, majd kovetkezett
a fotozds. A kész képeket laminaltak, és le-
porelloszertien hajtogattak.

2.2. A tavoktatis soran Petofi Al-

foldjének tanitisakor a képe-
ket, nézépontokat figyeltiik
meg: fentrél, a maddartavlatbol
indul, majd az egészen kozeli
képekig jut el. (Szivesen hasz-
nélom ilyenkor a zoomol kifeje-
zést, illetve a mikrovildg szot is
— némi modern szinezetet adva
a 19. szdzadi versnek. .. Tavasz
volt, kézenfekvéen kindlkozott
a feladat: Menjetek ki a kert-
be, udvarra, készitsetek Pet6fi

zeli felvételeket a természetben! Tomegével
érkeztek a szebbnél szebb kozelképek, vi-
ragokrol, fliszdlon mdszo bogarakrol.

Ezt is és a tobbi technikai jellegli pro-
duktumot is a virtudlis tanterembe, a Google
Classroomba toltotték fel. Nemcsak a tdvok-
tatasban, hanem késobb, a jelenléti orakon is
hasznaltuk ezt a feliiletet, kozdsen néztiik-hall-
gattuk vissza a bekiildotteket.

2.3. Kozos munkank volt kolléganémmel
2017-ben az Arany Jdnos — Szent Ldsz-
16-projekt, tekintettel a koltd sziiletésé-
nek bicentendriumara s a hivatalos Szent
Laszlo-évre. Egyik feladatunk Arany:
Szent Laszl6 utolso gy6zelme cim balla-
déjanak feldolgozasa volt. ,Korszerdisitett”
diafilm késziilt, vagyis egy ppt. Az egyes
didkhoz tartozo szoveget a versbol vett
rovid idézetek szolgiltatték, ezeket a gye-
rekek vélasztottdk ki csoportmunkaban
— remek gyakorlat volt ez a tomoritésre.
Ezek utan kovetkezett az izgalmas munka:
a meglévé verssorokhoz képeket kompo-
nalni majd elkésziteni! Bizony, jelmezbe
oltoztek a hatodikos fidk, székelynek, ta-
tarnak; kivonultunk a kozeli parkba, majd
alloképekbe igyekeztiink striteni a tartal-
mat, elkésziiltek a fotok. Ezeket mar kony-

képeihez hasonldan egészen ki-  Foto: Pexels.com/Shvets production
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2.5

2.6.

nyedén ppt-be flizték, melléjik-aldjuk il-
lesztették a szoveget, s Osszedllt a torténet.
(A szent kiralyt az el6z8leg, papirmasébol
elkészitett, arany festékkel bevont herma
,személyesitette meg”.)

2.4. Egy masik projektiink kozéppontjaba
Leonardo da Vinci keriilt, a mester
halilanak 500 éves évforduléjan. Itt is
nagy szerepet kapott a fotozas a kovet-
kez6képpen: festérél 1évén sz, alapo-
san szemiigyre vettiik a képeit, még-
hozza olyan szempontbdl, melyeket
tudnank éldképben bedllitani és lefény-
képezni. Arcokat, karaktereket ,osz-
tottunk” szét; jelmezeket, kellékeket
rogtonoztiink, frizurakat készitettiink
— s igazan szép fotok késziiltek.

. Egészen mas jellegli fotésorozat késziilt

Leonardo portrétanulmanyaihoz kapcso-
lédva. Arra kértiik 6ket, tanulmanyozzik
ezeket az arcokat, majd igyekezzenek ar-
cukkal ugyanilyen érzelmeket kifejezni, s fo-
tézzdk le egymdst ezzel az arckifejezéssel.
Ezek utan pedig keressenek olyan emojit,
mely (megkozelitéleg) hasonlé arckifeje-
zést imitdl. A harom-harom képet illesz-
szék egymds mellé, s ezekbdl alkossanak
ppt-t.

Projektjeink elmaradhatatlan része lett
a kés6bbiekben a jelmezes fotézds: a fel-
dolgozott korszakra jellemzo életképek-
bal allitottak 6ssze diasort.

3. Interjuk

3.1

. Kezdetben ,él8ben”, a technika bevondsa

nélkiil gyakoroljuk ezt a mufajt. Gyakorol-

hatjuk

+ akérd6é mondat tanuldsakor anyanyel-
vi 6rdn;

Foto: Freepik.com

« képzeltinterjat jatszva (Pethéné Nagy
Csilla ajénlésa alapjdn)® egy irodalmi
mi egyik szereplGjével;

« egymist kérdezve osztilyfénoki vagy
etikadran.

Fontos a kérdéskultdra kialakitdsa: ne el-
dontend6 kérdéseket tegyiink f6l, és ne adjunk
lehetdséget egyszavas valaszokra se. A fiktiv
interjuk helyes kérdései példaul ilyenek lehet-
nek: Mit éreztél/mire gondoltdl, amikor...? Mi-
ért dontottél igy...? Amikor egymast faggatjak,
a beszélget6s miisorok mintdjara szervezhetik
az interjut, de tigyelni kell, hogy

« ne hangozzék el intim, tolakodo kérdés;

« kertljik a Mi a kedvenc sportod? Mi

a kedvenc tantdrgyad? tipusu kliséket.

2 PETHONE NAGY Csilla, Médszertani kézikinyv, Bp., Korona, 2005.



Bér a szobeliséget hangsulyozzuk-gyakorol-
juk az interjikészitéskor, nem keriilhetjitk meg
az irott interjii helyesirasi kérdéseit, a gondolat-
jelek helyes hasznalatat.

Az interjukészités magasabb szintjén nem
a mechanikus kérdés-felelet zajlik a felek ko-
z6tt, hanem valodi beszélgetés: ilyenkor a kér-
dez6 kapcsolodik az elézé valaszhoz, arra rea-
galva viszi el6re a dialégust. Eltériink az elére
kigondolt kérdésektol, ezek helyett kijelentése-
ket is tehetiink. Példédul: Nehéz lehetett a felké-
sziilés. Vagy: Bizonydra sokan segitettek. Ezek is
inspiraloak lehetnek a valaszadonak.

3.2. A tavoktatds id6szakaban kértem elészor,
hogy kiildjenek hangfelvételre vett inter-
jit; képzeletben faggattik tobbek kozott
Janus Pannoniust, Balassi Balintot, fitkat
a Pal utcaiak és a vorosingesek koziil...
Izgalmas feladat volt nekik a , kiityik” se-
gitségével folvenni a kapcsolatot, hiszen
a karantén idején egymdssal se taldlkoz-
hattak. Olyan népszeriivé valt ez a forma,
hogy a jelenléti oktatasban is sokszor al-
kalmaztuk a hangfelvételeket - err6] majd
késobb.

3.3. Szintet léptiink: korkérdéses interjii filmen!
Ehhez mar sokkal nagyobb technikai fel-
késziiltség kell, hiszen — tébbek kozott —
meg kell tanulni haszndlni a kiilénboz6
vagoprogramokat is.

Mir 2008-ban, a Nyugat folyoirat cente-
nariuma alkalmabol is készitettek akkori nyol-
cadikosaim korkérdéses interjut: tandraikat,
valamint az ,utca emberét” faggattik nyugatos
élményeikrol. A korkérdéses szerkesztésnél
fontos, hogy bdr a felvételkor nyilvan min-
den valaszadonak foltessziik a kérdést, késébb
azonban ezeket kivigjuk, s csak a valaszokat
vagjuk ssze. (Sok valaszad6 esetén egyszer-
egyszer kozben is elhangozhat a kérdés.) Fon-
tos a kameraallds is: ne a kérdezét, hanem az

interjualanyt lassuk! Sok évvel késébb, 2020-
ban egy hatodikos osztallyal készitettiink kis-
filmet mércius 15-e alkalmabdl; a jarvanyiigyi
szigoritdsok idején ez valtotta ki az iskolai tin-
nepséget. Itt szintén jarokeloket kérdezgettek
arrol, mit jelent szimukra ez az tinnep, illetve
arrél, mit tudnak a marciusi ifjak és varosunk
kapcsolatardl.

4. Filmkészités (és hangfelvételek)

4.1. Gyakorlatilag mar az el6z6 pontban érin-
tettem a filmkészités folyamatat; az emli-
tettek dokumentumfilm jellegtiek voltak.
Am ennél szélesebb a paletta!

Kozponti témank a média, abban pedig
markdnsan jelen van a rekldm. Nos, rekla-
mot is készitettek tanitvanyaim hangfelvé-
telben és kisfilmben is, a legkiilonbozobb
témdkban: hatodikban reklamoztidk Robin-

Fotd: Pexels.com/Leeloo the First
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son maga készitette eszkozeit, szerszamait,
hetedikben az Iddfutdr korzojét, sakk-kész-
letét; nyelvtandrdra a részeshatdrozé tanula-
sakor: ...Ondknek is gondot okoz, hogy...?
Elsé megrendeldinknek... Nyugdijasok szd-
mdra... Sajatos beszédmodot, intonaciot
igényel ez a miifaj, igazdn kénnyen a sajat-
jukka tudjik tenni, hiszen ez veszi koriil
Gket.

A reklimok kozott is kiilon csemege volt
az — bar nem filmen, hanem hangfelvételen
—, amelyet a nyolcadikosok Babits: Mesz-
sze... messze... ciml versébdl készitettek.
Néhany versszakot — megfeleld hangsu-
lyozassal — egy utazasi iroda ajanlataként
is felfoghatunk, igazan szellemes megoldas
sziiletett. Egy-egy Uj orszigajanlat beveze-
t6jeként az adott népre jellemzé zenerészlet
hangzott fel.

Szintén hangreklamban ajanlottédk a va-
laszthaté olvasmanyok valamelyikét. Az
tigyesebbek itt is zenei aldfestéssel szinesitet-
ték munkajukat.

4.2. Komolyabb, mivészi megkozelitést fel-
adat volt szamukra a versklipek készitése.
Ady verseivel ismerkedve szoktam évrél
évre felajanlani a klipkészitést, ugyanis
Ady merész, nem ritkin meghokkent6
képzettarsitdsai szinte egy-egy modern
videoklip forgatokonyvének tekinthetdk.
Szamos gyonyort alkotds sziiletett a Pdris-
ban jdrt az Osz és néhany a Léddval a bdl-
ban cimii vershez. (El6bbi annak okén is
kénnyebb, népszeriibb szokott lenni, mi-
vel 6sszel tanuljuk, park kézelében van az
iskolank, ez igy egyiitt szinte kinalja a vers
hangulatinak megfelelé film forgatdsa-
nak lehetéségét.) Ebben a feladatban mér
némi szinészi jatékra is sziikség volt: bar
arcra nem kozelitettek, de nagy szerepet
kapott az érzelmek testtartdssal torténd
kifejezése. A megfelel6 zene kivalasztasa
itt sem maradhatott el.
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Amikor Jézsef Attila versei keriilnek sorra,
énekordimon is az 6 megzenésitett verseit hall-
gatjuk, énekelgetjiik. Két nyolcadikos fiut kii-
16n6sen megragadta a Kaldka egyiittes Tudod,
hogy nincs bocsdnat-feldolgozdsa, és csodaszép,
ihletett versklipet készitettek erre a szdmra.
(A versklipek készitésének szintén régebbi
elézményei voltak, ezek is a Nyugat 100 éves
évfordulojéhoz kotédnek. Akkor Kosztolanyi
verseire alkottak kisfilmeket: A doktor bdcsi,
A rit varangyot véresen megoltiik, Kip-kop, ko-
veznek. Visszanézve ma mar megmosolyogtato
az akkori kezdetleges technika, de a maga ide-
jében uttdrd dolognak szamitott az ilyesmi.)

4.3. Alléképek egybekomponaldsival (dttiiné-
ses technika) készitettek kisfilmet Juhdsz
Gyula: Milyen volt... cim(i verséhez. A vi-
laghalon kereshettek képeket hozza, ezek
valtakoztak a filmen, mialatt szinészi tol-
macsolasban szélalt meg a vers, megfelelé
zene kiséretében.



44. Nem maradhatnak emlités
nélkil a videds versparddidk
sem, ugyanis sziilettek ilyenek
is szép szammal. Itt Kolcsey
Husztja volt a favorit.

4.5. Kollégané6mmel kozos projek-
tiink volt Gimesi Déra — Jeli
Viktéria — Tasnadi Istvan Idé-
futdr-sorozata els6 darabjdnak,
A korzd titkdnak feldolgozasa
is. Mivel a konyv érinti a sza-
badkémuvességet is, egyik
feladatként egy néhiny perces
kisfilmet készitettek a hetedi-
kesek egy titkos paholy-6sszejovetelr6l.
A titkossagot hangsulyozando, hangot
egyaltalan nem kértiink, ezen kiviil kéve-
telmény volt a sétét ténus, az elmosddott-
sdg, a sejtetés — mindez ismét sajatos tech-
nikakat igényelt.

Egy masik projekt keretében a hippikor-
szakrol készitettek filmet a nyolcadikosok. Az
egyes részfeladatokat parmunkaban dolgoztak
fel, a néhany perces filmosszedllitisoknak meg-
szabtuk a paramétereit, hogy végiil egy egysé-
ges filmmé lehessen dsszevagni. Osszetett, sok
munkat igényl6 feladat volt ez: az anyaggytijtés
sordn dlloképeket és videokat talaltak, ezeket
illesztették Gssze hangaldmonddssal — ennek
a tempojat szinkronban kellett tartani a képek
egymdsutdnjdnak tempdjdval. Végul kozel egy-
oras, szinvonalas produktum sziiletett!

5. Még néhany hangfelvételes feladat

S.1. Nyelvtanérdn, a kérd6 mondat helyes
hanglejtésének gyakorldsa utian kapjik
ezt a hdzi feladatot: Készits hangfelvételt
a kovetkez6 kérdd mondatok helyes hang-
stilyozdsdval! — és itt felsorolok néhany
kérdémondat-tipust: eldontendbket és
kiegészitendéket is. Gyakori hiba, hogy
a kérdoszokat tartalmazo kérdéseket —
amelyeket helyesen ereszked6 hanglej-
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téssel mondunk — az utolsé szotagnal ér-
dekesen meglebegtetik. Ennek javitasara,
kikiiszobolésére alkalmas ez a feladat, de
csakis orai gyakorlds utan!

5.2. Testnevelés tagozatos altalanos iskoldban
tanitok. Otddik osztalyban szivesen ol-
vassuk Lazar Ervin Foci cimt novelljat.
(Nem kifejezetten gyerekeket szélit meg,
de jokat lehet beszélgetni a mii kapcsan.)
A sokféle szorgalmi feladat koziil az egyik:
Kozvetitsd az Eurdpa-bajnoki dontd utolsé
S percét ugy, mint egy sportriporter! Ké-
szits hangfelvételt! Jitssz a hangoddal,
mint egy valédi helyszini tudésitaskor!

Helyszini tudositast kérek arrol is, amikor J4-
nos vitéz a srkanykigyoéval harcol Tiindérorszag
kapujaban. Nagyszerti megoldasok sziiletnek!
5.3. Hetedik osztilyban ,nagy falat” Kol-
csey Husztjanak értelmezése. Miutin
sorrdl sorra, szordl szora ,lekovetjiik”
a tartalmat, szorgalmi feladatot kapnak:
Szlengesitsd Kolcsey szovegét, ird 4t rap-
szovegre! Készits hangfelvételt, rappeld el
a szovegedet! Valaszthatsz hozziill§ zenei
alafestést is! A siker garantalt.

S.4. A tavoktatds sordn mutattam meg egy ta-
vaszi 6ran Aprily Lajos Mdrcius cimii ver-
sét. Csodalgattuk persze a poétikai eszko-
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zGket is, de szerettem volna, ha raéreznek
a vers zeneiségére is. El6z6leg sok verset
skandalgattunk mar egyiitt, ezért batran
kérhettem szorgalmi feladatként, hogy
mondjdk hangfelvételre a verset, ritmizdlva.
(Elézéleg online 6ran én is igy mondtam
el nekik.)

A mar emlitett Id6futdr-projekt részeként
foglalkoztunk a hangjdték mufajaval, hi-
szen aregény el6dje egy nagy sikerd radio-
jaték volt. Hetedikeseink egyik feladataul
egy mini hangjdték készitését adtuk tetszo-
leges témaban, de néhany megkotéssel:
egy masik, multbéli vagy jévébeni korban
jatszodjon; egyetlen mondatnyi narrici6
lehet benne bevezet6ként, a tobbi parbe-
szédek sora legyen; zene és hangeffektu-
sok is szerepeljenek a hangjatékban.

6. Hir megosztasa, poszt, kommentek

Halas feladat, nagyon szeretik, hiszen ez az
6 vilaguk. Az 6tletre Fenyd D. Gyorgynek,
a Magyartandrok Egyesiilete alelnokének

egy el6adasarol olvasva figyeltem fel. Az
eléadas tartalméhoz nem jutottam hozza,
de a tavoktatds soran bevetettem ezt a fel-
adattipust, igen pozitiv fogadtatdssal... Va-
lassz a cselekménybél egy furcsa, meghok-
kentd részt! Irj beldle 2-3 mondatos posztot,
amit a kozosségi oldalon posztolndl — lehet
hir is, amit megosztasz. Irj ald S kommentet,
legaldbb 3 kommenteld nevében! A kommen-
tel6k egymasnak is vélaszolhatnak, ahogy
ez szokas.

Nos, brilliroztak a gyerekek, nem csupan
a hozzdszolasok tartalmaban, hanem mér
a hozzaszol6k beceneveivel is. Volt, aki rek-
lamot is ,betisztatott” a kommentek kozé.

Léthato, hogy bar a média hivészot nem el-
sésorban a magyarordhoz tarsitja a koztudat,
sokkal inkabb az informatikdhoz, igen sok rész-
tertileten feloldhatjuk a tantargyi hatdrokat.
A miifaji sokféleség és a digitalis eszkozok kre-
ativ hasznalata vonzobba tehetik a magyartani-
tas hétkoznapjait.

Foto: Pixabay.com
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A teveneézes kora es az ,,Adashiba”

Valogatas Szakonyi Karoly dramajanak a bemutato évében megjelent
fogadtatasabol

»A hétkoznapi estével sincs semmi baj: miisornap van a televizidban, pline kriminap, sziiletésnap
is van, rantott hal és bor az asztalon. Igaz, az apa idénként diihbe gurul, kivélt a kiragott szmokin-
gon, meg a fiatal hazaspar is 6ssze-Osszekoccan. Az elvalt asszonyldny sem bir magaval, midta az
imént az albérld ranyitott a fiirdészobdban, az asszonyka ugy érzi, nem lithatott beldle eleget a tuss
alatt, tehat tgy 6ltozik at erre az estére, hogy, ha az albérl6 netdn belitogatna a sziiletésnapra, lasson
tobbet, mint véletleniil a kad folott. Egyszoval szabdlyos hétkoznapi este. Abban is szabalyszert,
hogy a szomszéd 6reg is dtgurul a tolokocsijan megnézni a krimit. Mellesleg az albérl6 is belatogat
koszonteni a kisebbik fiut, mellesleg borra véltoztatja a vizet és mellesleg felkelti a tolokocsiban
iiltébsl a béna oreget. (...)

A hihetetlen valik ezek kozott a besziikiilt, szemellenzés, kicsinyes koriilmények kozott napi
gyakorlattd: az a hihetetlen példaul, ami pedig a legjobb csaladokban is el6fordul, hogy az apa azt
se tudja, hany éves a fia, tizennyolc-e, vagy tizenkilenc; az a hihetetlen példaul, hogy az emberek
napestig a képerny6 el6tt iilve nem latjak, amit néznek; az a hihetetlen példaul, hogy azoknak, akik
olyan szorosan, édesdeden és csaladiasan szeretik egymast, fogalmuk sincs egymasrol, egymas éle-
térél. Az emberen tuli, az emberen kiviili, magyarin: az embertelen valosul meg ebben a meghitt,
szabdlyos korben, a lehet6 legmelegebb koriilmények kozott a leheté legridegebb kegyetlenség.
A csodaval hataros, hétkéznapi kézony”

-a. [MATRAI-BETEGH Béla], Addshiba. Szakonyi Kdroly komédidja a Pesti Szinhdzban,
Magyar Nemzet, 1970. junius 13. 4.

,Bodogék a maguk kicsinyes vilagiba belevakulva nem veszik észre, hogy albérleti szobdjukba
Emberfi néven a Megvalté koltozott be, s a tizenkét apostol jar fel hozza litogatoba. A kiilonos me-
zitlibas laké csodakat tesz, hogy megprobilja kizokkenteni dket ostoba kézonytikbél. Szivarvagot
varazsol el a semmibdl, borra véltoztatja a szodasszifonban a vizet, Bédogék azonban valészintileg
oly sokszor lattdk mar a televizidban Rodolfo mester kiprazatos buivészmutatvanyait, hogy ilyen
kezdetleges triikkoktol nem hatodnak meg. A hosszu haju, szelid albérlé elrontja, majd megjavitja
a televizio-késziiléket, de hit erre egy Gelka-szerel6 is képes. A béna szomszéd felkel toloszékébol
és jarni kezd, de maga sem veszi észre, ugy belefeledkezik a krimikozvetités izgalmaiba. Krisztosz,
aki jarni tudott a hullimok tetején, most elmeriil a kozhelyek tengerében. A kozhelyek ellen 6 is
csak kozhelyeket szegez, jambor és aldzatos tidvhadseregi intelmeket. Nem csoda, ha ezekbél még
a televizié miisora is érdekesebbnek bizonyul.

Az aprolékos, naturalista részletezés és a szituicio képtelenségének ellenponthatdsa teremti
meg Szakonyi komédidjanak abszurd kozegét. Az Adéshibanak hatasos alapotlete ellenére sincs
fordulatos cselekménye, javarészt életképekbdl dll. Sivar tablo, melyen a boldogsig és szeretet ko-
telességszer(i mosolya mogott az egymas iranti érdektelenség, s a feneketlen kozony hizédik meg.
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Szakonyi mesterien jatszik a figyelmetlenség drulkodé dialogusaival, a csaladtagok odaaddan ér-
deklédnek egymads bajairol, a valaszra azonban mar nem kivancsiak, el sem jut tudatukig. Beszél-
nek egymashoz, de nem halljik egymast. Nézik a vilagot eléjiik repit6é képerny6t, de valdjaban nem
érdekli 6ket a vilag”

LETAY Vera, A hiba az onék késziilékében van, Elet és Irodalom, 1970/25., 13.

,Az Addshiba egyetlen helyzetbdl all: a Bodog csaldd a tévét nézi. Délutantél misorzarasig. Koz-
ben torténik egy és mas: megvacsoraznak, az ifji hazaspar idénként 6sszezordiil valamin, tol6-
széken megérkezik a béna szomszéd, az albérl6 — aki torténetesen Jézus Krisztus — bort vardzsol
sz6davizbdl és igy tovabb. De mindez nem is olyan nagyon fontos. Tobbnyire sajit maguk sem
veszik észre. Sem azt, hogy Vanda kikezd Jézus Krisztussal, sem azt, hogy a béna szomszéd jarkalni
kezd, sem azt, hogy Imrus otthagyja 6ket. Csak a tévét latjik. Vagy inkdbb tévéperspektivaban sajat
magukat. A tévénézés képviseli egyetlen tevékenységiiket. Cselekvéssé valt. Potcselekvéssé. Valami
helyett van. A valodi cselekvés, a vildgra valo értelmes kitekintés, az emberi kapcsolatok helyett.
A tévénézés tehit egy életforma esszencidja. Vagy legalabbis annak kellene lennie. Mert az Addshi-
bdban nem az.

Nem azért, mert Szakonyi egyediil a tévénézéssel jellemzi a kispolgarisigot, hanem azért, mert
a tévénézés nem tudja eléggé magéaba szivni a 'bodogsag’ Osszes ismérvét. Az Addshibdban a tévé-
nézés onmagit jelenti. A tévénézést. Ami a legkevésbé sem elitélendé cselekvés. Csak akkor valik
azza — nem a valdsagban, hanem a miivészi dbrazolasban —, ha jelképpé, a kiilonféle potcselekvések,
'ember alatti’ cselekvések stritett szimbolumava tud alakulni. (...)

Papousek filmje, az Ecce homo Homolka lényegében ugyanarrol sz6l, mint az Addshiba. De ez
a paprikaskrumpli szagu, konyhakredenc diszlett kispolgdrisag sokkal kérlelhetetlenebb, indula-
tosabb, leleplezdbb alldsfoglaldst mutat. Es Papousek a valldsos érzékenységre sincs tekintettel.”

Kovrar Tamds, Pétcselekvék és hoskoddk, Szinhdz, 1970/9., 4-6.

»Szakonyi darabja nem egyszertien arra épiilt, hogy a televizié elé szogez6d6 Bodog csalad tag-
jai vakok és siiketek egymds dolgai irdnt, nemcsak egymds sorsa valtozasirol nem szerezhetnek
tudomast, mert a dramai bejelentéseket elnyeli a mindent betdlt6 gép hang- és képzuhataga, de
arrél a hiradasrél is lemaradnak, amit a képerny6 szallit nekik a vilagrél. Nemcsak egymasra nem
figyelnek, de ami miatt nem figyelnek, arra sem figyelnek. Az ember Holdra 1épésének pillanatat
lathatnak, de eltorik egy tanyér a nagymamatol 6rokolt készletbdl, és kiilonben is, ennél az drhon-
foglaldsndl izgalmasabbnak érzik azt az invaziot, amely a balatoni telkek méregdraga négyszogolei
ellen indul. Rémat, Firenzét nézhetnék, de csak egy luxuskivitelti garazst litnak, legfeljebb egy
Cinzano-reklamra figyelnek, tehat allando hangulati-érzelmi-gondolati iddeltoloddsban élnek
nemcsak egymadssal, hanem a felettiik uralkodni latsz6 képerny6hoz képest is.

Démonikus televizio?

Gyakorlo televizios létemre Szakonyi darabjanak elézetes hiradasai némi gyanakvassal és ellen-
érzéssel toltottek el, tartottam tole, hogy most majd ‘minden bajunk forrdsaként’ a televizié kertl
a szégyenpadra. Megkonnyebbiiléssel jottem ra az el6adas alatt, hogy ilyesféle leegyszertisitésrél
526 sincs. A Bodog csaldd nem a televiziozastol olyan amilyen, nem a televizio dllandé nézése az
a drdmai vétség, amelyért az ir6i itéloszék eldtt elmarasztaltatnak. A televizié legfeljebb a ront-



genképernydjét helyettesiti, segiti pontosan kirajzolodni a besziirédéseket, régi fert6zések meszes
foltjait, lathatéva tesz friss és tartos bajokat. Szakonyi nagyon jél tudja, hogy ugyanaz az ok teszi
aképerny6 rabjaivd ezeket az embereket, amely lehetetlenné teszi, hogy a képernydril érkezé fontos
és vilagot tagito, gondolkodast forméld informaciomennyiség valoban eljusson hozzajuk, tudatu-
kig hatoljon és kimozditsa ket a naftalinos 1étb6l, melyben a mozdulat ingere nélkiil ticsérognek.
Itt tehdt nem egy tdlsigosan szuggesztiv, démonikus erejii televiziordl van sz, hanem egy
olyanrol, amely — sajndlatos médon — nem elég hatdsos, nem elég sokkirozo. S bizony ez nemcsak

ir6i lelemény, dramaturgiai funkcioju fogas, hanem szociolégiai vizsgélatokkal igazolhato tény.”
SzANTO Erika, Tévé a szinpadon, Szinhaz, 1970/9., 21.

»Az Adashiba a Bodog csalad egyetlen tévénézd, sziiletésnapi estéjébdl bontja ki az eseménytelen,
vegetdld, onelégiilt, kicsinyes életforma jellegzeteségeit. Bodogékndl mindenki csak a tévét nézi,
s kozben kozhelyeket mond, vagy a masikkal mit sem torédve szévogeti kicsinyes terveit, mondja
sajat monoldgjat. Jol ismert, életes szitudciod, amelyet az ir6 a valésag hitelességével igyekszik dob-
benetessé és nevetségessé tenni. Ha mar a technika is szerepet kap az Addshibaban, mondhatjuk,
hogy Szakonyi a rejtett kamera vagy a rejtett magné modszerével allitja elénk a tévébe bodult csa-
ladfét, a Rudolf Valentindért rajongé haziasszony-feleségét, a balatoni telek, aut6, gardzs mére-
teiben gondolkodoé fiatalembert, s ennek butacska, de divatosan 6lt6zkodo feleségét. A tobbiek:
Vanda az elvalt asszony mar egyszer megprobalt kitorni kornyezetébol, de sikerteleniil, s most mar
nem érdekli mds, csak a szerelem. Imrus, a kisebbik fii az Grrakétakért meg az albérl Jézus Krisz-
tusért rajong, s szintén irtézik a kispolgari posvanytol, s végiil is otthagyja 6ket.”

GEROLD Laszl6, Tobbsziri addshiba, Magyar Sz6, 1970. szeptember 23. 7.

~A szotarunk gazdagodott egy kifejezéssel: bodogizmus. A szerz6 nevet taldlt egy régéta ismert, de
talan nem eléggé gylolt magatartdsformanak. Ezt persze kordntsem az 4j technikai vivmany, a tévé
valtotta ki. Mert mas-e a kispolgar akkor, ha nem a képerny6 elétt il? Egyaltalin nem. Az ilyenféle
konformista emberek, mint Bodogék vagy a tévét figyelik, vagy mast, de sohasem figyelnek igazan
egymasra. Csak sz6lamaik vannak, emberi szavuk nincs. Hogy mit akarnak? Elni. Céljuk a viszonylag
kényelmes vegetacié. Evtizedeken 4t ismételgetnek poros igazsdgokat, mikdzben eszik a halat, isszdk
a kadarkat, bontdsbdl téglat vasarolnak gardzsépitéshez, keseregnek a molyette szmokingjuk pusztu-
lasan, kefélgetik pliisshuzatd butoraikat, s bejelentdlapot kérnek a ‘megvaltoktol. Vajon mennyire és
mennyien hodolunk a bodogizmusnak? Megvetjiik, elitéljiik. De néhdny jegyétdl nehezen tudunk
szabadulni. Nem csoda, a bédogizmus langyos dlloviz. Szinte csdbit, hogy beleereszkedjiink. Megvéd
a viharos szelektdl és az erds napsiitéstél is. Ezt az embertipust, melynek nincsenek fiilei a hallasra,
s szemei a latdsra és sajat szfve helyett mindig a Jézusét mutatja f6l, mar régen ostorozzik. Irodalma
van. Szakonyi nem gazdagitja ezt az irodalmat. Nem mond mast és tobbet, mint amennyit eddig is
tudtunk. Csak éppen kényszerit benniinket, hogy nézziik a “felvételeket’ (...)

Mert ugye — gondolja a jozan szemlélé —, ha valami igazan nagy dolog torténne, nyilvan fel-
neszelnének a Bodogok. Hit nagyobb dolog mar nem térténhet. A megvaltod Krisztus ereszkedik
kozéjiik albérlé képében, hogy felrdzza ket tespedtségiikbSl. De Bédogék nem litjak Emberfin
ajelt, s nem veszik észre a csoddkat, hogy borrd vélt a viz, s jarni kezd a béna. Rajtuk mar az isten
sem tud segiteni!”

GYARMATI Béla, Az Addshiba a Miskolci Nemzeti Szinhdzban, Napjaink, 1970/12., 4.
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A nyelv az legyen, aminek lennie illik” — konferencia az ELTE-n

Az Anyanyelvipolok Szovetsége és az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Kara A magyar nyelv jovdje - A nyelvi véltozdsok nyomdban cimmel konferenciit szervezett a magyar
kultara napja alkalmabol 2024. januar 22-én.

A rendezvény megemlékezéssel kezd6dott: a konferencia diszvendége és otletadoja, Grétsy
Laszl6 professor emeritus, az Anyanyelvapolok Szovetsége tiszteletbeli elndke, a magyar nyelv-
mivelés nagy alakja egy nappal kordbban elhunyt. A megrendité hirt a szervezébizottsag titkara,
Grétsy tandr Ur tanitvénya, Blanké Miklés doktorandusz hallgaté, az ELTE Doktorandusz Onkor-
manyzat elndkhelyettese jelentette be. A résztvevdk egyperces néma csonddel adéztak Tandr Ur
emlékének.

Akonferencia hallgatosaga



A konferencia megnyitasaként Bona Judit, az ELTE dékanhelyettese kiemelte, az Anyanyelv-
dpoldk Szovetsége és az ELTE BTK egyiittmiikodése évek ota toretlen és példaértékii. A cimhez
kapcsolodva elmondta, a magyar nyelv jovojét nem ismerjik, csak a jelenét, s ebbél lehet kévet-
keztetni a jovOjére. Biztos abban - tekintettel a megjelentek szép szamara —, hogy a magyar nyelvre
sz€p jovo var. Az Anyanyelvapolok Szovetsége elnokének, Juhdsz Juditnak koszontéjét Kovdcs Zsu-
zsanna irodavezet tolmécsolta, melyben a konferencia létrejottét gytimolcsozo kézfogas eredmé-

nyének nevezte a két intézmény kozott.

A 8

Bona Judit tudomanyos
dekanhelyettes kdszontdt mondott

Kovacs Zsuzsanna
irodavezetd felolvassa
Juhasz Judit kdszéntd levelét
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A programban hét el6adds szerepelt, amelyek a magyar nyelv jelenérél, maltjarol szoltak, vala-
mint betekintést kaphattunk a kiilonbo6z6 kutatési tertiletekrdl, jovobe mutato fejlesztésekrol.

A konferenciét Gdsy Maria Széchenyi-dijas professor emeritus (ELTE): Quo vadis spontdn be-
széd? cimii el6addsa inditotta el. Rimutatott arra, hogy az ember, a nyelvhasznél6 alland6an vélto-
zik, ezért a spontan beszéd is folyamatosan véltozik. Egyetlen szabaly van, amelynek érvényesiilnie
kell, hogy a kozléseink érthetdek legyenek.

Gdsy Maria el6adasa kozben

Tolcsvai Nagy Géabor professzor, akadémikus (ELTE, MTA ): Az értelmes beszéd retorikdja cimti
eldéadasiban a nyilvinos megszolaldsrol, annak retorikai alapjellemzéirél beszélt. El6adds elott
megemlékezett Grétsy Laszlorol: elmondta, hogy Grétsy Laszl6 dertjét nem megorizni kell, ha-
nem tovabb vinni.

Elgadonk, Tolcsvai Nagy Gabor



Vladdr Zsuzsa tanszékvezeté egyetemi docens (ELTE) arrél beszélt, ahol a jovéd elkezds-
dott. Az elsd akadémiai nyelvtant (1846) kitlonféle aspektusokbsl mutatta be.

Vladar Zsuzsa eldadast tartott

BénaJudit egyetemi tandr, dékénhelyettes (ELTE): Uj utak a nyelvészeti kutatdsokban cimd el6-
adasaban a régi és 4j kérdéseket, modszereket elemezte. Bemutatott természettudomanyos eljara-
sokat a fonetika szolgalataban.

Bona Judit el6adasa kdzben
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A sziinet utdn Tdtrai Szilard tanszékvezetd egyetemi tanar (ELTE): Megjegyzésck a magyar
nyelv stilisztikai és poétikai teljesitéképességérdl cimti el6adasiban arra kaptunk valaszt, mire teszi
képessé a nyelv az embert.

Veszelszki Agnes tanszékvezeté egyetemi docens (NKE) az ember-gép kommunikaciénak
a magyar nyelvre gyakorolt hatdsarol beszélt. A mesterséges intelligencia mér jelen van évek ota
a mindennapokban, annak elényeivel és hitranyaival egyardnt.

Veszelszki Agnes eldadast tart



Domonkosi Agnes tudomanyos fémunkatirs és Luddnyi Zséfia tudominyos munkatdrs
(HUN REN) el6ad4sukban a nyelvi vdltozdsok nyelvi kozésségszolgdlati munkdban valé megjele-
nését mutatték be. Megéllapitottak: a hétkdznapi embert foglalkoztatja a magyar nyelv, a nyelvi
jelenségek valtozasai, helyes hasznélata.

Domonkaosi Agnes Ludanyi Zs6fidval kizos eladast tartott

NYELVAPOLOK
WZOVETSEGE

inyelvapold.hu

Ludanyi Zs6fia Domonkosi Agnessel kizds elgadasan
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Farkas Tamés intézetigazgaté egyetemi docens (ELTE) az iinnepi konferencia zdrasaként ki-
emelte: a magyar nyelv jovéje a multjaban kezdédott, 6 eréforrdsa pedig a valtozatossagaban rej-
lik. Kazinczy Ferenc gondolatait idézte: , A nyelv az legyen, aminek lennie illik: / hiv, kész és tetszd ma-
gyardzdja mindannak, amit a lélek gondol és érez”.

Farkas Tamas intézetigazgatd zarszava kdzben

A neves nyelvészek és professzorok eladasain keresztiil betekintést kaphattunk a magyar nyelv
multjardl, jelenérél és arrol, milyen iranyokat és timpontokat jelolnek meg anyanyelviink jovéjével
kapcsolatban.

Papp Ibolya doktorandusz hallgato

Képek: Reiser Gydrgy Lukdcs (Anyanyelvipolok Szévetsége) és Zalai Sdra (ELTE Online)



Grétsy Laszl0 (1932-2024)
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LAMPAFENYBEN

BLANKO MIKLOS KERDEZ:

Gretsy Laszlo
(1932-2024)

Grétsy Laszlo nyelvészre, nyelvmiivelore szaimos iras emlékezik kivételes palyajat és emberi értékeit
felmutatva. Mesterem és (nagy)atyai jobaratom volt: annyi mindenrél beszélgettiink, de mégis annyi
mindent megkérdeztem volna még Grétsy tandr urtdl, az Anyanyelvipol6k Sziovetsége tiszteletbeli
elnokétol. S kérdezhettem volna akar itt is, a Magyarora Lampafényben cimii rovatdban. Eppen ezért
egy fiktiv” interjut készitek, hairom kérdést teszek fel, amelyekre visszaemlékezéseibdl, korabbi ira-
saibol vilogatom a valaszokat. Hirom apré mozaikdarab a legismertebb nyelvész életmiivébdl, gon-
dolkodismodjabol, emberségébdl. Ezzel a rendhagyo ,beszélgetéssel” emlékeziink Grétsy Laszlé
tandar trra, folyéiratunk elkotelezett olvasojara és tamogatojara.

Hogyan szeretté] bele, Tandr Ur az olvasdsba, a betiik és a szavak vildgdba?

Két évvel idosebb névéremhez elsés koromban mar négyévesen naponta odamentem, megkérdeztem:
Marika, hoztal 4] betiit? Mire az 6todik életévemet betoltottem, folyékonyan tudtam olvasni. Tiz-tizenegy
éves koromban édesapamtol ajandékba kaptam egy hatalmas konyvet, amely teljesen iires volt. En t5lthet-
tem ki, én irhattam tele ezt a nagy folianst! Tizenhdrom éves koromban feler6sodott a versirasi hajlandosa-
gom. Az engem érdekl$ dolgok kézétt ott szerepeltek az altalam olvasott kényvek is. Ugy indultam, hogy
kdlto leszek, de hamarosan radébbentem, hogy engem a magyar nyelv a maga egészében még a magyar kol-
tészetnél is jobban érdekel.

Nyelvészként biztosan sokszor kérdezték Toled: a magyar nyelv elpusztul-e. Ezt meg tudja akaddlyozni a nyelv-
miiveld?

Anyanyelviink korunkban a legfobb nemzetosszetarto eré. Amig nyelviink él, viltozik, korszertisodik, mi-
kézben a hagyomadnyait is 6rzi, addig nincs okunk attél félni, hogy nemzetiink valaha is elttinik a népek ten-
gerében. A nyelvmiivelének tudnia kell, hogy a nyelv bolcsebb, mint a nyelvész. Figyelnie kell a valtozasok
irdnyait, és ha képes megallapitani, hogy koziilitk melyik szamit jonak és melyik rossznak, akkor ki kell jelol-
nie a colopoket.

Egyes magyartandrok 1igy érzik, nem szabad kijavitani a gyermek kommunikdcios megnyilatkozdsait, mert szo-
rongdst kelt benne. Helyes hozzddllds ez?

Eppen neki, a magyartanirnak nemcsak hogy szabad, hanem kételessége is kijavitani, ,helyére tenni”
didkjanak valamilyen iigyetlen megfogalmazasat. A Nat (2020) és a raépiil6 kerettantervek mint a legf6bb
szabalyozé dokumentumok valamennyi iskolafokozaton hangsulyozzak, hogy a tanulék nyelvi megnyilatko-
zasai meg kell, hogy feleljenek a magyar nyelvhelyesség, illetve helyesiras szabalyainak mind hagyomanyos,
mind digitalis szovegszerkesztés esetén. Ennek pedig legfébb eszkdze a nyelvmiivelés. Félreértés ne essék,
ez a ,kijavitas” nem valamiféle dorgalds, megrovas, s amit didkja ,elkovetett”, az nem hiba, hanem isme-
rethianybol fakadé tévesztés. A tandrnak tudatositania kell didkjaiban, hogy a beszéd folyamdn elkdvetett
pontatlansigok nem olyanok, amelyekért biintetés jar. A tandr kiigazito szavai jo szandéka emlékeztetések,
figyelmeztetések abbol a célbdl, hogy ezek nyomadn és segitségével a didkok kikeriiljék a szoban forgo botla-
sokat, illetve csak olyan beszédkornyezetben éljenek veliik, amelybe beleillenek.

A szivegrészletek A nyelvész — emberkizelbdl. Grétsy Ldszlé cimii kitetbdl (szerk. Erdélyi Erzsébet); a Magyarira
2021/3. lapszdamdbdl, valamint a hirado.hu megemlékezésébdl szdrmaznak.
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E SZAMUNK SZERZ0!:

BLANKO MIKLOS

BORrRDI ANDRAS

B6p1 ZOLTAN

DOMOTOR ANDREA

FEGYVERNEKI GERGO

B. FODOR KATALIN

GRETSY LASzZLO

HorvATH EVE

HoRrvATH LASZLO

HUujBER SZABOLCS

KEREKES PAL

H. Méra Eva

Parp IBOLYA

RapICS PETER

TiMAR BORBALA

magyartandr, doktorandusz, elnok
(ELTE Doktorandusz Onkorményzat)

Kazinczy-dijas fébemond6 (Kossuth radis, MTVA)

nyelvész, tudomanyos fémunkatérs
(Magyarsagkutato Intézet),
oktat6 (Szinh4z- és Filmmuvészeti Egyetem)

sz&mitogépes nyelvész (EStvos Lorand Tudomanyegyetem)
magyar-mozgoképkultdra és médiaismeret szakos tanar,
digitalispedagogia-szakértd

nyelvész, ny. egyetemi docens

(E6tvés Lorand Tudoményegyetem)

(1932-2024) Prima Primissima- és Magyar Ordkség-dijas
nyelvész, professor emeritus, tiszteleteli elnok
(Anyanyelvapolok Szovetsége)

kolto

nyelvész, tudomanyos munkatdrs
(HUN-REN Nyelvtudoményi Kutatékozpont)

nyelvész, dalszdvegird, vezetd szerkesztd (Divany)

e-konyv-kutato, szakiro, c. egyetemi docens
(E8tvés Lorand Tudomanyegyetem)

magyartanar
(Egri Kemény Ferenc Sportiskolai Altaldnos Iskola)

gyogypedagégus, doktorandusz
(Eétvos Lorand Tudomdnyegyetem)
yegy

kulturalis szervezd

(Digitélis Irodalmi Akadémia, Pet6fi Irodalmi Mtzeum)
médiapedagogia-szakérts, doktorjeldlt

(Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem)



A kozosségi halozatokon az informacidk szinte teljesen ellendri-
zetleniil terjednek. A tomegesség, a népszeriiség, a pillanatnyi
divatszeriiség lényegesebb a hagyomanyos nyelvi presztizsnél,
a kontrollalt nyelvhasznalatnal. Ha ezt tudatositjuk, akkor a dia-
kok kritikai szellemben viszonyulnak a médiaban és a kozdsségi
halézatokon megjelend nyelvi formakhoz, és nem automatiz-
musként kovetik ezeket.

(BODI ZOLTAN)

Sokszor nem is vessziik észre, hogy a mesterséges intelligen-
ciaval keriiltiink kapcsolatba. Ennek oka egyarant keresheto
a technoldgia miikodésében (az ontanuld rendszerek ,fekete
dobozaban” a fejlesztok sem értik egészen pontosan, mi torte-
nik), masrészt a legtobb felhasznalo kevés technoldgiai hattér-
tudassal rendelkezik.

(TIMAR BORBALA)

Mig sokaig az egyszerii, kozvetlen személyes szdbeliség volt
a kommunikacié eszkoze, majd az irasbeliség, idovel a nyom-
tatott sajto szélesitette annak lehetdségét, a jelenlegi helyzet
merében mas: a social media, azaz a kozosségi média valik el-
sodlegessé, dontd a gazdasagi szemlélet, az irott szoveg helyett
sokszor mar csak a mozgokép az informacio hordozéja, az el-
hangzé szoveg pedig egyre popularisabb.

(B. FODOR KATALIN)

Sok gyerek kezében ott vannak az okosmobilok, a tabletek. Elvi-
leg egy kattintasra van téliik a tudas, mégis az egyik legnagyobb
kihivas az alhirek hatékony kisziirésének képessége. Ingergaz-
dag vizualis elemek és szérakoztato tartalmak ozonlenek a tanu-
lokkal szemben, mikozben az informacids vagy épp halozati tar-

sadalom munkaerépiaca is Uj készségeket varna el majd toliik.

(FEGYVERNEKI GERGO)

Nagy lehetoségeket latok a tanari munka soran a hallasértés-fej-
lesztés és a nyelvhelyességi kérdések osszekapcsolasaban. ELS-
vehetjiik az internetrdl visszahallgathaté Edes anyanyelviink
cimd msor adasait.

(BLANKO MIKLOS)



